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OZET

Kiiltir mallarinin uluslararas: alanda koruma altma alinmas: sorunu klttrel
haklar bakimindan temel sorunlardan biri sayilmaktadir. Kiiltiir mallar1 tarihimizi ve
kilttirel kimligimizi savunmak i¢in énemli bir hazinedir. Bunlar1 korumanin énemi
herhangi bir nesneyi korumanin 6neminden az degildir. Zira kiiltiirel miras bireylerin
ve toplumlarin kimligini yansitmaktadir. Uluslararasi kamu hukukunda; insanin
medeni, siyasi, ekonomik ve toplumsal haklarmin yani sira kiiltiirel haklarinin da
bulundugu ifade edilmistir. Ayrica diinyadaki her halk ve milletin ayirt edici bir
kiiltiirel kimligi ve kendisine ait tarthi ve kiiltiirel eserlerinin bulundugu kabul
edilmektedir. Kiiltlir mallart tlkenin bir pargast olup bagimsiz ve kisisel
olusumlarindan biridir. Insanlik tarihi boyunca herhangi bir iilke halkmin benzersiz
bir sekilde ortaya koydugu {tirtinlerdir. Kiiltlir mallar1 halkin ve toplumlarin kimligini
ogrenmenin bir aracidir. Herhangi bir insan toplulugu icin farkl bilgiler hazinesidir.
Bu eserler kalict bir tarih ve medeniyeti ifade ettikleri i¢in baska bir seyle tazmin

edilemez.

Bu arastirmada Irak’ta kiiltiir mallarmin uluslararasi alanda koruma altina
alinmas1 konusu detayli bir sekilde ele alinmaya calisilmistir. Zira uluslararasi

antlagsmalar ve oOrgiitlerin Irak topraklarinda bulunan kiiltiir mallarimi koruma



yeterliligi konusunda buyik bir sorun bulunmaktadir. Ayrica uluslararast toplumun
bu alanda olumlu bir rol oynayabilmesi konusuna agiklik getirilmeye calisiimistir. Bu
calismada ayrica baris ya da silahli gatisma dénemlerinde kiiltiir mallarini korumada
uluslararast hukuk kurallarinin ne kadar etkin bir sekilde uygulandigi konusu
incelenmeye c¢alisilmistir. Zira savas esnasinda tarihi eserlerin korunma konusu
giiniimiizde 6nemli konulardan biri sayilmaktadir. Bu nasil 6nemli bir konu olmasin?
Nitekim diinyanin farkli yerlerinde giinliik olarak bu ¢atismalar meydana gelmeye
devam etmektedir. Bu konu o6zellikle uluslararasi ve ulusal diizeyde 6nemli bir
konudur. Bu arastirmada ayrica tarihi eserleri tahrip eden ve calan kimselerle
mucadele etmek icin yapilan uluslararasi antlasmalar, konferanslar ve bunun i¢in

kurulan orgiitlerdeki gelismeler lizerinde durulmustur.

Anahtar kelimeler: Kiltir mallari, tarihi eser, Irak, uluslararasi hukuk,

antlasma.



PROTECTION OF CULTURAL GOODS UNDER THE FRAMEWORK OF
INTERNATIONAL LAW: IRAQ EXAMPLE

Mohammed Yaareb Ghazi AL JAFAR

Erzincan Binali Yildirim University, Institute of Social Sciences, Department of
Public Law Master’s

Thesis, January 2021

Thesis Supervisior: Prof. Dr. Muhammet EMIN RUHI

ABSTRACT

The issue of taking cultural assets under protection in the international arena is
considered one of the fundamental issues in terms of cultural rights. Cultural assets
are an important treasure for defending our history and cultural identity. The
importance of protecting them is no less than the importance of protecting any
object. Because cultural heritage reflects the identity of individuals and societies. In
international public law; It has been stated that human beings have cultural rights as
well as civil, political, economic and social rights. In addition, it is accepted that
every nation and nation in the world has a distinctive cultural identity and its own
historical and cultural artifacts. Cultural assets are part of the country and one of their
independent and personal formations, products uniquely created by the people of any
country throughout human history. Cultural assets are a means of learning the
identity of people and societies, a treasure trove of different information for any
human community. Since these works express a lasting history and civilization, they

cannot be compensated for anything else and cannot be valued with money.

In this research, the issue of international protection of cultural assets in Iraq
has been tried to be dealt with in detail. This is because there is a big problem
regarding the competence of international treaties and organizations to protect the

cultural assets in Irag. In addition, it has been tried to clarify that the international



community can play a positive role in this field. In this study, the issue of how much
international law rules are applied to protect cultural assets in times of peace or
armed conflict is also examined. Because the issue of preserving historical artifacts
during the war is considered one of the important issues today. How can this not be
an important issue? As a matter of fact, these conflicts continue to occur daily in
different parts of the world. This issue is an important issue especially at
international and national level. This research also focused on the developments in
international treaties, conferences and organizations established to combat the people

who destroy and steal historical artifacts.

Keywords: Cultural properties, historical artifacts, Irag, international law,
treaty.
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GiRi$

Kiltir mallariin uluslararast alanda korunmasi, ginimizde insanligin
gelismesinde temel konulardan biri olarak gorulmektedir. Zira devletlerin ve
halklarin kiiltiir mallari, simdiki durumu kavrama ve gelecegi diisiinme giiclinii
insana veren tecriibe ve tutumlarin sermayesi sayilmaktadir. Nitekim kiiltiir mallar
tarihin derin koklerine uzanan dogal ve beseri giiciin en Onemli olusumlarindan
biridir. Fakat bu eserler giinimuzde bircok llkede 6zellikle de medeniyeti ¢cok eski
bir tarihe dayanan iilkelerde birtakim sorunla karsi karsiya kalmistir. Bu iilkelerin
basinda da Irak gelmektedir. Burada ozellikle silahli catisma esnasinda tarihi
eserlerin ¢alinmasi ve yikilmasi gibi sorunlar gelmektedir. Devletler kiiltiir mallarini

korumak icin iki yasal yontem takip etmektedirler:

Birinci yontem kiiltlir mallarinin korunmast i¢in ulusal yasalarin ¢ikarilmasi ve
gelistirilmesidir. Bu yasalarin ¢ogunun kiiltiir mallarinin yok edilmemesi, bunlara
zarar verilmemesi, keyfi bir sekilde bunlarin kullanilmamas1 ve yetkili makamlarin
izni olmadan bunlarin yurt disina g¢ikarilmamas: gibi konulari ifade ettiklerini

gormekteyiz.

Ikinci yéntem kiiltiir mallarnin korunmasini saglayan uluslararasi antlasma ve
sozlesmelerin yapilmasidir. Ornegin yasa disi yollarla kiiltiir mallarinin ihrag
edilmesi, ithal edilmesi ve baska bir yere nakledilmesini engellemek icin alinmasi
gereken oOnlemlerle ilgili olan 1949 Cenevre So6zlesmesi ve 1970 UNESCO
Antlagmasi bu antlagmalardandir. Bunlar disinda kiiltiir mallarin1 ¢alinmaktan ve yok

edilmekten koruyan baska antlasmalar da bulunmaktadir.

Kiiltiir mallar1 uluslararas1 hukukun en 6nemli konularindan biri sayilmaktadir.
Gilintimiizde uluslararast hukuk; bilim, ¢evre ve teknoloji alaninda meydana gelen
biiyiikk gelismelere gore gergevesini ve kapsama alanini genisletmektedir. Kiltdrel
mirasin uluslararast korumasini inceledigimizde sunu sdyleyebiliriz: Herhangi bir
devletin kiiltiir mallari, diinyanin neresinde olursa olsun sadece belli bir birey ya da
belli bir birimin 6zel miilkii degildir. Ayn1 zamanda bu eserler tiim insanligin ortak
mirasidir. Bu durum kiiltiir mallarinin uluslararasi koruma altina alinmasini en fazla

gerektiren etkenlerdendir.



Herhangi bir halka ait olan kiiltiir mallarina zarar vermek genel olarak
insanligin sahip oldugu kiiltiirel mirasa zarar verme anlamina gelmektedir. Her halk
kendi payma diisen oranda diinya kiiltiiriine katkida bulunmaktadir. Bu durum;
Mezopotamya medeniyetinin Babil ve Asur sehirleri gibi meshur tarihi bolgelerde
giiniimiize kadar geride biraktig1 kiiltiir mallar1 ve Irak ulusal miizelerinde bulunan
eserler i¢in de gecerlidir. Bu kiiltiir mallar1 bu cografyada insanligin hikayesinden

bahsetmektedir.

Kiiltiir mallarinin korunmasin1 gerektiren ahlaki bir yilikiimliiliigiin yani sira
bunlart korumay1 amaclayan hukuki ve ulusal yiikiimliiliikler de bulunmaktadir.
Ayrica uluslararasit koruma ile bunlar korunma altina alinmaktadir. Fakat Irak’ta,
ozellikle ABD giigleri ve miittefiklerinin Irak’a girmesinden sonra buna saygi
gosterilmemistir. Zira tarihi yerlerin tiim tiirleri, miizeler, tarihi mekanlar ve degerli
yazmalar isgal gli¢leri tarafindan ¢calinmis veya tahrip edilmistir. Bu sebeple Irak’in 9
Nisan 2003’ten sonra maruz kaldigi durum, tizerinde durulmasi gereken bir konudur.
Boylece bu calisma Irak kiiltiir mallarinin tahrip edilmesinin, baska {ilkelere

gotiirtilmesinin ve soyulmasinin hukuki sonucunu ortaya koymaya calisacaktir.

Kiiltiir mallarina verilen uluslararasi 6nemin XX. asrin baslarinda bagladigini
sOyleyebiliriz. Nitekim uluslararas1 toplum ve wulusal yasalar, bu meseleyi
diizenlemek ve bu kiiltiir mallarin1 savaslardan ve savas sonucu yasanan tahripten

korumak i¢in hukuki kurallar koymuslardir.

Kiiltiir mallart halkin vicdan ve gonliinde yiice anlamlar tasidigi i¢in 6nem arz
etmektedir. Ayrica bu eserler milletin anis1 ve kiiltiirel tarihinden ayrilmayan bir
parca olup farkli nesiller arasinda baglantinin devam ettiginin gostergesidir. Kiiltiir
varliklarina saldirmak, insan haklarina kars1 yapilan bir su¢ olup halki sahip oldugu
tarthsel kimliginden ayirmak anlamina gelmektedir. Uluslararasi toplum, 6zellikle
silahli ¢atigma esnasinda ve uluslararasi korumanin olmasi gereken durumlarda
olmak {iizere farkli kurum ve oOrgiitleriyle kiiltiir mallarina yapilan saldirilarin 6niine
bir set koymustur. Stimer, Babil ve Asur medeniyetleri diinya medeniyetlerinin

ortaya ¢ikmasi ve gelismesinin 6nemli kaynaklaridir. Zira bu medeniyetlerin; inang



esaslari, adetler ve geleneklerde etkileri bulunmaktadir. Diinyanin biitiin iilkelerinde

tarihi eserlere 6nem verilmekte ve onlarla gurur duyulmaktadir.

Kiiltiir mallar1 halklarin fikirsel ve kiiltiirel mirasi sayildig1 i¢in bunlar1 koruma
isi, sadece bunlara sahip olan devletin sirtinda olan bir yik degildir. Bu aym
zamanda uluslararasi bir sorumluluktur. Ozellikle savas ve isgal olgularinin gelistigi
ve bunlardan kaynakli olarak tarihi eserlerin 6z vatanlarindan alindig1 bir dénemde
bunlar1 koruma sorumlulugu uluslararasi bir sorumluluktur. Zira isgal edilen iilkenin
kiiltiiri yok edilmekte ve o iilkenin halki, gegmisi ve kimliginden koparilmaktadir.
Bu durumu ¢ogu zaman hasmin kimligini yok etme, tarihini silme ve biitiin igreng
yol ve yontemlerle isgalcinin kiiltiiriinii yerlestirme seklinde gormemiz garipsenecek

bir durum degildir.

Tarihi eserler tarih boyunca savascilarin ve somiirgecilerin hedefi haline gelmis
ve halen de gelmeye devam etmektedir. Diinyanin farkli bolgelerinde kiiltiir
mallarmin tahrip edilmesi gibi ac1 tablolar tarih kayitlarina gegmistir. Ornegin Ikinci
Diinya savasinda Polonya’nin baskenti Varsova’da tarihi eserler tahrip ve yok
edilmigtir. 20. ylizyilin sonlarinda Bosna savasinda Mostar Kopriisii yikilmistir.
Yakin zamanda da Suriye’de 2015’te DAES terdr orgiitii tarafindan tarihi kentler ve
tarihi eserler yerle bir edilmistir. Tarih, Irak’in tarihi eserlerinin de siirekli ve hatta
giinlimiize kadar defalarca hedef alinmasindan bahsetmektedir. En son olarak
2003’te Amerika-ingiltere isgali, Irak tarihi eserlerini hedef almistir. Zira bu isgal
esnasinda tarihi eserler Irak’in Mogol isgali donemi disinda gérmedigi bir hirsizlik

ve vahsi yikima maruz kalmistir. Bu ¢alisma dort boliimde ele alinmustir.

Birinci boliimde ulusal yasalar ve uluslararasi alanda antlagsmalarda kiiltiir
mallart kavramimin tanimi1 ve bunlarin korunmasmin tarihsel gelisimine yer
verilmistir. Ayrica kiiltiir mallarin1 belirleyen kurallar ve kiiltiir mallarinin 6zellikleri
ele alinmistir. BOylece uluslararas1 savas ve catigmalar zamaninda tarihi eserlerin

taninmasi ve koruma altina alinmasi kolaylasacaktir.

Ikinci boliimde bélgesel ve uluslararas drgiitler ile antlagmalarin uluslararast
alanda, tarihi eserleri koruma sekilleri ve bu konuda gosterilen basarilar

incelenmistir. Ayrica Irak tarihi eserlerinin ne kadar uluslararasi koruma altina



alindig1 ve uluslararasi hukukun Irak’ta bulunan tarihi eserleri soyulmaktan ne kadar

koruyabildigi konular1 detayli bir sekilde arastirilmistir.

Ucgiincii béliimde ise 6zellikle 2003’ te Amerika’nin Irak’1 isgal ettigi esnada
Irak’in ¢alinan kiiltiir mallar1 ve bu ¢alinan eserlerin Irak’a geri iade edilmesinde
Irak’a yardim eden uluslararasi ¢abalar ele alinmistir. Ayrica ¢alinan ve tahrip edilen
Irak tarihi eserlerinin Irak’1 tarih eser objesi bakimindan ne kadar fakir bir duruma

diisiirdligii ve bu durumun turizm sektorii tizerindeki olumsuz etkileri incelenmistir.

Dordiinci  boliimde Irak’ta  kiiltiir mallarimi koruma  kurallarinin
cignenmesinden meydana gelen uluslararasi sorumluluk ele alinmistir. Arica Irak
tarihi eserlerinin soyulmasi ve tahrip edilmesinden sorumlu olan devletlerin kimler
oldugunun bilinmesi i¢in burada uluslararasi sorumluluk, tanimi, anlami, sartlari,
bunun i¢in ortaya konulan teoriler ve uluslararasi ile ulusal mahkemeler araciligiyla

bu sorumlulugu yiikleme sistemi detayli bir sekilde incelenmistir.



BIRINCI BOLUM
GENEL OLARAK KULTUR MALLARI VE BUNLARI
KORUMANIN TARIHSEL GELIiSIMI

l. Ulusal Kanunlar Ve Uluslararasi Antlagmalarda Kiiltir

Mallarinin Tanimi Ve Bunlari Belirleme Kurallari
A. Ulusal Kanunlarda Kiiltiir Mallarinin Tanimi

Kiiltiir mallar1 halklarin simgesi, kimligi, tarihi ve ge¢cmisinin bir kaydi
sayllmaktadir. Bunlar, her millet ve birey icin 6zel bir yer edinmektedirler. Kultur
mallar1 bazen dogrudan ya da dolayli olarak tarihi savaslar veya eski kentler ya da
onemli siyasi ve dini olaylarla ilgili olmaktadir. Bazen de ¢ok giizel ve degerli miizik
tirlerinden biriyle ilgili olmaktadir. Bu sebeple kiiltiir mallar1 insan ve hayvan
heykelleri, kentler ve yapilarin yani sira insanin eliyle ya da diisiincesiyle tirettigi ve
ylzyillar 6ncesine ait olan her tiirlii obje seklinde tanimlanabilir. Kiiltiir mallart soyle
de tamimlanabilir: “Camiler, miizeler, ibadet evleri, dini tiirbeler, anitlar, sanatsal
isler, kitaplar, yazmalar ve bunlara benzer seylerin korundugu mekanlar gibi tarihi

eser ozelligi ve degeri tasiyan her tiirlii menkul ve gayrimenkuldiir >}

Bu baglamda kiiltiirel miras en basit sekliyle dnceki nesillerin sonraki nesillere
biraktig1 ya da ¢ocuklarin baba ve dedelerinden miras olarak aldig1 herhangi bir yaz
ya da nakis sekillerinden biri olarak tanimlanabilir. Kiiltliirel mallar agactaki kokler
gibidir. Kdkler ne kadar dallanip budaklanirsa aga¢ zamanin degisimlerine kars1 daha

gucli ve sabit olur.

Kiiltir mallar1 kavramim1 daha detayli bir sekilde anlamak i¢in onun bazi

devletlerin kanunlarinda gegen tanimini ele alacagiz.

Irak Kanun Koyucu, 2002 Yili ve 55 Sayili Kiiltiir Mallar1 Kanunu’nun 4/7

maddesinde tarihi eseri soyle tamimlamistir: “Insamin yaptigi, iirettigi, oydugu,

1 SAHHATE Mustafa Kamil, el-/atildlii’l-Harbi ve Kava'idii’'l-Kaniini'd-Diiveli (Savas Isgali ve
Uluslararas: Hukuk Kurallar), Doktora Tezi, Kahire Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, 1977, s. 257.



yazdigi, ¢izdigi ya da resmettigi menkul veya gayrimenkul mallardir. Omrii en az 200

yildir. Insan, hayvan ve bitki heykelleri de bunlar arasina girer.””

Bu tanimdan anlasildigina gore Irak Kanun Koyucu iki agidan kiiltiir mallarinin
cercevesini belirlemistir. Birincisi maddi, ikincisi ise zamansaldir. Maddi agidan
bakildiginda kanun koyucunun, Arap Ulkeleri ve diger iilke yasalarinin gogunun
takip ettigi yontemi takip ettigini gérmekteyiz. Zira bu yasalarin ¢oguna gore kiiltiir
mallar1 sadece insanin trettikleriyle sinirli degildir. Jeolojik degisimle olusan ve
ortaya ¢ikan yani insanin eylemiyle degil, doganin eylemiyle olusan hayvan ve bitki
heykellerini de kapsamaktadir. Kanun koyucu bu eserleri, bulunduklar iilkenin

kiiltiir mallarmnin iginde saymistir.®

Zamansal agidan kiiltlir mallarina bakildiginda ulusal yasalarin bu konuda iki
goriise ayrildig goriilmektedir. Birinci goriis bir eserin tarihi eser sayilabilmesi icin
onun iizerinden gegmesi gereken bir zaman araligini belirlememistir. Bu goriise gore
tarihi eser, kendisiyle ilgili hazirlanan listeye alindiktan sonra tarihi eser sayilir. Irak
hukuk yorumcusu olan Salim Ridvan bu gériisii savunmustur. Ikinci gériis sahipleri
zaman unsurunu esas almiglardir. Bunlara gore bir eserin tarihi eser olabilmesi i¢in
uzerinden belli bir zaman gegmesi gerekmektedir. Ydrrlikte olan Irak Kiltur
Mallar1 Kanunu’na bakildiginda kanun koyucunun ikinci goriisii benimsedigini
gormekteyiz. Zira 4/7 maddesinde bir eserin tarihi eser olabilmesi i¢in onun

lizerinden 200 y1l gegmesi gerektigi ifade edilmistir.*

1981°de Birlesik Arap Emirlikleri tarafindan yiiriirliige konulan Birlesik Arap
Tarihi Eserler Kanunu, kiiltiir mallarinin tanimini kanunun birinci béliimiinde soyle

yapmuistir:

“Kiiltiir mallar1 eski medeniyetler ya da onceki nesiller tarafindan geride
bwrakilan, akar ya da menkul olarak kesfedilen ya da bulunan; sanatlar, bilimler,
edebiyatlar, inanglar genel olaylar ya da bunlar disinda baska seylerle ilgili olan ve

tarihi, onceki yillara dayanan her tirlii objedir. Kiiltiir mallarini koruyan makamlar,

2 Yiiriirliikteki 2002 Y1l1 ve 55 Sayih Irak Tarihi Eserler Kanunu.

3 CEVRI Enes Mahmd, “Mefhiimii’l-Miimtelekatii’s-Sekdfiyye” (Tarihi Eserler Kavrami), Tikrit
Universitesi Dergisi, 2. Baski, S. 5, 2010.

4 KAMIL Kazim, Mefhiimii’I-Asdr fi 'I-Kaniini 'I-IrakKi, 2. Bask1, 1995, s. 15.



bir objenin tarihine bakmaksin herhangi bir akar ya da menkulii sanatsal ya da
tarihsel sebeplerden dolayr onu kiiltiir mallar: sayabilirler. Belgeler ve yazmalar da
kiiltiir mallart sayilmaktadir. Ayrica insan, hayvan ve bitki heykelleri de diger eserler

gibi korunmas: gereken kiiltiir mallarindandir.

Bu tanim kiiltiir mallar1 kavramini genis tutmustur. Bunlar1 sadece maddi
kiiltiir mallartyla sinirli kilmamistir. Edebiyat ve inanglar gibi manevi durumlar1 da
tarihi eser cercevesine dahil etmistir. Bir diger agidan bu kanunun yaptigi tanim
zaman Ol¢iisiinii istisna etmistir. Buna gore tarih eser objesinin bulundugu devletin
bakisina ve tarihi eserleri koruyan birimlere gore o eserin bir sanatsal ve tarihi eser
degeri varsa onun iizerinden gegen zamana bakilmaksizin onun tarihi eser statlisiinde

say1ldig1 anlasilmaktadir.®

177 Sayili ve 1983 Tarihli Misir Tarihi Eserler Kanunu kiiltiir mallart igin

kapsamli bir tanimi sdyle yapmustir:

“Ge¢mis medeniyetlerin ve sanatlar, bilimler, edebiyatlar ve dinlerin yiiz yil
oncesine kadar tarih boyunca tirettigi ve ortaya koydugu her tiirlii akar ve menkul
objelerin bir tarihi eser onemi ve degeri varsa, bunlar herhangi bir kentte gelip
gecen onceki medeniyetlerin belirtileri olursa ya da onlarla herhangi bir tarihsel
bagi varsa bunlar tarihi eser sayuir. Ayrica insan ve hayvan heykelleri de maddi
kiiltiir mallarindan sayilmaktadir.” Herhangi bir akar ya da menkuliin tarihsel,
sanatsal ve edebi bir degeri varsa bunlar belli bir zamanla simirlandiriimadan
Bakanlar Kurulu Baskani min karariyla ve Kiiltiir Isleri Bakani’nin Onerisi iizerine

tarihi eser sayilabilir.”®

1988 Yili ve 21 Sayili Urdiin Kiiltiir Mallar1 Kanunu, 2/a maddesinde tarihi

eseri s0yle tantmlamigtir:

51981 Tarihli Birlesik Arap Tarihi Eserler Kanunu, m. 2.

® Bu kanun 1981 yilinda baz1 Arap devletlerinde bulunan tarihi eserleri korumak igin bu devletler
tarafindan Irak’ta konulmustur.

7117 Sayih ve 1983 Tarihli Misir Tarihi Eserler Kanunu, m. 1.

8 ABDULBAKI Hiiseyin, Mevsii ‘atiin fi 'I-Kéaniini’I-Hasse (Ozel Hukuk Ansiklopedisi), Kahire, Hukuk
Kiitiiphanesi, 3. Baski, 1988, s. 195.



“Tarih eserler, M. 1750 yilindan once insanlar tarafindan insa edilen, tiretilen,
¢izilen ya da diizenlenen bir menkul ya da bir gayrimenkul olan herhangi bir seydir.
Bunlarin i¢ine yazmalar, ¢omlekler ve sanat, bilim ve tarihle ilgili olan diger farki
tUrler de girmektedir. Ayrica onceki semnelere ait olan insan, hayvan ve bitki

kalintilar1 da tarihi eser kapsamina girmektedir.””®

Suudi Tarihi Eserler Kanunu, kiiltiir mallarim soyle tanimlamistir. “Insanlar
tarafindan iki yiiz yil once insa edilen, yapilan ve resmedilen ya da dogal etkenler ile

meydana gelip de tarihi eser ozelligi bulunan tasinir ve taginmaz varliklardir. ”*°

Kiiltiir mallart i¢in yapilan bu tanimlar1 incelendigimizde onlarin bir kisminin
dar tanimlar oldugunu gérmekteyiz. Zira bazi devletler tarihi eserlerin cercevesini
insanin irettigi yontmalar ve el isleriyle siirlandirmistir. Bazi tanimlarin da
insanlarin yaptiklarinin yani sira hayvan heykellerini de ihtiva ettigini gérmekteyiz.
Bu tanim ve goriislerdeki farkliliklar bir iilkeden baska bir Ulkeye gore tarihi
eserlerin Ozelliklerinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica tarihi eserlerin
ortaya c¢ikma ve yapilma sartlar1 da farklidir. Bu da her birinin digerinden farkli

ozellikler tasimasina yol agmaktadir.

Konunun agiklamasina gegcmeden Once, kiiltiir mirasinin ve kiiltiir varliklarinin
bir tanimin1 yapmak gerekir; buna gore “kiiltiirel miras, gegmisten gelen ve bugiiniin
toplumuna miras kalan biitiin kiiltiirel ifade bigimlerini kusatir” seklinde bir tanim
yapmak miimkiindiir. Kiiltiir varliginin tanimi, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kanunu’nun 3-a-1 maddesinde “tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din
ve glzel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih 6ncesi ya da tarihi devirlerde sosyal
yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel agidan 6zgiin deger tasiyan yer {istliinde, yer

altinda veya su altindaki biitiin tasinir ve tasinmaz varliklar” olarak yapilmgtir.t?

Insanligin ortak kiiltiir mirasin1 olusturan kiiltiir varliklarinin gelecek kusaklar
adina korunmasi genel olarak kabul edilmis temel bir prensiptir. Bu noktada kiiltiir

varliginin kimin elinde daha iyi korunacagi ve miilkiyetinin kime ait olacagi meselesi

91988 Y1l1 ve 21 Sayili Urdiin Tarihi Eserler Kanunu.

102014 Y111 ve 222 Sayili Degistirilmis Olan Suudi Tarihi Eserler Kanunu, m. 5.

1 KARADUMAN Hiiseyin, Tiirkiye’de Eski Eser Kagakgiligi, ICOM Tiirkiye Milli Komitesi,
Ankara, 2007, s. 84.



ortaya c¢ikmaktadir. Kiiltiir varligi yoniinden zengin {ilkelerin tercihi, kendi
tilkelerinden ¢ikan biitiin buluntularin genel kapsamli bir kanun araciligryla devlet
miilkiyetine gecisidir. Boylelikle kaynak tilke, kendi hakimiyet alanindan ¢ikarilan
eserler yurt disina kagirildiginda, o eserin zilyetligine sahip olmasa, eser kayitlara

geemese bile miilkiyet hakkina dayanarak iade talebinde bulunabilecektir.

Kamu miilkiyeti kavraminin politik ya da sosyal sistemle bir ilgisi yoktur.
Ulkelerin kendi tercihlerine gore kiiltiir varliklarin1 koruma metodu olarak islev
gormektedir. Devlet miilkiyetinin kabulii  kiiltiir ~ varliklarinin =~ miizelerde
sergilenmesine dolayisiyla daha genis kitlelerce goriilmesine ve incelenmesine de

hizmet etmektedir'?.

Diger yandan kiiltiir varliklarinin 6zel miilkiyet elinde korunabilecegini
ongoren hukuk sistemleri de bulunmaktadir. Ekonomik agidan zengin pazar
tilkelerinin tercih ettigi bu sistem kiiltir varliklarinin miizelere bagisin1 vergi

muafiyeti ile destekleyerek eserlerin kamuya acilmasini tesvik etmektedir®.

Turk hukukunda 1884’den beri bulunan eski eserlerin devlet mali olacagi temel
bir prensip olarak kabul edilmistir. Ancak Tiirkiye’de 6zel miilkiyete tabi olan kiiltiir
varliklar1 da bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle tiim eski eserlerin ya da kiiltiir
varliklarmin devlete ait oldugu Onermesi dogru degildir. Bu yanilsama kiiltiir
varliklarmin genel bir kavram olarak arkeolojik objeler, sanat eserleri, etnografik
eserler vb. ¢ok farkli kategorileri kapsamina almasindan kaynaklanmaktadir.
Dolayisiyla kiiltiir varligr tanimi ile kiiltiir varligi tizerindeki miilkiyet hakki
birbirinden farkli kavramlardir. Bir eser kanun kapsaminda kiiltiir varlig1 olarak

tammlandiginda otomatik olarak devlet mal1 haline déniigmemektedir'.

12 Bkz. OZEL Sibel: Uluslararas: Alanda Kiiltiir Varliklarinin Korunmas, Istanbul 1998, s. 158.

13 Kiiltiir varhiklar1 iizerindeki miilkiyet sistemleri konusunda bkz. OZEL, Sibel: “Kiiltiir Varliklari
Uzerinde Genis Kapsamli Kanunlarla Tesis Edilen Devlet Miilkiyeti ve Tiirk Hukukundaki Durum”
Istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, c. LV S. 4 (1997) Prof. Dr. Orhan Miinir Cag’a Armagan Sayis,
(Devlet malkiyeti) s. 66 vd.

14 Tiirk hukukunda 1884°den3 beri bulunan eski eserlerin devlet mal1 olacag: temel bir prensip olarak
kabul edilmigtir. Ancak Tiirkiye’de 6zel miilkiyete tabi olan kiiltiir varliklar1 da bulunmaktadir. Diger
bir ifadeyle tiim eski eserlerin ya da kiiltiir varliklariin devlete ait oldugu 6nermesi dogru degildir. Bu
yanilsama kiiltiir varliklarinin genel bir kavram olarak arkeolojik objeler, sanat eserleri, etnografik
eserler vb. ¢ok farkli kategorileri kapsamina almasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla kiiltiir varligi
tanimi ile kiiltiir varlig1 tizerindeki miilkiyet hakki birbirinden farkli kavramlardir. Bir eser kanun



Turk Kultur varliklarini koruma mevzuati, kapsama alanindaki objelerin neler
oldugunu tanimlamaktadir. Yurdrlikte olan 2863 sayili Kultir ve Tabiat Varliklarin

Koruma Kanunu (KTVKK) m. 3 (1)’in getirdigi tanim sudur:

“Kultar varl:klar: tarih éncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiltdr, din ve guzel
sanatlarla ilgili bulunan veya tarih Oncesi ya da tarihi devirlerde sosyal yasama
konu olmus bilimsel ve kultirel ag:dan 6zgiin deger tagiyan yer stunde, yer alt:nda

veya su alt:ndaki bitiin tagzn:r ve tasinmaz varl:klard:r .
B.  Uluslararasi S6zlesme ve Antlasmalarda Kiiltiir Mallarinin Tanim

Bu baglik altinda kiiltiir mallarin1 korumak ve bunlarin diger seylerden ayirt
edilmesi i¢in dzelliklerini belirlemek amaciyla konulan uluslararas: antlasmalarda ele
alian kiiltiir mallarinin tanimini inceleyecegiz. Aslinda bu kavram farkli uluslararasi
antlagsmalar tarafindan biiytik ilgi gérmiistiir. Bunun {izerine uluslararasi sdzlesme ve
antlagsmalarda gegen tanimlari ele alacagiz. Bu antlagmalar farkli olsa da hepsi bu

kiiltiir mallar1 kavramimin tanimini yapmustir. Ornegin bu tanimlar sunlardir:

Sanatsal, tarihsel ve bilimsel degeri olan kiiltiir mallarin1 korumakla ilgili
olarak {ilkesel diizeyde yapilan ilk antlagsma sayilan, 1935 yilinda Amerika Birlesik
Devletleri tarafindan yapilan ve Roerich Antlasmasi diye bilinen Amerika
Antlasmasi’nin 1. maddesi kiiltiir mallarini sdyle tanimlamistir: “Kiiltiirel bir degeri
bulunan esyalar, yerler ve sanatsal islerdir. Bunlar kiiltiir mallarin1 ve tiim sanatlar

kapsamaktadir.”*

Silahli ¢atisma esnasinda kiiltiir mallarin1 korumakla ilgili olan 1954 Lahey
Antlagsmast da detayli ve genel olarak Kkiiltiir mallarinin tanimmi ele alan ilk
antlagmalardan sayilmaktadir. 1954’teki Lahey Antlasmasi’ndan onceki uluslararasi
ve ulusal antlagmalarin yaptig1 tanimlar genelde dar anlamda olan tanimlardir. Lahey

Antlagmast’nin 1. maddesi kiiltiir mallar1 kavramini s6yle tanimlamistir:

“a- Mimari, tarihsel ve sanatsal olan yapilar, tarihi mekanlar, tarihi bir degeri

bulunan tiim yapilar, sanat eserleri, yazmalar, kitaplar ve tarihsel ile sanatsal degeri

kapsamimda kiltir varligi olarak tanimlandiginda otomatik olarak devlet mali haline
doniismemektedir.
151935 Yili Amerika Antlasmasi, m. 1.
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olan diger tiim seyler gibi halkin kiiltiirel mirasi i¢in biiyiik bir onemi bulunan

menkul ve gayrimenkul eserlerdir.

b-Genel miizeler, kiitiiphaneler ve arsiv depolart gibi (a) fikrasinda belirtilen
kiiltiir -mallarimi korumak ve sergilemek icin tahsis edilen binalar da kiiltiir

mallaridan sayilmaktadir.”

1954 Lahey Antlagsmasi’nin yaptig1 tanim, uluslararasi kamu hukuku uzmanlari
ve arastirmacilart nezdinde en fazla yaygin olan ve kabul edilen tanim olmustur.
1954 Lahey Antlagmasi, kiiltiir mallar1 i¢in kapsamli ve detayl bir tanim yapmasina
ragmen uluslararas1 hukuk uzmanlarinca bu konuda sdyle bir soru sorulmaktadir:
Lahey Antlasmasi’nin 1. maddesinde gegtigi gibi kiiltiir mallar kiiltiirel, sanatsal ve
tarihsel degerden yararlanmakta midir? Yoksa yararlanmamakta midir? Uluslararasi
hukuk bu soruya cevap verme konusunda iki goriise ayrilmistir. Zira hukukgular bu
konuda belli bir goriiste birlik saglamamislardir. Birinci gorlis dar bir bakis agisi
benimsemistir. Bu goriise gore herhangi bir kiiltiir mali, sanatsal ya da tarihsel bir
degerden yararlanmamaktadir. Bu sebeple kiiltiir mallarinin uluslararast koruma
altina alinmasini1 vurgulayan uluslararasi diizeydeki bir antlasma bulunmadig: stirece
herhangi bir kiiltiir mali korunma altina alinmaktan yararlanmaz.'® Ikinci goriis
sahipleri uluslararasi hukuk hiikiimleri uyarinca uluslararasi koruma kapsamina
alan kiiltiir mallarinin genis anlamini benimsemislerdir. Bunlar, taraf devletlerin
Lahey Antlagsmasi’nin belirledigi sekilde bu korumanin tiim kiltiir mallarim
kapsadig1 goriistindedirler. Boylece bu goriise gére menkul ve gayrimenkul olan tiim

kiiltiir mallar1 1954 Lahey Antlasmasi’nin sagladig1 korumadan yararlanir.!’

Biz bu son yonelime katiliyoruz. Ciinkii bu yonelim tarihi eserleri koruma
gergevesini genis tutmustur. Ayrica 1954 Lahey Antlasmasi’nin 1. maddesinin
dizenlemesi 1s1ginda kiiltir mallarini belirlemeye yardimei olmustur. Zira diinya
halklar1 i¢in ¢ok Onemli olan kiiltiir mallar1 bulunmaktadir. Fakat bunlar evrensel

dizeyde bilinmemektedir. Ayrica higbir korumaya da alinmamistir. Bunlara Irak’ta

16 ABDULLAH Yasin, Ta rifii I-Asar fi'I-Ittifdkiyydt, Misir, 1993, s. 15.
7 AMR Muhammed Samih, Ahkami Himdyeti’'I-Miimtelekatii’s-Sekafiyye (Kiiltir Mallarimi
Korumanmin Hiikiimleri), Beyrut, el-Halebi Yayinlari, 1. Baski, 2003, s. 244.
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bulunan Warka ve Lagas heykelleri 6rnek gdsterilebilir.!® Bu eserler diinya ¢apinda
meshur olmasalar da binlerce yil dncesine ait olan en nadir ve en 6nemli Kultlr
mallarindandir. Bu anlatilanlardan ikinci goriisiin, tarihi eserler diinya capinda
meshur olmasalar dahi bu eserleri uluslararasi koruma altina alma konusunu en genis

bir sekilde ele aldigin1 anlamaktay1z.

Kiltir mallart i¢in bagka tanimlar da yapilmistir. Yasa dis1 yollarla tarihi
eserleri ithal veya ihra¢ etmeyi engellemek i¢in alinmasi gereken Onlemlerle ilgili
olan 1970 Yili Birinci Paris Antlasmasi birinci maddesinde kiiltiir mallarinin

tanimini s0yle yapmaistir:

“Bu antlagmaya gére kiiltiir mallari her devletin dinsel, tarihsel, sanatsal ya
da bilimsel yaklasimlarla arkeoloji i¢in onemli olarak kabul ettigi ve su gruplardan

biri olan eserlerdir:

1-  Hayvan ve bitki heykellerinden nadir olan 6rnekler, arkeoloji i¢in 6nemli
olan objeler.

2- Tarihle ilgili olan kiiltiir mallari. Bunlar savas tarihi, sosyal tarih;
liderler, diigiiniirler, @limler, sanatkarlar ve vatandaslarin hayatlar: ve Ulkelerde
meydana gelen énemli olaylarla ilgili eserlerdir.

3-  Yasal ya da yasa dis1 yollarla yapilan arkeolojik kazi sonu¢lart ve tarihi
eser kesifleri.

4-  Sanat eserlerinin bir pargast olan ve asil kiiltiir malindan ayrt ya da
onun bir parc¢ast olarak bulunan objeler.

- Sanat degeri olan kiiltiir mallari. Onlar da sunlardir:

- Elle yapilan resim ve tablolar.

- Orijinal heykel ve yontmalar. Bunlarin yapiminda kullanilan madde ne
olursa olsun fark etmez.

- Tarihsel, sanatsal, bilimsel ya da edebi agidan nadir ve énemli olan

arsivler, kitaplar ve belgeler >’.19

18 HAIK Resid, Delilii’I-Istiksafati’l-Eseriyye fi’l-Irdk Miinzii’l-Karni’t-Tasi’ (XIX. Asirdan Itibaren
Irak Tarihi Eser Kegsiflerinin Delili), Irak, yy. 1965, s. 17.

191970 Y1l Tarihi Eserleri ithal ve fhrag Etmeyi Engellemekle ilgili Olan Birinci Paris Antlagmast,
m. 1.
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Bu anlatilanlara gore bu antlasmanin dayandigi 6l¢li sudur: Kiiltiir mallar
sayilan ve korunmasi gereken eserler, yasa disi yollarla ithal ve ihrag edilen ve ait
olduklar1 asil vatanda kiiltiir mirasim1 zayiflatan eserlerdir. Bu antlasmanin yaptig
tanimin sadece menkul olan kiiltiir mallartyla smirli oldugu ve sabit olanlar1 ele
almadig1 goriilmektedir. Bunun sebebi, bu antlagmanin yasa disi yollarla ithal ve
ihrag edilen eserleri korumak amaciyla konulmasidir. Dolayisiyla bu koruma ancak
menkul olan tarihi eserlerde diisiiniilebilir. Bu antlasmanin, 1954 Yili Lahey
Antlasmasi’nin  aksine kiiltiir mallar1 kavraminin ¢ergevesini dar tuttugunu
sOyleyebiliriz. 1954 Y1l Lahey Antlagmasi ise kiiltiir mallarinin hem menkul hem de

gayrimenkul olanlar1 kapsayacak sekilde bu kavrami genis tutmustur.?

Bu baglamda 1972 yilinda maddi-dogal kiiltiir mallarin1 korumakla ilgili olan
Ikinci Paris Antlagsmas: yapilmistir. Bu antlasma kiiltiir mallarinin taniminda yeni bir
yontem takip etmistir. Zira maddi ve dogal eserleri birbirinden ayirmistir. Bu

antlagsma birinci maddesinde maddi tarihi eserleri sdyle tanimlamistir:

“1-Tarihi eser ozelligine sahip olan mimari igler ile bina ve yapilarin iizerinde
vapilan yontma ve resim igleridir. Bunun yani sira tarih, sanat ya da bilim a¢isindan

istisnai bir evrensel degeri bulunan nakis ve sekillerdir.

2- Tarih ve sanat agisindan uyum ve yapisinin istisnai ve evrensel bir degeri

bulunan bitigik ya da birbirinden ayri olan yapt toplulugudur.

3- Insan isleri ya da insan ve doga arasinda ortak olan islerdir. Bunun yan

sira tarih ve sanat agisindan evrensel ve ulusal bir degeri bulunan eski yerlerdir.”
Bu antlagsma ikinci maddesinde dogal tarihi eserleri sdyle tanimlamstir:
“Bu antlasmaya gére dogal tarihi eserler sunlardir:

1-  Bilim agisindan istisnai bir evrensel degeri bulunan ve jeolojik

olusumlardan meydana gelen dogal yerlerdir.

2 MUHAMMED Emin, el-Himdyetii’l-Cindiyye li’l-Asir (Tarih Eser Cezai Korumasi), en-
Nehedetii’l-Arabiyye Yayinevi, Kahire, 2007, s. 112.
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2- Nehir ve deniz sahilleri ile sira daglar gibi bulunduklar: iilkeye maddi bir
gelir saglamalart sebebiyle evrensel bir degeri bulunan ve titiz bir sekilde belirlenen

bolge ve yerlerdir.”

Bu antlasmanin kiiltiir mallar1 ¢ergevesine yeni bir siuf dahil ettigi
goriilmektedir. Bu da tarihi eser cergevesini genisletmedeki istek ve gelismeyi
yansitmaktadir. Nitekim bu antlasma tanimda dogal yerleri de ele almis ve bu tir
dogal yerler, bilim ve servet bakimindan istisnai ve evrensel bir degere ya da temel

olarak dogal bir giizellige sahip olduklari igin bunlari koruma altina almak istemistir.

2001 Yili Sualt1 Kiiltiir Mallarin1 Koruma Antlasmasi da kiiltiir mallari i¢in bir
tanim yapmistir. UNESCQO’da liye olan devletler, sualt1 kiiltiir yerleri ve mallar1 igin
risk olusturan insan faaliyetleriyle miicadele etmek i¢in bu antlagsmay1 koymuslardir.
Bu antlasma birinci maddesinin 1/A firkasinda sualtt kiiltiir mallarmi soyle

tanimlamistir:

“Sualti kiiltiir mallar, tarihsel ozellikleri bulunan ve en az 100 yil boyunca bir

kismi ya da tiimii su athnda olan eserlerdir. Ornegin sualti kiiltiir mallart sunlardir:
-Tarihi eser ozelligi bulunan yerler, heykelleri ve yapilar.

- Gemi, ugak ve bunlar disindaki ulasim araglart ya da bunlarin herhangi bir
pargast ya da igerikleri.

- Hem giizel olan ve hem de tarihi eser ézelligi bulunan jeolojik olusumlar >t

Yukarida yapilan tanim, sualti kiiltlir malinin iizerinden yiiz yi1l geg¢mesi
gerektigini belirtmistir. Bu siire onun kiiltiirel ve tarihsel degerini giiclendirmektedir.

Ayn1 zamanda onun koruma altina alinmasina yardimci olmaktadir.

2003 Yili Manevi Kiiltiir Mallarin1 Koruma Antlasmasi ikinci maddesinde bu

kiiltiir mallar1 i¢in detayli bir tanimi1 sdyle yapmustir:

“I-Manevi kiiltiir mallarindan maksat,; toplumlarin ve bireylerin kendi kiiltiirel
miraslarmin bir par¢ast saydiklar: uygulamalar, gelenekler, diisiinceler, ifadeler ve

bunlarla ilgili olan arag ve objelerdir. Bu miras, nesilden nesle aktarilan ve devamli

21 2003’te Paris’te diizenlenen UNESCO Genel Kongresi’nin 31. Oturumunda kararlastirilan Sualti
Tarihi Eserleri Koruma Antlagmasi.
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olarak toplumlarin kendi yapt ve etkilegsimlerine gore degistirdigi ve gelistirdigi bir
mirastir. Oyle ki her zaman bu eserlerin degerli oldugu hissedilmekte ve siirekli
bunlara saygi gosterilmektedir. 2- Birinci fikrada ge¢en tanima gore manevi Kultir

mallarimin alanlarini séyle belirleyebiliriz:

- Sanatlar, gelenekler ve tiyatro gosterileri.

- Sosyal faaliyetler, dini ritteller ve ulusal kutlamalar.

- Sozll ifade Usluplar:. Manevi kiiltiirel mirasi ifade etmenin bir aract olan
dil de buna girmektedir.

- Mesleki ve geleneksel sanatlarla baglantili olan yetenekler’’.?

Ozetle sdyleyecek olursak kiiltiir mallarin1 korumak icin yapilan antlasmalar,
yapilis amaclarina gore tarihi eserlerin tanimini yapmislar. Baz1 antlagsmalar, sabit
kiiltiir mallarin1 degil, sadece menkul kiiltiir mallarim1 korumay1 kararlastirmistir.
Bazi antlagmalar ise hem sabit hem de menkul kiiltiir mallarin1 korumayi
amaclamistir. Tarihi eserler igin kapsamli bir tanim yapan 1954 Yili Lahey
Antlasmasi’nda oldugu gibi bazi1 antlagmalar silahli catisma esnasinda kiiltiir
mallarin1 korumay1 amaglamiglardir. Son olarak bazi antlagsmalarin ise istisnai bir
niteligi ya da degeri olan kiiltiir mallarina 6nem verdiklerini gormekteyiz.
Dolayisiyla kiiltiir mali kavramini tanimlamak i¢in diger antlasmalardan ayri olarak
sadece herhangi bir antlagamaya bakmak yeterli degildir. Bu sebeple birbirlerini
tamamlayan miikemmel bir sistem olarak diger uluslararasi antlagmalarin metinlerine
de bakmak gerekir. Boylece bu durum, kiiltiir mallarinin kapsamli bir anlamini ve

unsurlarini belirleme isini bizler i¢in kolaylastirmaktadir.

C. Kiiltir Mallarim1 Belirleme Kurallar1 ve Bunlarin Ayirt Edici
Ozellikleri

Genel olarak kiiltiir mallar1 bir toplumun ftrettigi ya da bir iilkede bulunan
cesitli objelerdir. Bunlar maddi ve manevi eserler olabilir. Bu eserler benzerleri nadir
bulunan ya da tek basina bir 6zellige sahip olan eserler olabilir. Boylece bir devlette

bulunan eserler bazen bagka bir devlette bulunmamakta ya da baska devletlerdeki

22 17 Ekim 2003’te UNESCO Genel Kongresi’nin kararlastirdigi Manevi Mirast Koruma Antlagmast,
m. 2.
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eserlere benzememektedir. Bu sebeple belli bir halk i¢in tarihi eser sinifindan sayilan
ve onlar icin 6nemli olan eserler bazen bagka bir halk i¢in aymi diizeyde onemli
olmamaktadir. Halktan halka gore tarihi eserin 6neminin degismesi, biitlin tarihi
eserlerin, baris ve savas durumlarinda kendileri i¢in kararlastirilan korumaya tabi
olmalarmma engel degildir. Boylece bu konuyu iki baglikta ele alacagiz. Birinci
baslikta kiiltiir mallarin1 belirleme 6lgiilerini ve esaslarim ele alacagiz. Ikinci baslikta

ise kiiltiir mallarinin ayirt edici belirtilerine deginecegiz.

1. Kiiltiir Mallarini Belirleme Kurallar:

a.  Kiiltiir Mallarini Sivil Yerlerle Irtibatlandirma Olciiti

Bu 6lgii kiiltiir mallarin1 6zellikle savas esnasinda iyi bir sekilde belirlemek ve
bilmek i¢in konulan Slgiilerden biridir. 1954 Yili Lahey Antlasmasi ve 1999 Yili Ek
Protokolii’niin gerceklestirdikleri en dnemli basarilarindan biri tarihi eserleri, sartlar
ne olursa olsun hicbir sekilde saldiri, hirsizlik ve bombalamanin serbest olmadigi
sivil yerler ve bolgelerle irtibatlandirmalaridir. 1949 Yili Cenevre Antlasmasi’nin

Birinci Protokolii 52/2 maddesinde sivil yerler i¢in su kapsamli tanimi yapmistir:

“Sivil yerlerden maksat askeri hedefler olmayan yerler ve noktalardir. Askeri
hedefler, nitelik ve konumlarina gére askeri operasyonlarda etkin bir katki saglayan
verlerdir ki bunlarin tiimiiyle ya da ciizi olarak tahrip edilmesiyle askeri bir amag
gergeklestirilmis olur. Sivil yerler; evler, okullar, Universiteler, ibadet yerleri,
kopriiler, su ve gida kaynaklari, elektrik iiretim istasyonlari, fabrikalar, tarim
alanlar, miihendislik kuruluslari ve sivillerin hizmetini amaglayan her seydir. Bu

anlatilan yerlere saldirilmasi sivil halk icin ciddi bir risk olusturmaktadir.”

Kiiltiir mallarinin sivil yerler olarak kabul edilmesi, herkesin kiiltiir mallarini
belirleme ve bilme isini kolaylagtirmaktadir. Bu sebeple kiiltiir mallar1 sivil yerler
sayildiklar siirece bu durum, miimkiin oldugu kadar kiiltiir mallarinin, kendilerini
yikma ve yok etmekle tehdit eden askeri operasyonlara maruz kalmamalarina
yardimci olur. Fakat bazi uluslararast hukukgular, tarihi eserleri belirleme hususunda

konulan bu 6l¢iiniin sorunlu oldugunu sdéylemektedirler. Zira bazi sivil yerler ¢cogu

2 Uluslararas1 Silahli Catisma Kurbanlarmi Korumakla {lgili Olan 1949 Yili Cenevre Sozlesmesi’nin
1977 Y1l Birinci Ek Protokolii, m. 53.
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zaman hem askeri amaglar hem de sivil amagclar icin tahsis edilmektedir. Ornegin
ulagim araglarindan tren bazen sivilleri tasimak i¢in kullaniliyor bazen de mihimmat
ve askeri personelleri tasimak i¢in kullaniliyor. Bu sebeple kiiltiir mallarini sivil
yerlerle irtibatlandirma Olgiisii kapalilik ihtiva eden bir Olgiidiir. Bu 06l¢ii esas

alindiginda oOzellikle savas esnasinda kiiltiir mallar1 biiylik bir tehlikeye maruz
kalabilir.?4

b.  Kiiltiir Mallarin: Biiyiik Kiiltiirel Onemle Irtibatlandirma Olgiti

Bu 0lcu, kiiltir mallarini belirleyen ikinci bir 6lgii olup 1954 Yili Lahey
Antlasmasi’nda ge¢mektedir. Bu antlasmanin birinci maddesine bakildiginda bu
antlagsmay1 yapanlarin  kiiltir mallarin1  belirlemede iki Ol¢U  kullandiklar
gorilmektedir. Birinci ol kultirel 6nem olgusudir. ikinci 6lgii ise tarihi eserin

niteliksel ya da sinifsal dl¢iisiidiir.

Birinci dl¢iiyle ilgili olarak sunu sdyleyebiliriz: Bazi kiiltiir mallarinda bulunan
kiiltiirel 6nem, 1954 Y1l Lahey Antlagsmasi’nin birinci maddesinden anlasilmaktadir.
Zira bu madde sunu ifade etmistir: *“ Bu antlasma uyarinca kiiltiir mallart sunlardir:
a- Halklarin kiiltiirel mirast i¢in biiyiik bir éneme sahip olan menkul ve sabit
mallar...”®. Bu maddeden farkli tiirlerdeki kiiltiir mallarinin biiyiikk 6nemle
irtibatlandirma araciligiyla belirlendigi ve bu 6l¢iliniin kiiltiir mallarin1 belirleme ve

ayirt etmede temel dlgiilerden biri oldugu anlasilmaktadir.

Kiiltiirel 6nem diisiincesi, kiiltiir mallarin1 korumakla ilgili diger uluslararasi
antlasma metinlerinden elde edilmektedir. Ornegin tarihi eserleri ithal ve ihrag
etmeyi engellemek icin alinmasi gereken Onlemlerle ilgili olan 1970 Yili Birinci
Paris Antlagsmasi’nin birinci maddesi sunu ifade etmistir: “Kiiltiir mallari, eserler ve

tarihe gore 6nemli olan yaklasimlarla her devlet tarafindan belirlenen eserlerdir.”2°

Baz1 kiiltiir mallarini belirlemede kullanilan énem Ol¢iistiniin olumlu bir yoni

vardir. Zira bu genel ve kapsamli bir unsurdur. Sirf 6nem sartinin gergeklesmesiyle

2 ABDURRAHIM Hayyari, Himdyetii’l-Asar Esnde 'n-Nizd dti’l-Miiselleha (Silahli Catisma
Esnasinda Tarihi Eserlerin Korunmasi), Uluslararas1 Kamu Hukuku Alaninda Bir Caligma, Cezayir,
el-Arabi Yaymevi, 2011, s. 232.

251954 Y1l Silahli Catisma Esnasinda Kiiltiir Mallarmi Korumakla flgili Lahey Antlasmasi, m. 1.
261970 Y1l Tarihi Eserleri ithal ve Thrag Etmeyi Engellemekle flgili Olan Paris Antlagmas1, m. 1.
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kiiltiir mallarinin neler oldugunu belirleyebiliyoruz. Bu 06l¢ii ¢cok sayida kiiltiir
mallarin1 toplayabilen bir Ol¢lidiir. Ayrica bu tiirden olan birgok kiiltiir malinin
koruma altina alinmasimi saglar. Diger bir acidan kiiltiirel 6nem o6l¢iisiiniin bazi
olumsuz yonleri de bulunmaktadir. Hangi esasa gore bir kiiltlir malinin 6nemli
olduguna ve digerinin O6nemli olmadigina karar verecegiz. Bu sebeple kiiltiir
mallarini belirlemedeki bu 6l¢ii sabit olmayan esnek bir 6l¢ti sayilmaktadir. Ayrica

bu 6lcu ¢aglara, zamanlara ve farkli halklarin bakislarina gore de degisebilmektedir.

Kiiltiir mallarin1 belirlemede kullanilan ikinci 6l¢Uye eserlerin niteliksel ya da
siifsal Sl¢lisii denilmektedir. Bu 6l¢ii 1954 Yili Lahey Antlasmasi’nin (a) ve (b)
fikralarinda ge¢mektedir. Zira bu antlagsmanin birinci maddesi sunu ifade etmistir:
“Bu antlasma wyarinca kiiltiir mallarindan maksat sunlardur:

a- ... Biitiin sanatsal isler, arsivier, kitaplar, yazmalar ve antikalar.

b-  Miizeler, biiyiik kiitiiphaneler ve kiiltiirel merkezler gibi yapilar...

Bu maddenin kiiltiir mallarin1 siniflandirdigim1  ve tiirlerini  belirledigini
gormekteyiz. Niteliksel 6l¢iiniin olumlu yonleri, 6zellikle silahli catisma esnasinda
olmak tizere uluslararas1 hukuku uygulama alaninda ortaya ¢ikmaktadir. Savasci ya
da askerin zihninde miizeler, kiitiiphaneler ve bunlarin barindirdigi tarihi eser objeleri
gibi saygi gosterilmesi ve tehlikeye maruz birakilmamasi gereken kiiltiir mallariyla
ilgili pratik ve canli bir seklin olmasi1 daha iyi ve kolaydir. Fakat kiiltiir mallarinin
smifsal dlciisiiniin olumlu yonleri oldugu gibi kusurlart da vardir. Zira kiiltiir mallar
icin numune Ornekleri zikretmek c¢ogu zaman miimkiin olmamaktadir. Nitekim
gelecekte de yeni kiiltiir mallar1 ortaya g¢ikabilmektedir. Bu sebeple bitun kaltur
mallarimi bir yasa metninde ya da bir uluslararas: antlasmada toplamak ve zikretmek
mimkiin degildir. Bu 6l¢iiniin ¢ignendigine dair en basit 6rnek Amerika isgal
gii¢lerinin Irak’in miizeleri ve tarihi yerlerinde bulunan ytizlerce tarihi eser objelerini
yagmalamasi ve par¢alamasidir. Halbuki onlar ellerinde bulunan seylerin kiiltiir
mallar1 ~ oldugunu biliyorlardi. Irak Kiltiir Bakanligi, tarihi  eserlerin
bombalanmamasi ya da calinmamasi i¢in tarihi eserlerin numune Orneklerini

belirlemesi ve biitiin tarihi yerlerde kiiltiir mallariyla ilgili bir liste yapmasina ragmen

27 Silahl1 Catisma Esnasinda Tarihi Eserleri Korumakla ilgili Olan 1954 Yili Lahey Antlasmasi, m. 1.
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durum bunun tersi olarak gerceklesmistir. Tarihi eserlere yapilan bu saldirilar 1954
Yili Lahey Antlasmast ve Uluslararast Hukuk kurallarini apagik bir sekilde delme

say1lmaktadir.?®
2. Kiiltiir Mallarimin Aywrt Edici Ozellikleri

Uluslararast hukuk, baris ve savas durumlart da dahil biitiin sartlar1 gdzetmeye
calismaktadir. Zira uluslararas1 hukuk, silahli catismadan zarar goéren sivilleri ya da
bazen askerleri sadece korumamaktadir. Bu hukuk aymi zamanda askeri
operasyonlarla ilgili olmayan tarihi yerleri ve kiiltir mallarin1 da korumayi
amaclamaktadir. Cogu zaman korumay1 bilme ve saglayabilmenin en iyi araci, ayirt

edici belirti ve isaretleri kullanmaktir.?°

Bu ayirt edici isaretler kiiltir mallarin1 tanimada 6nemli ve temel bir rol
oynamaktadir. Boylece bunlar uluslararas1 koruma altina alinmaktadir. Bu isaretler;
simge, belirti ve sloganlardan olusmaktadir. Farkli uluslararasi sozlesme ve
antlagsmalarin korumasi altinda olan tarihi eserleri belirlemek ve tanimak i¢in baris ve
silahl1 catisma esnasinda bu isaretler kullanilmaktadir. Bu belirtilerin temel anlamini
sOyle Ozetlemek miimkiindiir: “Tarihi eserlere ates etmeyin”, “Onlara saldirmayin”

ya da “Tarihi eserleri calmayin” >

Kiltir mallarmin taninmast ve Korunmasi igin bunlarin isaretlerle ayirt
edilmesi diistincesi birgok uluslararasi antlasma ve belgelerde gegmektedir. Savas
kanunlar1 ve kurallariyla ilgili olan 1874 Yili Briiksel Kongresi’nde buna vurgu
yapilmistir. 17. Madde; kiiltiir mallari, ibadet yerleri, sanat ve bilim merkezlerinin
rahat bir sekilde taninmas1 ve belirlenmesi i¢in onlar lizerine isaretler koyarak onlarin
ayirt edilmesi gerektigini vurgulamistir. Bunun yani sira savas kanunlariyla ilgili

1880 yilinda yapilan Oxford Konferansi’nin iki maddesi de kiiltiir mallarinin

28 SUMMERI Hamid, “Sirkatii Haddreti’l-Hacer ve 't-Tin” (Tas ve Camur Medeniyetinin Calinmas),
Irak Sabah Gazetesi, S. 1514, 2005, s. 15.

29 SELMAN Ahmed Sakir, et-Tanzimii’I-Kdanin li’Alamat fi'I-Kaniini d-Diiveli (Uluslararas: Hukukta
Belirtilerin Hukuki Duzenlemesi), Hukuk Bilimleri Dergisi, Irak, Babil, S. 124, 2001, s. 39.

% Tarihi eserlerin en ayirt edici belirtisi Kizilhag ve Kizilay simgeleridir. Bu iki simge 1949 Yih
Cenevre Sozlesmesi’nde ele alinmigtir.
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belirlenip savas dairesinden uzak tutulmasi i¢in bunlara 6zel isaret ve simgelerin

konulmasi gerektigini ele almustir.3!

1954 Yili Lahey Antlagsmasi’ni yapanlar, baris ve savas donemlerinde kiiltiir
mallarmin taninmasi i¢in ayirt edici isaret diisiincesini vurgulamiglardir. Bu sebeple
bir acidan kiiltiir mallarina konulan isaretler onlarin korunmasi ve onlar1 koruyan
kisiler i¢in 6nemli bir aragtir. Diger bir agidan bu isaretler, kiiltiir mallarinin ortaya
¢ikmasi, bilinmesi ve bunlarin koruma kapsaminda olmayan diger mallardan ayirt
edilebilmesi igin bir aragtir.®? Yukarida gegen antlasmalarin benimsedigi isaret zirh

ya da ok seklinde olan agik mavi ve beyaz renkli su isarettir:3

Fotograf 1:Kiiltiir mallarim ayiran isaret ya da belirtilerin bir 6rnegi

31 SALIH Selamet, Himdyetii'l-Asdr Esnde 'n-Nizd'i’l-Miisellah (Silahli Catisma Esnasinda Tarihi
Eserleri Korumak), el-Hamid Yayinevi, 2012, s. 56.

32 SELAMI Amir, Medhal ile’l-Kaniini’d-Diiveli (Uluslararast Hukuka Girig), Tunus, el-Arabi
Yayinevi, 1. Baski, 1977,s. 71.

38 Silahli Catisma Esnasinda Tarihi Eserleri Korumakla Ilgili 1954 Yili Lahey Antlagmasi, m. 16, f. 1.
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a.  Kultir Mallarimin Aywt Edici Isaret ve Belirtilerinden Ornekler

Isaretleri ve sayisin1 segme isi uluslararasi antlasmalarda taraf olan devletlerin
yetkili makamlarinin takdirine birakilmistir. Bu belirtiler farkli sekillerde ve herhangi
bir aragla kullanilabilir. Ornegin kiiltiir mallarinin yakinina veya etrafina isaretler
konulabilir ya da ayirt edici isaret apagik bir sekilde duvarlara resmedilebilir.
Simgeler kiltur mallarina yapistirilabilir ya da kazilabilir. Ayrica bu simgeler kiiltiir
mallarin1 bir yerden baska bir yere nakleden farkli ulagim araglarma da
yapistirilabilir. Glindiiziin ve gece goriilmesi kolay olacak sekilde bu isaretlerin
konulmasina dikkat edilmesi gerekir. Bu isaretlerin tarihi eser merkezleri ve
yapilarinda apagik bir sekilde olmasi gerekir. Tim bunlar 1954 Yili Lahey

Antlagmasi’nin 20. maddesine gore olur.>*

Bu isaret ve simgeleri pratik olarak kullanma bakimindan Isvicre, Avusturya ve
Hollanda gibi ¢ok sayida devlet UNESCO’ya bu isaretleri kullandiklarini
bildirmislerdir. Bunun yani sira i¢ krizlere ve uluslararasi ¢atismalara maruz kalan
bazi devletlerin cagrist iizerine UNESCO, 6zel bir 6neme sahip olan bir¢ok kiiltiir
mallarina isaretler konulmasi konusunda yardimda bulunmustur. Ornegin UNESCO,
1970 yilinda Kambogya’nin maruz kaldig: siyasi istikrarsizlik doneminde bazi tarihi
eserlere ayirt edici isaretlerin konulmasi konusunda bu iilkenin ¢agrisina karsilik
vermigtir. Ayrica Yugoslavya’da yetkili makamlar, 1999 yilinda meydana gelen ig

savaslar esnasinda kendi kiiltiir mallarina bu isaretleri koymuslardir.®

Irak ise kiiltiir mallarinin taninmasi igin isaretler koyma konusunda kendisine
yardim edilmesi i¢in birgok sefer, c¢ok sayida uluslararasi orgiite cagrida
bulunmustur. Fakat maalesef 2001 yili disinda bu cagrilara higbir karsilik
verilmemigtir. Zira 2001°’de UNESCO yardim elini uzatmistir. Bu Orgiit siyah ve
beyaz renkli kiigiik isaretler seklinde ayirt edici belirtileri 6zellikle de Bagdat Ulusal
Muizesi olmak Uzere Irak’in miizeleri, kiitiphaneleri ve tarihi eser yerlerinin iizerine

koymustur. Tarihi eserler Uzerinde simge ve isaretler bulunmasina ragmen bu eserler

3 Silahli Catisma Esnasinda Tarihi Eserleri Korumakla Ilgili 1954 Yil1 Lahey Antlagmasi, m. 20.
3% AMR Muhammed Samih, Himdyetii'l-Asdr Esnde n-Niza'i’I-Musellah (Silahli Catisma Esnasinda
Tarihi Eserleri Korumak), el-Esil Yaymevi, 1. Baski, Kahire, 2002, s. 43.
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Amerika gilicleri ve miittefikleri tarafindan yagmalanma, tahrip edilme ve

bombalanmaktan kurutulamamustir.>

Il.  Uluslararasi Ve Ulusal Diizeyde Kiltur Mallarini Korumanin

Tarihsel Geligimi

A. Uluslararas1 Diizeyde Kiiltiir Mallarimm Korumanmin Tarihsel

Gelisimi

Kiiltiir mallar1 halkin kiiltiirel ve diisiinsel miras1 konumundadir. Bu sebeple
bunlar1 korumak sadece ulusal bir mesele degildir. Ayni zamanda bu, uluslararasi bir
meseledir. Tarih boyunca {iziicii olan gergek su ki hirsizliklar ve savaslar ¢cok sayida
sanat eserlerinin yok olmasina ve tarihi yerlerin tahrip edilmesine yol agmistir. Bu
sebeple kiltir mallarinin koruma altina alinmasi olayi eskiden giiniimiize kadar

gelisme kaydetmistir.%’

Buna gore kiiltiir mallarinin uluslararas1 diizeyde korunmasinin tarihsel

gelisimini iki asamada ele alacagim.
1. Uluslararas: Diizenlemelerden Onceki Donem

Eski caglarda toplumlar kiiltiir mallarina biiylik bir saygi gosteriyorlardi.
Bunlara insanin ruhsal isteklerinin ifadesi olarak bakiyorlardi. Bu kiiltiir mallar ile
dini kurumlar arasinda bag kuruyorlardi. Zira sanat tiriinleri, dini inanglar ile siki bir
sekilde baglantili oldugundan dolay1r kutsaldi. Bu durum ise kiiltiir mallarinin
korunmasini desteklemistir. Her ne kadar dini yaklagimlar, kiiltiir mallarinin
korunmasini desteklemede temel etken olsalar da devam eden ¢atismalar, savaslar,
zayif dayanisma ve o donemde uluslararas: diizenlemenin eksik olmasi bu eserlerin
yok edilmesi ve tahrip edilmesine yol acan sebeplerin basinda gelmistir. Bunun yani
sira bir gercek daha bulunmaktadir. O da ge¢mis donemin, savas kurallarindan

yoksun olmasidir. BOylece bu durum savasan taraflara farkli savas araglarmi

% SUMMERI Hamid, “Sirkatii Haddreti’l-Hacer ve 't-Tin” (Tas ve Camur Medeniyetinin Calinmas),
S. 22.

37 SALIM Sa’id, el-Medhal li-Dirdseti 'I-Kaniini’I-Amm (Uluslararasi Kamu Hukuku Arastirmalarina
Girig), en-Nehdatii’I-Arabiyye Yayinevi, Misir, Kahire, 2002, s. 13.
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kullanma hakkini vermistir. Bu da o donemde kiiltiir mallarinin yok edilmesinde

biiyiik bir rol oynamustir,

Orta caglardan XIX. asrin ortalarina kadar kiltiir mallariin korunmasi
seklinde biiyiik bir degisiklik olmamstir. Bu dénemde Isvicreli hukukcu ve diplomat
olan Vattel gibi baz1 hukukgularin sdyledigi disinda kiiltiir mallartyla ilgili olarak
uluslararasi iliskiler i¢in hi¢bir hukuki diizenleme yapilmamistir. Hukuk¢u Vattel,
Halklar Hukuku eserinde sunu sdylemistir: “Baska bir {ilkeyi isgal etme sebebi ne
olursa olsun kiiltiir mallari, miizeler ve mimari yapilarin higbirinin tahrip, yikim ya

da hirsizliga maruz kalmamas1 gerekmektedir.”®

Daha sonra bu konuda fikri ¢abalar devam etmistir. Zira sanat iirlinlerine ve
tarihi eserlere saygi gosterme ve deger verme konusu gelismeye baslamistir. Artik
bazi devletlerde kiiltiir mallarim1 korumaya karsi sorumluluk bilinci meydana
gelmistir. Barbecues Gentles kiiltiir mallarinin uluslararasi korunma altina alinmasi
meselesini ortaya ilk atan kisidir. Barbecues savas ve baris esnasinda kiiltiir
mallarinin ¢alinmasi ya da yok edilmesine kars1 ¢ikmistir. Ayni sekilde Hollandali
Hukukcu Hugo Grotius da oOzellikle devletler arasinda meydana gelen savaslar
esnasinda kiiltiir mallarinin yok edilmemesi ya da c¢alinmamasi gerektigini dile

getirmistir.*°

1789°de meydana gelen Fransa Devrimi Avrupa iilkelerinde hizli bir sekilde
yayilan ¢ok sayida istiin ilkeler getirmistir. Tarihte ilk defa kultirel tarihi eserler
Fransa halkinin mali sayilmistir. Bu da Louvre Miizesi’nin tesis edilmesini
kararlastiran Konft Kararnamesi uyarinca olmustur. Napolyon Bonapart’in Avrupa
imparatoru olma hayali; ona boyun egen Italya, Rusya, Avusturya ve Misir gibi
devletlerdeki kiiltiir mallar1 ve hazinelerinin yagmalanarak, gasp edilerek ve zorla ele

gecirilerek Fransa’ya getirilmesinin temel sebebi olmustur. Bu durum fazla devam

8 RESID Hiiseyin, el-Miimtelekatii’s-Sekdfiyye fi I-Usiiri'I-Kadime (Eski Caglarda Kiiltiir Mallar),
Bahreyn, el-Cami’iyye Yaymlari, 1981, s. 34.

3 ABDURRAHIM Hayyari, Himdyetii’I-Miimtelekati’s-Sekdfiyve Esndii’n-Nizd dti’I-MUseleha
(Silahli Catisma Esnasinda Kiiltiir Mallarimin Korunmasi), Beyti’l-Hikme Yayinevi, Tunus, 1993, s.
74.

4 HADISI Ali Halil Ismail, Himdyetii’l-Miimtelekii’s-Sekdfi fi’l-Kdnini’d-Diiveli (Uluslararas
Hukukta Kiiltiir Mallarinin Korunmasi), Amman, es-Sakafe Kitapevi, 1. Baski, 1999, s. 19.
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etmemistir. Napolyon yenilgiye ugradiktan sonra 1815 Viyana Kongresi kararlar1 ve

onerileri uyarmnca bu kiiltiir mallar1 calindig1 iilkelere iade edilmistir.*!

Ayrica sanayi ve ekonomik kalkinmanin kiiltiir mallarin1 korumada biiyiik bir
roli olmustur. Bu kalkinma ile uluslararas1 kiiltiir iliskileri gelismis ve ¢ok sayida
antlasma  yapilmistir. Ornegin 1883 yilinda imzalanan Endiistriyel Haklarin
Korunmasina Dair Paris Konvansiyonu bu antlagsmalardan biridir. Bu antlagsma
birinci boliimiinde endiistriyle giiclii bir sekilde baglantili olmustur. Fakat ikinci
bolimde kiltir ve sanat ile baglantis1 dolayli bir sekilde olmustur. 1886 yilinda
Isvigre’de imzalanan Edebi ve Sanatsal Eserlerin Korunmas: Hakkindaki Bern
S6zlesmesi de bu antlasmalardan biridir. Bu antlasma kiiltiir mallarinin korunmasi

i¢in uluslararasi hukuki diizenlemenin baslangici sayilmaktadir.*?

1899 yilinda Lahey’de yapilan Uluslararasi Barig Konferansi’ndan sonra
kiiltiirel mallar ve kurumlarin koruma altina alinmasinda biiylik bir ilerleme
kaydedilmistir. Zira bu konferansa Avrupa ve Amerika iilkelerinin ¢ogu katilmistir.
Daha sonra yine Lahey’de 1907 yilinda 15 Haziran ve 18 Ekim tarihleri arasinda
ikinci bir konferans yapilmistir. Bu konferansa Avrupa, Asya ve Amerika tlkeleri
katilmistir. Bu konferansta uyusmazliklarin ¢oziilmesi ve savas ile baris esnasinda
kiiltiir mallarinin korunmasi konulariyla ilgili 13 antlagsma yapilmistir. 1899-1907
yillar1 arasindaki Lahey antlagmalar: kiiltiirel mallar1 ve kurumlarin korunmas: igin

li¢ araci ele almiglardir. Bunlar sunlardir:

1-  Tum eserler, miizeler ve kiiltiir mallarinin korunmasi i¢in gerekli olan
tiim 6nlemlerin alinmas.

2-  Zorla alma ve yagmalamanin kesinlikle yasaklanmasi.

3-  Farkl kiiltiir mallar1 ve sanat ile bilim objelerine kasith bir sekilde zarar

verilmesi ve bunlarin tahrip edilmesinin yasaklanmas1.*3

4 Bu durum 1814 ve 1815 yillarinda gerceklesmistir. Bunun amaci Napolyon savaslarindan
kaynaklanan uyusmazliklar1 ¢ozmektir.

“2 HADISI Ali Halil ismail, a.g.e., s. 15.

4 Silahli Catigma Esnasinda Kiiltir Mallarim Korumakla flgili Olan 1899 ve 1907 Lahey
Antlagmalari.
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Bu anlatilanlardan 1899 ve 1907 Lahey antlagsmalar1 kiiltiir mallarin
uluslararas1 korumasini diizenleme isinde Onemli ve hassas bir asamay1

olusturmaktadirlar.
2. Uluslararas: Diizenleme Donemi

Genis anlamiyla uluslararast diizenlemeden maksat; belli amaglar
gerceklestirmek ve temel hukuk ilkelerine saygi gostermek icin diinya capinda
uluslararas1 dayanigmay1 gerektiren tarihsel bir diislincedir. Bununla ilgili olarak
I. ve II. Diinya savaslaridir. Bu savaglarda insanlik yikim ve yoksunlugu tatmistir.
Omegin Almanya Giigleri Belgika’nin Leuven kiitiiphanesini yikmuslardir. Bu
kiitliphane kiiltiir mallar1 arasinda sayilmaktadir. Almanya Giigleri bu yikim islerini
askeri zorunluluk diisiincesine dayandirmislardir.** Bu da diinyay1 bundan sonra yeni
kurallara gore uluslararasi iliskilerin diizenlenmesinin zorunlu oldugunu diisiinmeye
itmistir. Boylece biz XX. asrin 6zellikle de 1. Diinya Savasi’ndan sonra kiiltiir
mallarmi1 koruma meselesine yeni boyutlar kazandirdigmni soyleyebiliriz. Itilaf
devletleri ve Almanya arasinda 1919’da imzalanan Barig Antlagsmasi bu konuyu ele
almistir. Zira bu antlagma kiiltiir mallarin1 korumaya bagli kalma ve savas esnasinda

tahrip edilen kiiltiir mallar1 ve kurumlarinin tazmin edilmesini vurgulamistir.*

Burada dikkat cekilmesi gereken bir husus da sudur: Ozellikle 1. Diinya
Savasi’ndan sonraki yillarda kiiltlir mallarin1 koruma meselesini tam olarak
diizenleme cagrisinda bulunan diisiinceler yayilmistir. Sair olan Rusyali diisiiniir
Nicola Roerich 1904’te meydana gelen Rusya-Japonya savasindan itibaren bu
diizenlemeyi tamamlamak i¢in biiylik ¢abalar gostermistir. Bu donemde Rusyali
diisiiniir olan Roerich “Insan Irkinin Diisman1” bashgiyla bir slogan ortaya atmistir.
Bu sloganda Leuven Chatin ve Rims sehirlerinde kiiltiir mallarinin tahrip edilmesi,
yagmalanmasi ve calinmasini kmamustir. Ayrica iclerinde Rus Imparatorunun da

bulundugu biiyiik siyaset¢i sahsiyetlere cagrida bulunmus ve kiiltiir mallarinin

4 AMR Muhammed b. Sdmih, Himayetii’l-Asar Esnde’'n-Niza’i’l-Miisellah (Silahli  Catisma
Esnasinda Tarihi Eserleri Korumak), el-Halebi Yayinlari, Beyrut, 1. Baski, 2005, s. 244.

% AMR Muhammed b. Samih, Himdyetii’l-Asdr Esnde n-Nizd’i’l-Misellah (Silahli  Catisma
Esnasinda Tarihi Eserleri Korumaky), s. 248.
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korunmasi i¢in uluslararasi yontemlerin ortaya konmasi Onerisinde bulunmustur.
1929 yilinda diisiintir Nicola, Joffrey Labored ve Very Callow adli iki Fransali
uluslararast1 hukuk disiliniiriiniin yardimiyla Roerich Antlasmasi diye bilinen
uluslararasi antlasmanin taslagi icin detayli metinler olusturmustur. Bunun amaci
kiiltiir mallarin1 uluslararas: alanda koruma atlina almaktir. Bu taslak, diisiiniirler ve

uluslararas1 hukuk adamlari tarafindan kabul gérmiis ve desteklenmistir.*®

Yine II. Diinya Savasi’nda kiiltiir mallar1 ¢ok zor bir donemden ge¢mistir.
Nitekim Nazizm ve Fasizm tarihi eserlere ve medeniyete karsi kinlerini ortaya
koymuslardir. Bu donemde uluslararas: 6l¢iiler ¢cok ¢ignemistir. Zira Almanya Nazi
Gigleri sadece Sovyetler Birligi’nde 407 tane miizeyi yok etmislerdir. Bu durum
uluslararasi toplumun istisnai 6neme sahip olan meselelere ¢oziim bulmaya itmistir
ki bu meseleler arasinda kiiltlir mallarinin uluslararas: alanda koruma altina alinmasi

da bulunmaktadir.*’

II. Diinya Savasi’ndan sonraki donemde Almanya ve miittefikleri tarafindan ele
gecirilen kiiltiir mallarinin iadesiyle ilgili konular1 diizenleme zorunlulugu ortaya
cikmistir. Bu ¢ergevede 1945°te imzalanan Birlesmis Milletler Sozlesmesi, kiiltiir
mallarmi1 korumakla ilgili uluslararast diizenleme isinde yeni bir asama olmustur.
UNESCO gibi egitim ve kiiltiirle ilgili evrensel bir orgiitiin kurulmasinin 6zellikle
kiltiir mallarinin korunmasi konusu basta olmak iizere iilkeler arasinda barisin tesis
edilmesinde biiyiik bir rolii olmustur. Her devletin kiiltlir mallarin1 korumak ve bu
amact gerceklestirmek igin halklarin farkli antlasmalar yapmasimi 6nermek bu

orgiitiin amaglar arasinda yer almaktadir.*®

Kiiltiir mallarinin korunmasi sadece bununla simirli kalmamistir. Bu orgiit,
baris ve savas durumunda diinya mirasin1 korumak i¢in hukuki dl¢iiler koymada ¢ok
sayida planlamalar yapmistir. Bu temel amaci gergeklestirmeye ¢alisan bir
uluslararas1 Orgiitiin  kurulmasinin uluslararas1 diizenleme ddneminde yeni bir

gelisme oldugunu sdyleyebiliriz.

4% SAMIR Muhammed, “el-Himdyetii'd-Diiveliyye li’I-Miimtelekdti’s-Sekdfiyye” (Kiiltiir Mallarinin
Uluslararas: Korumasi), Hukuk Dergisi, el-Miistansiriye Universitesi, S. 15, 2001, s. 3.

T HAMMAD Kemal, en-Nizd 'u’I-Miiselleha ve’l-Kaniinii'd-Diiveli (Silahli Catisma ve Uluslararast
Hukuk), Beyrut, el-Cami’iyye Yaymevi, 1. Baski, 1997, s. 123.

4 UNESCO’nun Kurulus Sézlesmesi, Paris, 1974, m. 1, f. 2.
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Kiiltiir mallarinin korunmasinin uluslararasi hukuki diizenlemesi konusuyla
ilgili yukarida verilen bilgiler 15181nda bu korumanin karsilastigi ¢ok sayida zorluk ve
engellerin bulundugu ortaya c¢ikmaktadir. Birlesmis Milletler ve UNESCO gibi
uluslararas1 orgiitler, 1954 Lahey Antlasmasi ve onun eklerinin uluslararasi

diizenleme déneminde bu korumanin gelismesinde biiyiik bir rol oynamugtir.*°

49 YUSUF Hamid, Devrii’I-Miinazzamati'd-Diveliyye fi Himdyeti’l-Asar (Diinya Mirasint Korumada
Uluslararas: Orgiitlerin Rolii), Irak, el-Miistansiriye Universitesi, 1999, s. 213.
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B.  Ulusal Diizeyde Kiiltiir Mallarinin Korunmasinin Tarihsel Gelisimi

Gliniimiizde kiiltiir mallarina verilen 6énemin artmasi 1s18inda her devlet, kendi
kiiltiir ve kanunlaria gore tarihi eserleri belirlemek icin 6zel bir yontem takip
etmistir. Irak da insanlik medeniyetinin besigi oldugundan o da uzun tarihiyle
uyumlu bir sekilde tarihi eserlere kademeli olarak 6nem vermeye calismistir. Irak’in
tarihi eserleri dnemli oldugu icin ge¢mis yillardan giiniimiize kadar Irak’ta tarih
boyunca tarihi eserlere 6nem verilmistir. Bu ¢ercevede dort temel noktada bu 6nemi

ele alacagiz.
1. Osmanli Devleti Déneminde Irak Tarihi Eserlerine Verilen Onem

Herkesce bilinmektedir ki Kanuni Sultan Siileyman 1532 yilinda Safevileri
Irak topraklarindan kovduktan sonra Irak, Osmanli devletine bagl olmustur. Bu
donemden sonra yaklasik olarak 1534’ten itibaren Osmanli imparatorlugu Irak kiiltiir
mallarma 6nem vermeye baslamistir. Bu sebeple ¢ogu zaman koruma kurallarinin
Osmanli devletinin uyguladigi Islam Hukuku’na iliskin kurallar oldugunu
gormekteyiz. XIX. asrin baslarinda Osmanli devletinin tarihi eserlere daha fazla
Oonem vermesini tesvik eden birtakim sartlar ve etkenler ortaya c¢ikmistir. Bu
etkenlerden biri de bati devletlerinde sanayi ve ekonominin gelismesidir. Bu donem,
yabancilar tarafindan Arap bdlgelerinde o6zellikle de Irak’ta ¢ok sayida kazilarin
yapildig1 donem olarak bilinmektedir. Nitekim Irak ¢ok sayida degerli tarihi eserlere
sahiptir ki bunlarin tarihi Babiller ve Asurlulara kadar gitmektedir. Kazi ¢aligmalari
yapma izni Osmanli sultaninin yazili kararnamesiyle verilmekteydi. Bu kararname
ferman diye bilinmektedir. Bu ferman, belli bolgelerde kazi ve arastirma yapmak

isteyen birime bu yetkiyi vermekteydi.>

Bir diger taraftan yabanci arkeologlarin, bu dénemde tarihi eserler elde etmek
i¢in Irak’ta kaz1 yapma istekleri ¢ok artmustir. Oyle ki bu durum yerli halki, dzellikle
tarihi yerlerde ikamet edenleri, tarihi eser objelerini elde edip cazip bir fiyatla
yabancilara satmak i¢in yasa dig1 kazilar yapmaya siiriiklemistir. Iste burada Osmanl

devleti bununla miicadele etmek icin etkin bir rol oynamistir. Zira Osmanl valisi

% HAIK Resid, a.g.e., s. 9.
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Irak’mn tarihi eserlerini bagka birine satan kimseye agir cezalar vermistir. Bu da

Irak’1n tarihi eserlerine dnem verme ve onlar1 koruma yonlerinden biridir.>!

24 Mart 1847°de tarihi eserlere 6nem veren ve bunlar1 koruyan bir kanun
yaymlanmistir. Bu kanun dort boliimden olusmaktadir. Bunda 36 madde vardir. Bu
kanun kiiltiir mallariyla ilgili biitiin sorunlar1 diizenlemistir. Ornegin tarihi eserin
tanimini yapmistir. Zira birinci maddesinde sunu ifade etmistir: “Eski asirlara ait
olan bitin sanat objeleri kultlr mallar1 sayilmaktadir.” Bu kanunun ikinci maddesi
tarthi eser objelerini iki gruba ayirmistir. Birinci grup farkli hacimlerde olan
gayrimenkul kiiltiir mallarm1 kapsamaktadir. Ikinci grupta ise tasinabilen biitiin

kiiltiir mallar1 bulunmaktadir.®?

Irak topraklarinda bulunan kiiltiir mallarimin mulkiyetiyle ilgili olarak bu kanun
sunu ifade etmistir: “Kesfedilen ya da yerin altinda veya herhangi bir yerde bulunan
biitiin tarihi eserler, ortaya ¢iktig1 iilkenin miilkiidiir.”®® Izinli olan arkeologlar ve
uzman heyetler tarafindan kesfedilen tarihi eserlerin yaris1 hiikkiimete aitti. Diger
yarisi ise kazi calismasi yapan kisi ve arazisinde tarihi eser bulunan arazi sahibi
arasinda bolistiiriilmekteydi. Tarihi eserlerin boliistiiriilmesi Osmanli valisine verilen
dilekceyle olmaktaydi. Zira bunu onaylama ya da reddetme kararmi vali

vermekteydi.>*

Osmanli devletinin tarihi eserlere verdigi bu 6nem kiiltiir mallariin bulundugu
bolge halki tarafindan hos karsilanmistir. Arkeolojik kazi yapma izninin birtakim
sartlart bulunmaktaydi. Vali tarafindan resmi bir izin alinmadan 6nce tarihi eser ve
hazine aramak yasakti. Buna aykir1 davranildigi durumda bir liradan bes liraya kadar
para cezasi ya da i¢ giinden yedi gline kadar hapis cezasi verilmekteydi. Ayrica
izinsiz olarak ortaya ¢ikarilan tarihi eserlere el konulmaktaydi.>® Bu durum, Osmanl

imparatorlugu tarafindan Irak tarihi eserlerine 6nem verildigini géstermektedir.

51 CADI Vedad, et-Tenkib ani’l-Asdr fi Vildyeti’l-Irik Esnde’d-Devleti’l-Osmaniyye ma Beyne Am
1835-71919 (Osmanli Devleti Déneminde 1835-1919 Yillari Arasinda Irak Vilayetinde Arkeolojik
Kazilar), Libya, 2007, s. 136.

5224 Mart 1874 Y1l1 Osmanli Tarihi Eserler Kanunu, m. 1.

53 24 Mart 1874 Y1l1 Osmanli Tarihi Eserler Kanunu, m. 3.

54 24 Mart 1874 Yili Osmanl Tarihi Eserler Kanunu, m. 5.

55 24 Mart 1874 Yili Osmanl Tarihi Eserler Kanunu, m. 4, 5 ve 6.
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Kiiltiir mallari ithal etmekle ilgili olarak 1874 Yili Osmanli Tarihi Eserler
Kanunu, bunlarin disaridan ya da yonetim altinda bulunan baska bir bélgeden ithal
edilmesini tesvik etmistir. Ithal edilen tarihi eserler giimriik vergisinden muaf
tutulmustur.®® Kiiltir malmi asil vatanindan baska bir iilkeye ihra¢ etmek ise
kesinlikle yasaklanmistir. Belli durumlarda bunlarin ihra¢ edilmesine izin verilmistir.
Omegin kiiltiir malin1 ihrag¢ etmekten maksat onu incelemekse Osmanli valisinden
iznin alinmasi sartiyla buna izin verilmistir. Ayrica vali tarafindan belirlenen siire
icinde kiiltiir mali ait oldugu iilkeye iade edilmesinin taahhiit edilmesi sartiyla bunun
ihra¢ edilmesine izin verilmekteydi. Kacirillan eserler yakalandiginda bu tarihi

eserlere el konulup bunlar ait olduklari asil vatanlarina iade edilmekteydi.®’

Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Osmanli Devleti, Irak tarihi eserleri arama ve
koruma islemlerini diizenlemek icin 1 Nisan 1916’da 6zel bir kanun ¢ikarmistir. Bu
kanun; Irak, Osmanli Devletinden ayrilmadan ve 1917°de Irak tarihi eserlerin tahrip
edilmesinde biiyilk oranda sebep olan Ingiltere isgaline boyun egmeden &nce
Osmanli Devleti tarafindan ¢ikarilan son yasama isi sayilmaktadir. Genel olarak
Osmanli Devleti tarafindan ¢ikarilan yasalar tarihi eserlere 6nem verilmesi
bakimindan gugcli ve etkindi. Zira bu yasalar, tarihi eserleri galanlara ceza vermede
blyiik katkida bulunmustur. Ayrica Irak’in kiiltiir mallarin1 koruma ve bunlarin
baska devletlere ihra¢ edilmesini engellemede olumlu bir sekilde katkida
bulunmustur. Bu sebeple Osmanli Devleti Irak’ta onun biitiin tarihi eserlerini koruma
ve bunlara 6nem vermede dnemli bir rol oynamigtir. Bu durum, o donemde bilingli

bir liderligin oldugu ve bunlara iyi davranildigii gostermektedir.®
2. Ingiltere Isgali Doneminde Irak Tarihi Eserlerine Verilen Onem

Irak, Osmanli Devletinden ayrildiktan sonra ingiltere isgaline boyun egmistir.
Bu da Ingiltere ve Fransa arasinda yapilan Sykes-Picot Anlasmasi uyarmca olmustur.
Irak’ta petrol, ¢cok sayida kiiltiir mal1 ve maden kaynaklarinin bulunmasi bu iilkelerin

dikkatini ¢ekmistir. Bu durum Irak’in isgal edilmeye baslanmasina sebep olmustur.

56 24 Mart 1874’te Cikan Osmanli Tarihi Eserler Kanunu, m. 33.

5724 Mart 1874’te Cikan Osmanl Tarihi Eserler Kanunu, m. 34.

8 IBRAHIM Cabir Halil, Kavdninii’l-Asiri’l-Arabiyye Beyne't-Tesri’ ve’t-Tatbik (Yasama ve
Uygulamada Arap Tarihi Eserler Kanunlary), Beyti’l-Hikme Yayinevi, 1. Baski, Irak, 2011, s. 5-6.
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Bu sebeple 1917°de Irak’a giren Ingiltere gucleri tarafindan atilan ilk adim ve
yapilan ilk isin Ingiltere giicleri komutan1 olan General Mood tarafindan 22 Mart
1917°de bir bildirinin yayinlanmasi oldugunu gérmekteyiz. Bu bildiri “Irakin Eski
Tarihi Eserlerine Onem Verilmesi” bash@ altinda yayinlanmustir. Bu bildiriyi sdyle

Ozetleyebiliriz:

“...Ulkede ortaya cikarilan ve bulunan eski yapilar, miizeler, menkul ve
gayrimenkul tarihi eser objelerinden olusan biitiin tarihi eserler isgalci devletin
miilkiidiir. Ayrica M. 1500 yilindan énceki tarihe ait olan tarihi eserler Ingiltere nin
miilkiidiir. Ingiltere devleti Irak topraklarinda bulunan kiiltiir mallarina onem
vermeye ¢alismistir. Onun bazi érnekleri elde etme istegi Ingiltere miizelerinde
sergilemek amactyladir. Bu eserler eski Mezopotamya medeniyeti ya da Bagdat ve
Samarra’daki Arap Islam Medeniyeti dénemlerine ait olabilir. Ingiltere’yi bu tiir bir
bildiriyi yayinlamaya iten gerekge Irak kiiltiir mallarini korumak ve bunlara énem

vermek igindir...”®®

Bu bildiriye baktigimizda onun “Irak Tarihi Eserlerine Onem Verilmesi”
bagligr altinda yaymlandigini gérmekteyiz. Fakat gergekte bunun tersi olmustur. Bu
sadece sOzde kalmistir. Zira bu bildiri, Irak’in tiim bdlgelerindeki menkul ve
gayrimenkul olan ve ortaya cikan biitiin tarihi eserleri isgalci devlet Ingiltere’nin
miilkli saymistir. Bu bildiri 1954 Yili Lahey Antlagsmasi’yla degistirilen 1899 Yili ve
1907 Y1li Lahey antlagsmalarini apagik bir sekilde ¢ignemistir. Bu antlagmalar apacik
metinleri uyarinca isgal edilen devletin kiiltiir mallarina el koymay1 yasaklamistir. Bu
sebeple bu bildiri, isgal edilen devletin milli mirasina zarar vermeyi yasaklayan

uluslararasi kural ve kanunlar ¢ignemekteydi.

Diger taraftan Ingiltere’nin Irak tarihi eserlerine 6nem vermesinin birkag
olumsuz yonli  bulunmaktadir. Ornegin  bu bildiri iki 6nemli meseleye
deginmemistir. Bu meselelerin birincisi Irak’in tarihi eserlerini Irak disina ihrag etme
meselesidir. Buna izin verilmis mi yoksa verilmemis mi? Ikinci mesele ise Kiiltir

mallarim aragtirmak i¢in yapilan arkeolojik kaz1 ¢alismalarinin yetkili birimin iznini

5 1917°de Ingiltere Isgal Devleti Tarafindan Yaymlanan Bildiriler Mecmuasi, Bagdat Zakir Basimevi,
Irak, 1936, s. 2.
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gerektirip gerektirmemesi meselesidir. Onlar Osmanli Devletinin yaptigindan farkl
davranmislardir. Zira o donemde vali kendisinden izin alinmadigi siirece higbir

birimin Irak’in tarihi eserlerini aramasina apagik bir sekilde miisaade etmemistir.

Bu iki konuya deginilmemesi ya da 6nem verilmemesinin bir hata ya da ihmal
olmadigin, isgalci Ingiltere hiikiimetinin politikasiyla uyumlu bir sekilde kasith
olarak boyle yapildigini sdyleyebiliriz. Boyle yapmanin arkasindaki amag, Irak
kiiltiir mallarin1 daha fazla calmak ve baska devletler adina evrensel miizeler
olusturmak icin bunlar1 Ingiltere’ye gétiirmek ve isgal edilen devletin milli mirasin
zayiflatmaktir. Ingiltere isgal déneminde tarihi eserlere énem verme ve onlari
koruma gerekgesiyle Irak’in birgok tarihi eseri ¢alinmis ve yiizlerce tarihi eser objesi

gizlenmistir.%°

3. Bagumsizlik Doneminde (1932-2003) Irak Tarihi Eserlerine Verilen

Onem

1932°de Irak bagimsizhigim elde edip Ingiltere onun topragindan giktiktan
sonraki dort sene zarfinda krallik déneminde Irak’in yeni tarihi eserler kanunu
cikarilmistir. Bu kanuna 59 Sayili ve 1936 Tarihli Eski Eserler Kanunu adi
verilmistir. Bu kanun, isgalci Ingiltere Irak’tan ¢iktiktan sonra onun geride biraktig
tarihi eserlerle ilgili hukuk ilkelerine dayanmaktadir. Yani bu, Ingiltere politikasinin
etkisinin o donemde Irak krallik yOnetimi {lizerinde devam ettigi anlamina
gelmektedir. Ornegin bu kanun, miilkiyet alaninda bireylerin tarihi eser objelerine
sahip olmasina miisaade etmekteydi. Bu kanun, kiiltiir mallarinin alis verisiyle ilgili
olarak bu konuda yetkili birimlerden izin alinmasi sartiyla sahislarin bunlar1 alip

satarak ve ihrac ederek bunlarin ticaretini yapmasina izin vermistir.

Krallik dénemi sona erdikten sonra, Irak’ta yonetim cumhuriyet sistemi
doneminde Irak kiiltiir mallarina 6nem verme ve bunlar1 koruma konusuyla ilgili sert
bir yontem benimsenmistir. Bunun etkileri 1936 Yili Eski Eserler Kanunu’nun 120
Sayili ve 1974 Yili Kanun ile birinci degisikligin yapilmasinda apagik bir sekilde

gortlmektedir. Zira bu diizenleme tarihi eserler ve onlart korumakla ilgili hukuk

8 IBRAHIM Cabir Halil, a.g.e., s. 14-15.
61 59 Sayili 1936 Yili Eski Eserler Kanunu, m. 5 ve 6.
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kurallarinda ¢ok sayida koklii degisiklikler ihtiva etmistir. Bu diizenlemenin getirdigi
en onemli degisiklik, herkese ic¢in kiltir mallarina sahip olma ve ele gecirme
yasaginin konulmasidir.®? Ayrica kanunda yapilan birinci degisiklik uyarinca tarihi
eserlerin Irak devletinin disinda ihra¢ edilmesi yasaklanmistir. Yetkili birimler
tarafindan belirlenen bazi ihracat durumlar istisna edilmistir. Bu istisnai durumlarin
amaci tarihi eserler lizerinde bilimsel arastirmalar yapmak ya da diger devletlerdeki

evrensel miizelerde belli bir siire sergilemektir.®3

59 Sayili ve 1936 Yili Eski Eserler Kanunu’nun degisikligi olan 120 Sayili ve
1974 Yili Birinci Degisiklik Kanunu’nun yapilmasint gerekli kilan sebepler

sunlardir:

59 Sayili ve 1936 Yili Eski Eserler Kanunu kisilere tarihi eserlere sahip olma
ve bunlarin ticaretini yapma izni verdiginde bu durum, blylUk miktarda tarihi eser
objelerinin baz1 tliccar ve oOrgiitlerin eline ge¢mesine yol agmustir ki bu tarihi
eserlerin ¢ogu yasa dis1 yollarla biriktirilmisti. Bu durum tarihi eser ticareti yapma ve
menkul tarihi eserleri kagirmayi tesvik etmistir. Sonugta bu durum Irak tarihi
eserlerine zarar vermistir. Bu sebeple milli yarar, tarihi eserlere sahip olma ve onlarin
ticaretini yapmanin yasak olmasii gerektirmistir. Bu yasak, yolsuzluk ve istismari

engellemek igin yapilmistir.5

2002 yilinda belli sartlar kanun koyucuyu bagka bir kanun ¢ikarma diistincesine
itmistir. Avrupa devletleri tarafindan Irak’a konulan ve 12 yil devam eden ambargo
ve savaglar sebebiyle vatandaslar tarafindan kiiltiir mallarina kars1 ulusal diizeyde
cok fazla yasaklar ¢ignenmistir. Bunun neticesinde artik eski kanunlar bu
cignemelere karst koyma ve kiiltiir mallarina gereken 6nemi verme ve korumay1
saglamada yetersiz kalmigtir. Bunun sebebi 6nceki kanun hiikiimlerinde Ozellikle de
ceza koymada yeterli giiciin bulunmamasidir. Bu durum hikimetin o donemde Irak
tarihi eserlerine verilen 6nemi desteklemek i¢in belli kararlar1 benimsemesinde etkili

olmustur.®® Ornegin Yiiksek Ceza Mahkemesi 76 Sayili ve 1994 Yili Karar

62 120 Sayili ve 1974 Y1l Birinci Degisiklik, m. 3.

83120 Sayili ve 1974 Y1l Birinci Degisiklik, m. 5.

6 TALIB Muhammed, el-Asdrii 'I-Irdkiyye ve I-Ihtimdm Bihd, Misir, 2. Baski, 1985, s. 33.
8 YASIN YUSUF, Ta rifii I-Asar bi-Sekli’I-Amm, Irak, 1993, s. 27.
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¢ikarmistir. Bu karar Irak’in tarihi eserlerini iilke disina ¢ikaran Orglte idam cezasini

ongormektedir.%®

Bagimsizlik doneminde Ozellikle 1974°ten sonra Irak tarihi eserlerine onem
verilmesi o donemde iilkeyi yoneten hiiklimetin onceliklerinden olmustur. Bu da o
donemde biitlin Irak tarihi eserlerine 6nem verilmesi ve bunlarin korunmasinda

yardimei olmustur.®’
4. 2003’ten Itibaren Irak Tarihi Eserlerine Verilen Onem

Onceki dénemlere baktigimizda kiiltiir mallarina verilen énemin onlarin
degerleriyle karsilastirildiginda istenen diizeyde olmadigini gérmekteyiz. Bunun
sebebi 1930’dan glinimiize kadar Irak’ta meydana gelen siyasi istikrarsizliktir.
Tarihi eserlere 6nem veren hukuk kurallarinin olmamasi veya eksik olmasi Irak
kanun koyucuyu, Irak’in yeni 2005 Anayasasi’nda bu konuya daha fazla 6nem
vermeye itmistir. Bu donemde Irak kiiltiir mallarina 6nem verilme konusuna 2005
Yili Anayasasi’nin girisinde ve anayasanin i¢inde yer verilmistir. Zira anayasada
kiiltiir mallarina daha fazla Onem verilmesi ve bunlarin daha fazla korunmasi

gerektigine dair birtakim kanun maddeleri ve apagik hiikiimlere yer verilmistir.%®

Irak 2005 Anayasasi’nin Onsdzii ii¢ temel meseleyi ele almistir. Anayasanin
onsozli Irak mirasini, eski medeniyetleri ve onlarin Irak toplumunun gelisimi ve

yapisindaki roliinii ele almigtir. Onsdzde gegen en énemli sey sudur:

“...Biz; Reslller, Peygamberler, yaziy: ilk icat edenler ve ziraati ilk yapanlarin
vatani ve medeniyetin besigi olan Mezopotamya'nin evlatlaryiz. Topragimizda
kanun yapilmis ve iilkemizde ilk olarak yazi bulunmustur. Irak toplum yapisinda ve
devleti desteklemede temel kabul edilen diinyanin en eski medeniyeti ve farki kiiltiir
mallart bizim topragimizda bulunmaktadir. Kiiltiir mallart biiyiik bir onem tasidig
icin  bunlara onem vermek Irak  halkimin  biitiin  bireylerinin  milli

sorumlulugudur....”%

% Yiiksek Ceza Mahkemesi Karari, Irak Resmi Gazete, S. 3517, 1994, s. 3.
67 YASIN YUSUF, Ta rifii I-Asar bi-Sekli’I-Amm, s. 37.

68 IBRAHIM Cabir Halil, a.g.e., s. 20.

692005 Yili Irak Anayasast Onsozii.
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Anayasada gecen bu ilk sozler Irak toplumunda ayricalikli bir miras olmasi
hasebiyle kiiltiir mallarina ne kadar 6nem verildigine ve toplumun gerekli hikimleri
benimseyerek bunlart ne kadar korumak istedigine 1sik tutmaktadir. Bu 0nsozde
biitiin kiiltiir mallar1 bilesenlerine deginilmistir. Ornegin temel teskil eden dini,
bilimsel ve tarihsel mirasa deginilmistir. Insan haklari, demokrasi, adalet ve
Ozgurliikle ilgili anayasa hiikiimleri degerini bunlardan elde etmektedir. Kiiltiir
mallarma Onem verilmesi icin konulan hiikiimlerle ilgili olarak 2005 Irak
Anayasasi’nin 113. maddesi sunu ifade etmistir: “Tarihi eserler, tarihi yapilar ve el
vazmalart ulusal servet olup yetkili makamlarla yardimlasarak bunlara onem verilir.

Bu husus yasayla diizenlenir.”"°

Bu anlatilanlardan genel olarak sunu goérmekteyiz: Irak’ta kiiltiir mallarina
O6nem verilmesi ve onlarin korunmasinin gerekli oldugunu vurgulayan c¢ok sayida
hiikkiimler ve kanunlar bulunmaktadir. Bunun yani sira Irak, kiiltiir mallaria daha
fazla 6nem vermeye ve bunlar1 gézetmeye calisan bircok bolgesel ve uluslararasi
antlagsmalar1 onaylamistir. Buna ragmen maalesef Irak tarafindan imzalanan

antlagsmalar istenen sekilde uygulanmamistir. Bunun da {i¢ ana sebebi bulunmaktadir:

Birincisi: Bu antlagmalar ve kiiltiir mallarina 6nem verilmesi i¢in bu

antlagsmalarda konulan hiikiimler ve maddelerle ilgili bilincin olmamasi.

Ikincisi: Bu antlagmalarin dogru bir sekilde uygulanmasina firsat vermeyen

siyasi istikrarsizlik ve Irak’ta devam eden savaslar.

Ucgiinciisii: Bu bolgesel ve uluslararasi antlagmalarda belirtilen hususlart

uygulayan yetkili kurumlarin Irak’ta bulunmamasi.

Bu sebeple Irak topraklarinda bulunan kiiltiir mallarina 6nem verilmesine
vurgu yapilmasina ragmen gercekte bunun tersi oldugunu gérmekteyiz. Zira bu 0nem
istenen diizeyde olmamistir. Hatta bunlara 6nem verilse de bu kiclk capta

kalmistir.”*

02005 Y1l1 Irak Anayasast, m. 113.
"t TIKRITI Selim Taha, Nes etii’l-Irdki’l-Hadis (Yeni Irak’in Dogusu), el-Fercr Yaymevi, 1. Baski,
Bagdat, 2010, s. 412.
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C. Kusak Haklar
1.  Genel Olarak

“Kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki”n1 ifade etmek

tizere kullanilan terimlerden bazilarmi, “kisiligin serbestge gelistirilmesi hakki”,’

“kisinin maddi ve manevi varligin1 gelistirme hakki”,” “genel davranis dzgiirliigii”,™

9975 9 76

“isimsiz hiirriyet””™ ve “adi konmamis ozgiirliik hakki”,”™ seklinde siralamak
miimkiindiir. S6z konusu terimlerin her biriyle kastedilen husus ayni olmakla
birlikte, bu hakki en kapsamli sekilde ifade eden kavram “kisinin maddi ve manevi
varligini koruma ve gelistirme hakki”dir. Anayasamizda da bu sekilde ifade edilmis
olan kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin kapsaminin

genis olmasi, koruma alaninin soyut ve yoruma agik bir nitelik arz etmesi nedeniyle

bu hakkin tam olarak ortaya konabilmesi giicliik arz etmektedir.

Kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkinin temeline
inildigi takdirde, “insan dogasi” kavramiyla karsilagilmaktadir. Insan dogasi ise,
cogu kez insanin ihtiyaclariyla tanimlanmaktadir. Bu baglamda, insan haklarinin,
temel insan ihtiyaglarini karsiladigini sdylemek miimkiindiir. Fakat insanin temel

ihtiyaclarinin ne oldugu konusunda gériisler farklilagir.””

Temel insan ihtiyaclarinin bir kismi, “ge¢cim” ve “giivenlik” gibi iki genel
kategori altinda toplanabilecek “maddi” ihtiyaclardir. Temel maddi ihtiyaglar,
insanin hayatta kalmasi, varligini siirdirmesiyle ilgili olup, Siiphesiz kargilanmalar1
konusundaki yontem farkliliklar1 diginda, insana 6zgii bir durum arz etmezler. Diger

canlilar, ozellikle hayvanlar da, ayni temel maddi ihtiyaglarla kars1 karsiyadir.

2 GOREN Zafer, Anayasa ve Sorumluluk, DEUHF Yayinlari, izmir 1999, s.13-14.

8 SUNAY Reyhan, Ifade Hiirriyetinin Muhtevasi ve Sinirlar:, Liberal Diisiince Toplulugu, Ankara
2001, s. 9.

" SAGLAM Fazil, Temel Haklarin Siirlanmasi ve Ozii, AUSBF Yayinlari, Ankara, 1982, s. 42.

> GOZLER Kemal, Tirk Anayasa Hukuku, Ekin Kitabevi Yayinlar1, Bursa, 2000, s. 214,

6 SIMSEK Oguz, Anayasa Hukukunda Insan Onuru Kavrami ve Korunmasi, (Basilmamis Doktora
Tezi), izmir 1999, s. 55.

" OKCESIZ Hayrettin, Hukuk Felsefesi Yoniinden insan Haklari, /nsan Haklarinin Gelisimi, Tiirkiye
Bilimler Akademisi Yayinlar1, Ankara, 1999, s. 28-29.
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Bununla birlikte, temel insani ihtiyaglarin diger kismini olusturan manevi ihtiyaglar,

bilyiik 6l¢iide insana 6zgldir ve insanin ahlaki bir varlik olusuyla ilgilidir.”®

Insanin maddi ve manevi olmak iizere iki farkli alanda ihtiyaclar igerisinde
olmasinin temel nedeni; insanin maddi ve manevi varlik alanlarindan olusmasidir.
Insanin dogasi geregi sahip oldugu maddi ve manevi varlik alanlari ancak bu
alanlardaki ihtiyaclarin giderilmesi ile korunabilir ve gelistirilebilir. Bu ihtiyaglarin
giderilmesi ise, insan haklari ile miimkiin olabilir. Diger bir ifadeyle insan haklari,
kisilerin maddi ve manevi temel ihtiyaglarin1 karsilamalarina yarayan araglar olarak,
kaynaginit insanin ahlaki dogasindan alir. Eger insan dogasinin ahlaki boyutu
bulunmasaydi, hak talebi ortaya ¢ikmayacak, hatta hak kavrami dahi s6z konusu
olmayacakti. Uluslararas: insan haklar1 belgelerinde de, ayni noktaya isaret edilerek,
insan haklarimin kisinin oziindeki onurdan kaynaklandigi belirtilmektedir.”
Dolayistyla biitiin insan haklari; insanin ahlaki dogasi; ya da onurundan kaynaklanan
insanin maddi ve manevi varligimi korumasi ve gelistirmesi icin gerekli olan

ihtiyaglara hizmet eden haklar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Buraya kadar olan agiklamalarimizdan ortaya ¢ikan sonuca gore; insan
haklarin1 olusturan bitiin hiirriyetler gibi, kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma
ve gelistirme hakki da, insanin ahlaki dogasini olusturan insan onurundan
kaynaklanir. Fakat biitiin hiirriyetler esasinda, kiginin maddi ve manevi ihtiyaglarini
karsilayarak, kisinin maddi ve manevi yonlerden korunmasina ve gelistirilmesine
hizmet ederler. Bu husus bizi, biitiin hiirriyetlerin, kisinin maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakkinin sonuglari oldugu ve kiginin maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakkina hizmet ettigi sonucuna goétirmektedir. Bu cercevede
Insan haklarinin en iist basamaginda yer alan,® kisinin maddi ve manevi varligim

koruma ve gelistirme hakki, Insanin var olma amacim teskil ettigi®® gibi, bitin

® UYGUN Oktay, Insan Haklar1 Kurami, /nsan Haklar: (Cogito), Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul,
2000, s. 18.

UYGUN, a.g.e., s. 18.

8 TANOR Biilent, Kisi Dokunulmazligi, Insan Haklar: (Cogito), Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul,
2000, s. 57.

8 OZGENC Izzet, Insan Haklarmnin Felsefi Temeli, /nsan Haklari, Istanbul Bilyiik Sehir Belediyesi
Hukuk Miisavirligi Yayinlari, Istanbul 1995, s. 42.
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hiirriyetlerin de varlik nedenini teskil etmektedir.82 Bu husus Anayasamiz tarafindan
da kabul edilmistir.

2.  Kisini Maddi ve Manevi Varhigin1 Koruma ve Gelistirme Hakkinin

Genel Nitelikleri

Insan, diger canlilardan farkli olarak yeni bir sey ortaya koymak, olaylara ve
gelismelere anlam vermek, akil yiritmek, diistinebilmek gibi ozelliklere sahip
olmas1 nedeniyle yalnizca biyolojik bir varlik degil, ayn1 zamanda psikolojik varlik
olma ozelligine de sahip bulunmaktadir.®® Bu ozellikleri sebebiyle, gelisme
kabiliyetine sahip tek varlik olan insanin en basta gelen gorevi, kendi maddi ve

manevi varligimi (biyolojik, moral ve entelektiiel acilardan) gelistirmektir.

Insanin en basta gelen gorevini olusturan kisiligini serbestce gelistirmesi,
kisinin kendi iradesinde olan bir husustur. Bir baska ifadeyle insan, kendini
gelistirme yoluna girip girmeme konusunda irade serbestisine sahiptir. Her insan
bagimsizlik ve 6zgiirliikk iginde kendini gelistirebilme ve yasamini sekillendirebilme
yetenegine sahip olup, insanin kendi kisiligini gelistirebilmesi icin gerekli olan

maddi ve manevi donanim, kisinin éziindeki onurda mevcuttur.®®

Insanin o6ziinde yer alan onuru, onun dogasi geregi sahip oldugu®® kendi
yasamini ve gevresini diizenleyebilme yetenegini ifade etmektedir.®” Insan onuru,
insan haklarinin temelini teskil ettigi gibi,® kisinin maddi ve manevi varligim

koruma ve gelistirme hakkinin da temelini teskil etmektedir. Bu sebeple insanin,

8 AKAD Mehmet, Teori ve Uygulama Agisindan 1961 Anayasasimn 10. Maddesi, TUHF Yayinlari
Istanbul, 1984, s. 168.

8 CECEN Anuil, /nsan Haklari, Savas yayinlari, Ankara, 2000, s.19, 37.

8 SAVCI Bahri, “Yasam Hakki” “Felsefe Acisindan Pratise Dogru”, Insan Haklariun Felsefi
Temelleri, foanna Kuguradi (yay. haz.), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 1996, s. 58-60.

8 OZGENC Izzet, Diisiinceyi Aciklama Hiirriyeti ve Ceza Hukuku, 75 Yilinda Cumhuriyet ve Hukuk
Sempozyumu, ilyas Dogan (yay. haz.), Dicle Universitesi Yaymlari, Diyarbakir, 2000, s. 181.

8 ERDOGAN Mustafa, insan Haklar1 ve Tiirkiye, Yeni Tiirkiye, y. 4, S.21, 1998, 5.136-137.

87 OZTURK Bahri, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yaymlari, Ankara, 2000, s. 133.

8 ANAYURT Omer, Haklarm Biitiinliigii ilkesi A¢isindan Insan Haklarma iliskin Smiflandirmalarin
Degerlendirilmesi, Tirkiye 'de Insan Haklari, Oya Citci (yay. haz.), TODAIE insan Haklar1 Arastirma
ve Derleme Merkezi Yayini, Ankara, 2000, s. 47.

38



insan onuruna layik bir sekilde var olabilmesi ve kisiligini koruyup gelistirebilmesi
gerekir.®°

Kaynagini insan onurundan alan bitlin insan haklar1 esas itibariyle, kisinin
maddi ve manevi varligin1 koruyup gelistirmesine hizmet etmektedir. Gergekten de
insan haklari, insanin sadece insan olmasi nedeniyle 6znesi oldugu, onun biitiin
yonleriyle kisiligini ve degerini koruyup, gelistirmeyi amaclayan evrensel ilke ve
kurallar bitiunidiir.?® Bu sebeple kisinin insan olmaktan kaynaklanan ozelliklerini
ortaya koyabilmesi ve gelistirebilmesi, insan haklarimi kullanmasiyla miimkiin

olur23.%1

Insan haklar ii¢ kusak haktan olusmaktadir.®? Birinci kusak insan haklarmi
olusturan kisi hiirriyetleri, kisilerin kendini koruyabilmesini ve gelistirebilmesini
saglayan haklardir.®® Fakat sadece birinci kusak insan haklari kisinin maddi ve
manevi varligin1 koruyabilmesi ve gelistirebilmesi icin yetmez. Cinki ginimuzde
kisiye sadece yasama hakkinin taninmasi yeterli degildir. Ayni zamanda kisinin
yasama sartlar1 agisindan da korunmasi ve gelistirilmesi gerekir.®* Bunun igin de,
ikinci kusak insan haklarin1 olusturan, sosyal ve ekonomik haklarin Kkisilere
taninmas1 gerekir.*® Birinci ve ikinci kusak haklara ilaveten insan haklarmin iigiincii
kusagini olusturan, insanin uygun g¢evrede ve baris i¢inde yasamasini amaglayan
“dayanigsma haklar1” da diger biitiin hak kategorileri gibi, kiginin maddi ve manevi

varligii koruyabilmesine ve gelistirebilmesine hizmet eder.® Kisaca kisinin kendini

89 UYGUN, a.g.e., s. 18.

% GULMEZ Mesut, Insan Haklar ve Demokrasi Egitimi (Egemenlik Insanindir), TODAIE Yayn,
Ankara, 2001, s. 4.

L UYGUN, a.g.e., s. 26.

%2 ATAR Yavuz, Anayasa Yapiminda Insan Haklarmin Diizenlenmesi ve Sinirlanmastyla ilgili
Tercihler, Yeni Tirkiye, y. 4, S. 21, 1998, s. 618.

9 ERDOGAN Mustafa, Anayasa ve Ozgirliik, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2002, s. 140.

% KUSY Miroslav, Innate Dignity, Cultural Identity and Minority Language Rights, International
Journal on Minority and Group Rights, Kluwer Law International. Printed in the Netherlands. 1999, s.
303.

% TALAS Cahit, Uluslararasi Belgelerde Toplumsal insan Haklarinin Evrimi ve Yeni Boyutlari, /nsan
Haklart Armagamn, Birlesmis Milletler Tiirk Dernegi Yayini, Ankara 1978, s. 37.

% KABOGLU ibrahim, Cevre Hakk, Insan Haklar: (Cogito), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 340.
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korumas1 ve gelistirebilmesi ic¢in kisilere, bu ii¢ kusagin Onem siralamasi

yapilmaksizin bir biitiin olarak taninmasi gerekir.%’

" GULMEZ, a.g.e.,s. 3.
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IKINCi BOLUM
KULTUR MALLARININ ULUSLARARASI ALANDA
KORUNMASI

Kiiltiir mallarinin uluslararasi korumas:t bosu bosuna degildir. Bu koruma
kiiltir mallarinin maruz kaldig1 biiyiilk zarar ve bunlarin savas doneminde baris
doneminden daha fazla tehlikeye maruz kalmasi neticesinde olmustur. Bunun yani
sira savas teknolojisinde biiylik gelismeler olmustur. Bu da uluslararasi toplumu
saglam bir sekilde diisiinmeye ve bu tarihi eserleri korumay1 saglayacak yontemler
gelistirmeye itmistir. Bu korumadan maksat sadece kiiltiir mallarmi korumak ve
onlarin varligini devam ettirmek degildir. Konu bundan daha da genistir. Oyle ki
konu uluslararas1 6rgiit ve antlagsmalardan ¢ikan karar ve onerilerin uygulanmasina
yonelik bilfiil uluslararas1 hukuk isini, bu yonde bilinci yaymaya calismay1 ve bunu

desteklemeyi de kapsamaktadir.

Diger bir yonden tarihi eserleri uluslararasi koruma altina almanin iki anlami1
vardir. Biri dar digeri genis anlamdir. Dar anlamiyla uluslararasi koruma, tarihi
eserlerin maddi varligina saldiriyr ya da ¢alma, kagirma, bozma veya kirma gibi
bunlara verilebilecek bir zarari engellemede oldugu gibi uluslararast hukukun
ilgilendigi her seydir. Genis anlamiyla uluslararasi koruma, sadece tarihi eserlerin
korumasin1 ve giivenligini saglamak degildir. Ayn1 zamanda baris ve savas
donemlerinde tarihi eserlerin korunmasi igin yapilan uluslararasi antlagmalarda gecen
madde hudkdmlerinin  timind uygulayarak tarihi eserleri g6zetme dairesini
genisletmeye, bu korumayla ilgili yapilan uluslararasi konferanslardan ¢ikan kararlari
uygulamaya ve bu kararlar ile 6nerilerin sadece evrak tizerinde bir mirekkep olarak

kalmamasini saglamaya ¢aligmaktir.

Uluslararas1 Kizilha¢ Komisyonu, eserlerin uluslararasi korunmasi igin soyle

bir tanim yapmistir:

“Uluslararasit koruma, baris ve savas zamanlarinda tarihi eserleri, hirsizlik,
yasa dist bir sekilde ihra¢ etme ve saldwri tehlikelerinden korumak ve ayni sekilde

tarihi yerlerdeki bilgili kisileri korumak amaciyla bu komisyonun diinyamn farkl
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devletlerinde yaptigi her turlu faaliyetten ibarettir. Bu komisyonun uluslararasi
insanctl olgiileri ve ilkeleri koymak, yaymak ve uygulamak icin attigi biitiin adimlar
ve aldig1 biitiin kararlar bu koruma c¢ergevesine girmektedir. Tiim bunlar

Uluslararas: Kizilhag¢ Komisyonu nun varlik amacini gerceklestirmesi icindir >

Bir diger yonden hem iilke icinde hem de iilke disinda tarihi eserlerin
korunmasi ve bunlarin higbir tehlikeye maruz birakilmamasi baris déoneminde tarihi
eserlerin apagik bir sekilde uluslararasi koruma altinda oldugunu gostermektedir.
Fakat silahli ¢atisma doneminde bu koruma iki yonde olmaktadir. Biri 6nleyici digeri
¢oziimleyici bir korumadir. Onleyici korumadan maksat; uluslararasi toplumun,
diinyanin her yerinde tarihi yerlerin hedef alinmasini engellemek ve kiiltiir mallarini
calma eylemlerini su¢ saymak ic¢in gerekli biitiin 6nlemleri almasidir. Tarihi eserlerin
¢oziimleyici korumasi ise kiiltiir mallarina zarar vermeye yol acan eylemin
gerceklesmesinden sonra olmaktadir. Uluslararas1t farkli orgiitlerden olusan
uluslararasi koruma birimleri bulunmaktadir. Bu birimler, askeri operasyonlar
esnasinda kiiltiir mallarinin  hirsizlik, yikim bombardimana maruz kalmasi
neticesinde gordiigii hasarin biiylimesini engellemek ve geriye kalan kiiltiir mallarini

korumak i¢in yardimda bulunmaktadirlar.

Burada deginilmesi gereken bir husus da sudur: Kiiltiir mallarinin uluslararasi

koruma mekanizmasi giiniimiizde ti¢ ana sekilde ¢alismaktadir. Bu sekiller sunlardir:

Birinci sekil: Genel ya da bolgesel yiiriirliikteki antlagmalarda olan uluslararasi

hukuk isinden olusmaktadir.

Ikinci sekil: Uluslararast ve bolgesel orgiitlerden ¢ikan karar ve &nerileri

kapsamaktadir.

Uciincii sekil: Uluslararas1 ve ulusal hukuki isleri ve bunlardan ¢ikip tarihi
eserlerin uluslararast korumasini diizenleyen konferans ve hukuk taslaklarim

kapsamaktadir.%

% SA’D Abdullah, Mefhiimii’l-Himdyeti'd-Diveliyye el-Kaniniyye li’l-Asar (Tarihi Eserlerin
Uluslararas: Hukuki Koruma Kavrami), ed-Divan Yayinevi, Cezayir, 2008, s. 20-21.

% HADISI Ali Halil Ismail, Himdyetii’l-Miimtelekii’s-Sekdfi fi’l-Kdnini’d-Diiveli (Uluslararast
Hukukta Kiiltiir Mallarinin Korunmasi), es-Sekafe Yayinevi, 1. Baski, Amman, 1999, s. 23.
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l. Uluslararasi ve Bolgesel Orgiitlerin Kiltiir Mallarini

Korumadaki Roll
A. Uluslararasi Orgiitlerin Kiiltiir Mallarim1 Korumadaki Rolii

Ik basta uluslararas1 orgiitten kastin ne oldugunu agiklamamiz gerekir.
Uluslararas1 orgiit, taraflar1 birgok devletten olusan toplumsal bir uluslararasi
antlagsma uyarinca ortaya ¢ikan uluslararasi bir kuruldur. Bu 6rgiitiin amaci iiye olan
devletlerin belli ve ortak amaglarini gerceklestirmektir. Bu orgiit, uluslararasi orgiite
liye olan devletlerin egemenligine hi¢bir durumda zarar vermeden {istlendigi bir¢cok
gorevi yerine getirir. Bagka bir ifadeyle uluslararasi orgiit birgok devletten olusan bir
kurumdan ibarettir. Onun liyeleri, evrensel diizeyde ¢ok sayida projeleri, hedefleri ve

faaliyetleri yerine getirmek icin resmi bir antlasma ile bir araya gelirler.1%

Uluslararas1 oOrgiitlerin hedefleri baris ve savas zamaninda biitiin kiiltiir
mallarmin tiirlerini korumaktir. Bu baglamda tarihi eserleri korumada 6nemli bir rol

oynayan uluslararasi orgiitleri ele alacagiz.
1. UNESCO’nun Kiiltiir Mallarint Korumadaki Rolii

Uluslararas: orgiitler kiiltiirel miras projelerini finanse ederek katkida
bulunmuslardir. Nitekim bu Orgiitler; uluslararasi topluma, hiikiimetlere ve diinya
sirketlerine ilk amag olan kiiltiir mallarinin korunmasi ve restore edilmesi i¢in gerekli
olan destegi verme konusunda c¢agrida bulunmuslardir. Bu orgiitler icinde en 6nde
geleni UNESCO’dur. Zira bu orgilit 1945 yilinda Paris’te kurulan uluslararasi
kuruluglarin en onemlisi sayilmaktadir. Bu orgiit kiiltiirel mirast korumaya ve bu
alanda gerekli olan onlemleri desteklemeye calismaktadir. Nitekim bu orgiitiin
ozellikle kiiltiirel mirasin hukuki temellerini atmada biiylik bir mesafe kat ettigini
gormekteyiz. Ayni zamanda bu 6rgiit kiiltiir mallarinin ¢alinmasi ve tahrip edilmesini

engelleyen sinirlar da koymustur. 1%t

100 MUHAMMED Hazim, Mefhiimii’l-Miinazzamatii'd-Diiveliyye (Uluslararas: Orgiitler Kavrama),
en-Nehdatii’l-Arabi Yayinevi, Kahire, 2015, s. 12.

101 MUHAMMED Sihab Miifid, el-Miinazzamatii'd-Diiveliyye (Uluslararast Orgiitler), Kahire, en-
Nehdatii’l-Arabiyye Yayinevi, 1994, s. 120,-129.
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UNESCO’nun rolii uluslararasi antlagsma ve bildirgeleri benimsemekle sinirlt
kalmamigtir. Bu oOrgiit kuruldugundan beri, diinyanin bircok farkli iilke ve
bolgelerinde tahrip edilen ya da bozulan kiiltiir mallarinin yeniden restore edilmesi
icin gerekli olan paray1 toplamada uluslararasi destegi saglama faaliyetlerinde
bulunarak diinya mirasin1 korumaya destek vermeye c¢alismistir. Bu cercevede
UNESCO, kadrolar1 ve mali kaynaklariyla birlikte yok olma tehlikesi altinda olan
bazi tarihi esleri kurtarmada basar1 gosteren uluslararast hamlelerde bulunarak cok
sayida kiiltiir mallarin1 koruma projelerini ger¢eklestirmede blyik ¢aba gdstermistir.
Ormnegin bu basarilar en dnemlisi Misir tarihi eserlerini koruma ve kurtarmak igin
yapilan uluslararasi hamledir. Bu tarihi eserler arasinda Misir Miizesi de vardir. Bu
miize Misir’da Kahire’nin en 6nemli miizesi sayilmaktadir. Bu miizede yaklasik
olarak 16 bin tarihi eser objesi bulunmaktadir. Ayrica 1959 yilinda Asvan Baraji
yapildiginda Misir’in Asvan sehrinde bulunan tarihi eserler suyun altinda kalmamasi
icin UNESCO bu eserleri baska bir yere nakletmistir. Aym sekilde 1966°da italya’y1
vuran sel felaketleri esnasinda UNESCO’nun Venedik’teki ¢cok sayida tarihi eserleri
kurtarmak i¢in katkida bulundugu uluslararas1 hamle ve 1948’de Yemen’in San’a
kentindeki tarihi yerleri korumak i¢in onciiliik ettigi uluslararasi hamlede bu basarilar

arasinda gosterilebilir.1%?

Irak ile ilgili olarak UNESCO, Irak’in kiiltiir mallarin1 yeniden restore etmeyi
amaclayan c¢ok sayida uluslararasi hamlede bulunmustur. Zira UNESCO Genel
Direktorii Irina Bokova 3 Mart 2016’da Bagdat’1 ziyaret ettigi esnada UNESCO’nun
DAES teror orgiitii tarafindan yapilan saldirilara karsi Irak’in kiiltiir mallarimi
korunmay1 amaglayan onlemleri almasi gerektigini vurgulamistir. Bunun {iizerine
UNESCO, Irak’in bir¢ok miizesinin korunmasi ve zarar gorenlerin yeniden restore
edilmesi i¢in bir buguk milyon dolar para vermis. UNESCO tarafindan Bagdat’taki
ulusal miize restore edildikten sonra bu miizenin acilisi esnasinda Genel Direktor

Irina Bokova yaptigi konusmada sunu soylemistir: “Bu giinkii yiikiimliiliigiimiiz,

102 CASIM Ubeyde, Devrii'I-UNESCO fi Himayeti t-Tiirdsi I-Alemi (UNESCO ’'nun Diinya Mirasini
Korumadaki Rolu), el-Ma’rife Yayimnevi, 2002, s. 173.
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Irak’in tiim miizelerini ve kiiltiirel mallarint koruma konusunda ge¢ kalmadan hizli

bir sekilde hareket etmektir. "%

UNESCO ozellikle 2018 yilinda Irak’in tarihi eserlerini restore etme ve
koruma programlarini genisletmistir. Zira “Musul’un Biiyilk Miizesini Yeniden
Restore Etme” adi altinda proje yapmistir. Bu miizenin restore edilmesi i¢in bir
buguk milyon dolar para vermistir. Tiim bunlar Irak’in kiiltiir mallarinin uluslararasi
koruma altina alinma sekillerinden sayilmaktadir. UNESCO’nun benimsedigi
projeler Arap devletlerinde biiyiik basarilar gergeklestirmistir. Bunlarin en 6nde
geleni de biiylik miras mekanlart i¢in muhtemel risk tasiyan projeleri durdurmasidir.
Ornegin UNESCO, Irak’taki tarihi Asur sehrine yakin bir yerde karayolu acma
projesinin uygulanmasini engellemistir. Zira bu sehir UNESCO Diinya miras

listesine almmustr. %4

UNESCO diinya mirasini korumak i¢in, kiiltiir mallarin1 korumay1 amaglayan
konferanslar ve sempozyumlar diizenlemektedir. Bu orgiit ayrica farkli devletlerdeki
tarihi eserleri koruma ve restore etmeye yonelik egitim programlari yapmakta ve
ulusal kadrolar1 egitmektedir. Ornegin UNESCO 24 Subat 2017°de bir konferans
diizenlemistir. Bu konferansta DAES’in sebep oldugu biiyiik yikimdan sonra kiiltiir
mallariin yeniden restore edilmesi ve korunmasi i¢in Irak’a yardim etme ¢agrisinda
bulunmustur. Bu konferansin sonuglarindan biri Irak’in tarihi eser ve yerlerini
korumak i¢in acil eylem plan1 yapmak olmustur. Diger bir agidan da UNESCO Genel
Miidiirti s6yle demistir: “Bu konferans, teror orgiitleri tarafindan tahrip edilen tarihi
yerlerin tiimiiniin korunmasi ve restore edilmesinin hareket noktasi olmustur.” Bu
konferanstan iki aydan daha az bir siire sonra kiiltiir mallarina verilen tahribatin
degerlendirilmesi i¢in Musul kentine acil durum heyeti génderilmistir. Bu sebeple bu
konferansin sonuglar1 Irak kiiltiir mallar i¢in ¢ok yararli olmustur. 5 Temmuz
2017°de UNESCO Irak’taki kiiltliir mallartyla ilgili bir rapor ¢ikarmistir. Bu raporda

gecen en onemli husus su olmustur: “UNESCO Irak’a destek olmak ve en fazla risk

103 UNESCO’nun Irak’in tarihi eserlerini korumadaki roliiyle ilgili olarak el-Arabiyye Kanali’nda
yayinlanan rapor, 3 Mart 2016.
104 HADIST Ali Halil Ismail, a.g.e., s. 219.
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altinda olan tarihi eserleri korumak igin Irak topraklarinda c¢alismaya

baslamstir. "%

UNESCO’nun rolii sadece baris donemindeki gorevleriyle sinirli olmamustir.
Onun silahl1 ¢catismanin meydana geldigi bolgelerdeki kiiltiir mallarin1 korumadaki
roliiniin 6nemi askeri operasyonlar yapilmaya baslandigi zaman daha da artmaktadir.
Raporlar ve aragtirmalar UNESCO’un uluslararasi nitelikteki silahli catismalar baslar
baslamaz kiiltiir mallarin1 korumak i¢in gerekli olan c¢abalar sarf ettigini
gostermektedir. Ornegin UNESCO Genel Miidiirii, Honduras (Orta Amerika’da bir
devlet) ve Salvador arasinda silahli ¢atisma meydana geldigi zaman miidahale
etmistir. Her iki devletin hiikiimetlerine her iki iilkenin topraklari iizerinde bulunan
kiiltiir mallarim1 korumalar1 gerektigine dair telgraf gondermistir. Ayrica bu Orgiit,
1971°de Hindistan ve Pakistan arasinda ve 1980’de Irak ve Iran arasinda savaslar
meydana geldiginde bu roliinii yerine getirmistir. Bunlarin yan1 sira UNESCO,
1982°de Israil’in Filistin’deki tarihi eser ve yerlere saldirmasini durdurmasi igin

cagrilarda bulunmustur. Bunu gerceklestirmek igin gerekli bircok énlem almistir.%®

UNESCO’nun rolii, ulusal veya uluslararasi nitelige sahip olan silahli
catismalarmn tiimiinii kapsamaktadir. Ornegin bu o6rgiit 1968’de Nijerya’daki yerel
savas taraflaria kiiltiir mallarinin korunmasi gerektigi ¢agrisinda bulunmustur. Ayni
sekilde UNESCO 1991°de Yugoslavya’da meydana gelen savas esnasinda kiiltiir
mallarmin maruz kaldig1 biiytik ihlallerle ilgili incelemelere katilmistir. UNESCO
savag esnasinda sadece kiiltiir mallarinin korunmasi ¢agrisinda bulunmamaistir, onun
rolli daha genis boyutlara ulasmistir. Nitekim o silahli ¢atisma bélgelerinde bulunan
tarihi eserlerin yikilma, yagmalanma ve ¢alinma hacmiyle ilgili incelemelerde de
bulunmustur. Ornegin 1980 yilinda Irak ve Iran arasinda meydana gelen Birinci
Korfez Savasi sebebiyle kiiltiir mallarina verilen zarar1 sayma ve degerlendirmede de

rol oynamstir.%’

105 “UNESCO Tarafindan Gerceklestirilen Irak Kiiltiir Mallarini Koruma Konferansi Sonuclart”,
Hukuk Bilimleri Dergisi, S. 3424, Irak, 2018.

106 SALIH Selamet, a.g.e., s. 432.

107 SALIH Selamet, a.g.e., s. 453.
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UNESCO orgiitli, savasa katilan herhangi bir devletin 1954 Yili Lahey
Antlagsmasi’na saygi gostermesi gerektigini siddetle vurgulamistir. Bu antlagsma
askeri bir zorunluluk olmadikga tarihi yerlerin hedef alinmasini yasaklamistir. Ayrica
UNESCO, dunya kiltir listesine kaydedilen ya da ileride bu listeye kaydedilecek
olan biitiin tarihi yerlerin giivenliginin saglanmasinda Irak’a yardim edilmesini
vurgulamigtir. Bunun yami1 sira UNESCO, ABD’yi Irak’in essiz tarihi eserlerini
korumaya tesvik etmistir. Orgiit, 2003 ’ten sonra Irak’ta baslayan askeri operasyonlar
neticesinde ylizlerce kiiltir malinin zarara maruz kaldigim1 ifade etmistir. Bu
cercevede UNESCO Kkiiltiir heyeti temsilcisi Bognak Miinir, 22 Temmuz 2005’te
sunu vurgulamistir: “Irak’in tarihi eser yerlerinin ¢ogu, ABD, Ingiltere ve onlarla
birlikte olanlarin  giicleri  tarafindan  bombardimanina  maruz  kalmistir.
Bombardimandan  kurtulan tarihi yerler yagma ve soygun eylemlerinden

kurtulamanmugstir, "%

UNESCO orgiitli bir bildirisinde Irak’in kuzeyine diisen tarihi kent olan el-
Hadr kentinin yikilmasimi elestirmistir. Zira bu kent DAES teror orgiitii tarafindan
%70 oraninda yikilmigtir. Meydana gelen bu durum, Irak’ta devam eden korkung
kiiltiir temizligi ve dogrudan Irak kentlerinin tarihine saldirma stratejinde bir donim

noktast sayilmistir. UNESCO bu kinamanin yani sira sunu ifade etmistir:

“el-Hadr kentine yapilan bu vahsi saldiri, DAES terér orgiitiiniin Arap
halkinin tarihine ve kiiltiir mirasina karsi ne kadar kindar oldugunu ortaya
koymustur. UNESCO, meydana gelen bu olaylara karsi koyma azmini ve kiiltiir
mallarina karst bu terér eylemlerini durdurmak igin imkan dahilindeki bitin

araglarla Irak makamlarina yardim etmeye hazir oldugunu vurgulamigtir > 1%

UNESCO orgltu, kendi kadrolari, kaynaklari, birimleri ve uluslararasi
girisimleriyle biiyiik bir ¢caba sarf etmistir. Orgiit Irak’ta bulunan, risk altinda olan ve
yok olma tehlikesi bulunan ¢ok sayida kiiltir mallarim1 kurtarmada basari
kaydetmistir. Genel olarak Orgiitlin tarihi eserleri uluslararasi koruma kurallarini

uygulamadaki rolunt batun Arap devletlerinin olumlu ve etkili bir sekilde yerine

18 GEORGE Donnie “el-Yunesko Tahussu Emrikiya ald Himdyeti'l-Aséri’l-Irdkiyye” (UNESCO
Amerika’yi Irak Tarihi Eserlerine Tesvik Etmektedir), Sabah Gazetesi, S. 3244, 2005, s. 3.
109 “UNESCO Orgiitii Bildirisi”, el-Muhit Gazetesi, Filistin, S. 4122, 2016, s. 13.
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getirdigini gérmekteyiz. Bu anlatilanlar 1s181nda UNESCO’nun Irak tarihi eserlerinin
tehlikeye maruz kalmasi esnasinda onemli bir rol icra ettigini sdyleyebiliriz. Bu,
orgiitlin baris ve savas donemlerinde yaptig1 oneri ve konferanslardan apagik bir
sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Orgiit tarihi eserleri koruma meselesini kendisi icin temel

ve 6nemli bir gorev olarak gérmektedir.!°

2. Uluslararast Kizilha¢ Komisyonu’nun Kiiltiir Mallarini Korumadaki

Rolu

Bu komisyon bagimsiz bir uluslararast orgiittiir. 1949 Yili Cenevre
Antlagsmasi’na istinaden silahli ¢atisma kurbanlarini koruma ve onlara yardim etmede
insani bir gérev yapmaktadir. Bu orgiit 1863 yilinda Isvigre’de kurulmustur. Bu
uluslararas1 orgiit, o donemden itibaren uluslararast hukuk kurallarin1 ve evrensel
insancil ilkeleri yayarak ve bunlar1 giiglendirerek koruma isini desteklemeye
calismaktadir. Bunun yani sira kiiltiir mallarin1 korumak bu orgiitiin ¢aligma
cercevesine giren temel gorevlerdendir. Zira bu Orgiite gore kiiltiir mallarini
korumaktan maksat tarihi eserleri ya da tarihi eser ozelligine sahip diger seyleri
korumak degildir. Bu orgiitlin yaptig1 koruma halklarin anilarini, tarihini ve kimligini
korumaktir. Bu noktadan hareketle Uluslararas1 Kizilha¢ Komisyonu tarihi eserlerin

uluslararas1 korumasiin kural ve esaslarini koymaya baglamigtir.1?

Bu 6rgiit kuruldugundan beri Isvigre’de 6zel bir merkezi bulunmaktadir. Ciinkii
bu devlet siirekli tarafsiz olmustur. Boylece Uluslararasi Kizilhag Komisyonu siyasal
diizeyde ve yaptig1 hizmet diizeyinde tarafsiz ve bagimsiz olmustur. Bunun yani sira
tarihi eserlerin uluslararast koruma konusu bu o6rgitiin eylem listesinde biyuk bir
oncelige sahiptir. Bu 6rgiit, yiikiimlii oldugu ilke ve hedefleri gerceklestirmek icin
sene boyunca sempozyum ve konferanslar diizenlemeye ve dayanisma hizmetleri ve

bilgileri biitiin devletlere sunmaya calismaktadir.'!2

10 SAKIR Miifid, “Devrii UNESCO fi Himayeti’l-Asari’l-Irak, Sabah Dergisi, S. 3, 2017, s. 35.

" MAHMUD Sélih Muhammed, Himdyetii'I-Miimtelekatii's-Sekdfiyye fi’l-Miinazzamati'd-Duveliyye
(Uluslararasi Orgiitlerde Kiiltiir Mallarinin Korunmasi), en-Nehdatii’l-Arabi Yayinevi, Kahire, 2016,
s. 143.

112 EBU’L-VEFA Ahmed, el-Miinazzamatii'd-Diiveliyye (Uluslararasi Orgiitler), en-Nehdatii’l-Arabi
Yayinevi, 2. Baski, Kahire, 1996, s. 610.
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Bu orgiit, kiiltiir mallar1 i¢in gerekli olan korumay1 saglamak i¢in iyi ¢abalar
gostermeye caligmaktadir. Bu orgiit uyusmazlik taraflarindan birinin kiiltiir mallarini
korumakla ilgili uluslararasi hukuk kurallarinin ¢ignendigini gérdiigiinde komisyon,
uluslararas1 c¢atisma esnasinda kiiltiir mallarinin maruz kalabilecegi ¢ignemeleri
durdurmak i¢in elinde bulunan ¢aligma mekanizmasini kullanmaktadir. Bu ¢ercevede
Orgut yonetmenliginin 40. maddesi sunu ifade etmistir: “Uyusmazlik taraflarindan
her birinin kiiltiir mallar i¢in yeterli korumayr saglamaya ve onlart ¢alma ya da
tahrip etme veya bozmaktan uzak durmaya bagl kalmasi gerekmektedir. Dini ve
egitim kurumlarina zarar verecek herhangi bir eylemden de uzak durmalar

gerekmektedir. "1

Kiiltiir mallarmin korunmasi g¢ergevesinde bu orgiitiin gorevi uluslararas1 ve
ulusal uyusmazlik doneminde Onemli bir sekilde ortaya g¢ikmaktadir. Orgiit
uluslararasi hukuka sayginin gosterilmesini saglama ve tarihi eserlerin maruz
kalacagi saldirilart durdurmak ya da kiiltiir mallar1 i¢in biiyiik bir risk teskil eden
eylemlerin ger¢eklesmesini engellemek icin biitlin araglar1 kullanmaya c¢aligsmaktadir.
Bu oOrgitiin gorevi, uyusmazhigin iki tarafi icin uygun ¢6zimi elde etmek igin
genelde uyusmazlik taraflariyla gizli goriismeler yapma seklinde olmaktadir. 1995
yilinda Uluslararas1 Kizilhag Orgiitii 26. konferansin1 Cenevre’de yapmistir.1** Bu

konferansta alinan en 6nemli karar sudur:

“Bu orgiit, uluslararast hukuku ozellikle savaslarin ve siyasi istikrarsizligin
bulundugu devletlerde en iyi sekilde uygulamak icin ciddi bir sekilde calisir. Orgiit,
halklarin kiiltiirel ve manevi mirasint olusturan kiiltiir mallarini, tarihi yapilari,
sanatsal ¢alismalar: ya da ibadet yerlerini yikmaktan uzak durulmasi igin istenen
biitiin  6nlemlerin  alinmasi, ozellikle de Uluslararasi Kizilhag Orgijtii ‘niin

onerilerinin dikkate alinmasi hususunda tiim devletlere ¢agrida bulunur. '

Irakla 1ilgili olarak sdyle bir soru akla gelmektedir. Kizilha¢’in Irak

topraklarindaki kiiltiir mallarmin korunmasindaki roliiniin bulunmamasinin sebebi

113 EBU’L-VEFA Ahmed, a.g.e., s. 612.

114 EMIN Muhammed, Devrii’l-Lecneti’s-Salibi’I-Ahmer fi Tevfir el-Himdye d-Devliyye li’lI-Asar,
Misir, 1. Baski, 1997, s. 120.

1151965 yilinda Cenevre’de yapilan Uluslararasi Kizilhag Komisyonu’nun 26. Konferans Kararlari.
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nedir? Zira Irak’taki Kkiiltiir mallarinin korunmasi konusunda Kizilhag’in ¢aba
harcadigint vurgulayan herhangi bir belge ya da rapor ortaya ¢ikmamustir. Irak’in
tarihi eserlerinde meydana gelen yagma, hirsizlik, yikim ve el koyma gibi ihlallerin
bliyiikliigline ve hacmine bakildiginda bu ihlallerin engellenmesi ve bu sugu
isleyenlerin uluslararas1 mahkemede yargilanmasi icin yetkili birim ve orgiitlerin

etkili bir sekilde buna miidahale etmesi gerekirdi.11°

3. Birlesmis Milletler Orgiitiiniin Kiiltiir Mallarin1 Korumadaki Rolii

Uluslararasi1 hukuku uygulayan bir mekanizma ve uluslararasi bir 6rgiit olarak
Birlesmis Milletlerden maksat, Genel Sekreterlik, Uluslararast Giivenlik Konseyi,
Uluslararas1 Adalet Divani, Genel Kurul ve diger birimler gibi onu olusturan biitiin
birimlerdir. Diinya savasi sona erdikten sonra bu orgiit, barisi tesis etmek ve savas
silueti ile felaketini diinya halklarindan uzak tutmak i¢in biitiin uluslararasi
duzeylerde c¢aligmaya baslamistir. BM So6zlesmesi 26 Haziran 1945°te ABD’nin
Kaliforniya eyaletinde bulunan San Francisco sehrinde imzalanmistir. BM
Sozlesmesi 24 Ekim 1954°te yiirlirlige girmistir. BM So6zlesmesi’nin birinci
maddesinin iigiincii fikras1 BM Orgiitii’niin iizerinde ¢alistig1 hedefleri ve ilkelerinin
sunlar oldugunu belirlemistir: “BM Orgiitii; ekonomik, sosyal ve tarihsel baglantis
olan uluslararasi biitiin meselelerde uluslararasi dayanismayr gergeklestirmeye

calisir... "t

BM Orgiitii kiiltiir mallarina dnem vermistir. Hatta bu konu birgok oturumunda
ele alinacak isler listesine konulmustur. Bu konu ilk defa 1973 yilinda onun 28.
oturumunda ele alinmistir. Zira bununla ilgili 3187 Sayili Karar yaymlanmistir. Bu
kararda su vurgulanmistir: “Diinyamin  biitiin iilkelerindeki kiiltiir mallarin, el
yazmalari, belgeleri ve kiitiiphaneleri hi¢bir parasal karsiltk olmadan korumak ve

uluslararasi dayanisma ve istikrar: desteklemek... "1

116 MAHMUD Salih Muhammed, a.g.e., s. 146.

1171945 Y1l BM Sozlesmesi.

118 GAZAL Muhammed, “Tatbikdtii’l-Kénini’'d-Diiveli” (Uluslararast Hukuk Uygulamalary),
Uluslararas1 Yargi Dergisi, S. 10, Kuveyt, 2011, s. 24.
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Bu cergevede BM Genel Kurulu silahli ¢atisma esnasinda kiiltiir mallarini
koruma konusunda temel bir rol dstlenmistir. Zira Kurul, 1973 yilinda

gergeklestirilen 29. oturumunda 3188 Sayili Karar1 yaymlanmistir. Bu karara gore:

“BM Genel Kurulu, kendisine verilen yiikiimliiliikleri kabul eder. Kurul, silahli
saldirt ve ¢atismalara maruz kalan devletlere lazim olan her seyi sunmak igin yogun
bir sekilde c¢alisir. Genel Kurul, kiiltiir mallarimin maruz kaldigi tehlikelere karst
miicadele etme konusunda cabalarin birlesmesi icin BM Genel Sekreteri’ni diger

uluslararas: érgiitlerle istisare etmeye cagirir... " *°

Filistin konusunda BM Genel Kurulu bir¢ok karar yaymlamistir. Bu
kararlarinda Kudiis’teki tarihsel, kiiltiirel ve dinsel eserleri kazma ve degistirme gibi
kiiltiir mallarina yapilan saldirilar1 kinamistir. Ornegin bu kararlardan biri acil bir
sekilde ¢ikarilan 2253 Sayili Karar’dir. Bu karar Israil’in kiiltiir mallaridan olan
biitiin yerleri ve yapilar1 6zellikle de eski kent olan Kudiis’teki tarihi yerleri titiz bir
sekilde korumaya bagli kalmasii ve Israil’in kiiltiir mallarinin tasinmasina yol acan
ya da onlarin essiz tarihi eser ayricaliklar1 ve 6zelliklerinin degistirilmesine sebep
olan herhangi bir arkeolojik kaziyr yapmaktan kacinmasi gerektigini vurgulamistir.
Israil’in Filistin topraklarinda yaptif1 etnik duvar meselesiyle ilgili olarak Genel
Kurul, 9 Aralik 2002°de 9858 Sayili Karar’1 ¢ikarmistir. Bu karar, savas zamaninda
sivilleri korumakla ilgili olan 1949 Yili Cenevre Antlagmasi’na saygi gdstermeye
bagl kalmasi gerektigini vurgulamistir. Ayrica bu kararm ikinci kismu, Israil ve
Filistin arasinda bu ayirict duvarin yapilmasma devam edildigi takdirde bunun
Filistin halkinin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel haklar1 icin tehlikeli sonuglarinin
olacagini, onlarin topraklar1 ve mallarma el konulacagini ve kiiltiir mallarinin tahrip

edilecegini vurgulamistir.1%

BM Orgiitii’niin en énemli birimlerinden biri olan Giivenlik Konseyi’nin de
tarihi eserleri korumada biiylik bir rolii olmustur. Nitekim Konsey, yiirtrliige
girebilen ve uluslararasi baris ve giivenligi korumada birinci derecede olan kararlar

alan bir birimdir. Kdltir mallarin1 korumak uluslararas1 baris ve giivenligi

119 GAZAL Muhammed, a.g.e., s. 25.
120 SALIH Selamet, a.g.e., s. 243.
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gerceklestirmeye katkida bulunan unsurlardan biri sayilmaktadir. Konsey barig ve
savas donemlerinde kiiltiir mallarin1 koruma gorevini yerine getirmek i¢in bu konuda
birtakim kararlar ¢ikarmistir. Bu kararlardan biri de Filistin’in tarihi eserleriyle ilgili
271 Sayili Karar’dir. Bu karar 1969 yilinda Mescid-i Aksa’nin yakilmasindan sonra
asir1 etnik olan bir grup Yahudi tarafindan ¢ikarilmistir. Gilivenlik Konseyi tarihi eser
olan bu mescide verilen biyik zarardan dolayi iizlintiilii ve tedirgin oldugunu ifade
etmistir. Ayn1 zamanda dini yerleri ve tarihi yapilarin maruz kaldigr yikim ve
saldirilarin uluslararasi baris ve giiveni tehdit etmeye yol actigini vurgulamistir. Bu
karar Israil’den Filistin’in tarihi serlerine sayg1 gosterilmesi gerektigini ve silahlarin
oradan cekilmesini talep etmistir. Bunun yani sira Kudiis’iin uluslararasi konumuna
riayet edilmesi ve onun Miisliimanlar nezdindeki 6zel konumuna uygun bir sekilde
ona saygi gosterilmesi gerektigini vurgulamistir. Bundan sonra 28 Eyliil 1996’da
1073 Sayili Karar ¢ikmistir. Bu kararda Giivenlik Konseyi, Kudiis’teki durumlarin
cok kotiiye gitmesi sebebiyle son derece tedirgin oldugunu dile getirmistir.
Durumlarin kétiilesmesinin sebebi, Israil’in Mescid-i Aksa’nin altinda bir tiinel
agmastydi. Israil, kaz1 yapmanin yani sira arkeolojik kazilar1 da yapmaktaydi. Bu da

siirekli bir tedirginligin olmasina sebep olmustur.'?!

1995 yilinda BM, tarihi eserler, miizeler, el yazmalar, belgeler ve biitiin diger
kultir ve sanat hazinelerinin yikilmasi, ¢alinmasi ve yasa digt olarak ticaretinin
yapilmasint kinayan bir¢ok karar cikarmistir. Bu kararlarda c¢alinan biitiin tarihi
eserlerin asil vatanlarina iade edilmesinin uluslararasi dayanismaya ve evrensel
kiiltiirel degerlerin korunmasina yardimci oldugundan dolayr bu eserlerin asil
vatanlarma iade edilmesi gerektigi vurgulanmistir. 1998°den sonra BM Orgiitii’nde
tarihi eserlerin korunmasi meselesi uluslararasi bakimdan yeni bir boyut kazanmis ve
tarihi eserlerin uluslararasi korumasi en ist noktaya ulasmistir. Bu durum, Ceza
Mahkemesi tliziiglintin, kiiltlir mallarinin  uluslararast  koruma konusunu
benimsemesiyle apagik bir sekilde goriilmektedir. 1998 yilinda Roma’da
kararlastirilan Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Tiizligli uyarinca kiiltiir mallarina ve

tarthi yerlere kasten yapilan saldirilar bu mahkemenin yetki alanma giren savas

121 SALIH Selamet, a.g.e., s. 246.
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suclart sayilmaktadir. Zira mahkeme tiiziiglinlin 8. maddesi sunu ifade etmistir:
“Mahkeme savas suglarina bakmakla yetkilidir. Dinsel, egitimsel, sanatsal ya da
kalttrel amaclar icin olan yapilar, hastaneler ve hasta ile yaralilarin toplandig
mekanlar askeri hedefler olmamalar: sartiyla bunlara karsi kasten yapilan saldirilar

”122 Tarihi eserlere yapilan saldirilarin UCM’nin yetkileri

savas suclarindandir.
arasina giren savas suclarinda oldugunu goérmekteyiz. Bu durum, tarihi eserlerin
uluslararasi korumasi diizeyinde daha 6nce gergeklesmeyen biiyiik bir gelismedir. Bu
gelismeye ragmen 1991 yilinda Ikinci Kérfez Savasi esnasinda Amerika giigleri
baskent Bagdat’ta ve Musul ilinde baska yerlerde bir¢ok tarihi yeri bombaladigindan

dolay1 yukarida gecen madde metni ger¢ek zeminde uygulanmamustir.

BM Orgiitii’niin énemli birimlerinden biri olan Ekonomik ve Sosyal Konsey,
22 Temmuz 2003’te ¢ikan 2113 sayili kararinda menkul ve gayrimenkul tarihi
eserlerin korunmasini tesvik etmistir. Bu karar “Halklarin Kiiltiirel Mirasin1 Cigneme
Suglarmin Engellenmesi” baslig1 altinda yaymlanmistir. Bu karar, BM Orgiitii’nde
uye olan devletlerin ihtiyag duyuldugu takdirde kiiltiirel mallara karsi aleni bir
sekilde her giin artan ihlalleri engellemek i¢in uluslararas1 ve bolgesel antlagmalar
yapmaya katkida bulunmalarimi vurgulamistir. Bu antlagsmalarin temel amaci;
uluslararas1 diizeyde dayanmismayi desteklemek, tecriibeleri paylasmak, suclari
isleyenleri kovusturmak ve suglularin cezalandirilmasi icin onlar1 Yiiksek Ceza
Mahkemesi’ne gotiirmektir. Bu baglamda s6z konusu Konsey, 21 Temmuz 2004’°te
“Tarihi Eserlerin Ticaretinin Yasaklanmas:” bash@iyla 2114 sayili bir karar
cikarmistir. Ekonomik ve Sosyal Konsey, degerleri milyar dolar olan kiiltiir
mallarimin 6zellikle de bu yonde zengin olan iilkelerdeki kiiltiir mallarini yasa dist

olarak ticaretinin artmasindan dolay1 tedirgin oldugunu dile getirmistir.'?®

Ayrica Uluslararast Giivenlik Konseyi tarafindan Irak’taki kiiltiir mallariin
uluslararasi korumasini ele alan ¢ok sayida kararlar ¢ikarmistir. Bu kararlardan biri

2003 Tarihli 1483 Sayili Karar’dir. Bu kararda Irak’in tarihsel ve dinsel eserlerine

122 QERIF Mahmid, el-Mahkemetii’l-Cindiyye Nes etuhd ve Nizamuhe'l-Esast (Ceza Mahkemesi,
Dogusu ve Tiiziigii), en-Nehdatii’l-Arabi Yayinevi, Misir, 2011, s. 23.

123 SERIF Muhammed, el-Miinazzamatii’d-Diiveliyye fi Himdyeti’l-Asar (Uluslararas: Orgiitlerin
Kiiltiir Mallarini Korumadaki Rolleri), Uluslararas1 Hukuk Alaninda Yapilmis Yiiksek Lisans Tezi,
et-Tahir Universitesi, Cezayir, 2012, s. 50.
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saygt gosterilmesi, yasa dis1 bir sekilde Irak’taki miize, ulusal kiitiiphane ve diger
yerlerden nakledilen ya da c¢alinan tarihi eserlerin iade edilmesinin kolaylagtirilmasi
igin biitiin devletlerin gerekli ve uygun adimlar1 atmalar1 ve Irak’in tarihi eserlerini
calma isine karisan devletlerin biitiin uluslararasi ceza sorumlulugunu almalar

gerektigi vurgulanmistir,*?4

Genel olarak BM Orgiitii uluslararast1 ve ulusal bircok antlasmayi
benimseyerek onun tarihi eserleri koruma altina almada biiyiik bir rol oynadigini
gormekteyiz. Bunun yani sira BM, biitiin birimlerini koruma goérevine katmistir.
Ayrica yukarida gegen biitiin kararlar, BM orgiitiine uygun bir standartta olmasalar
da korumay1 saglamaya calismislardir. BM 0Orgiitii koruma konusunu sadece kararlari
cikarmakla sinirlt birakmamistir. Ayn1 zamanda Irak’taki birgok tarihi yerin restore
edilmesi ve gelistirilmesi igin biiyiik miktarda para tahsis etmistir. En son olarak BM,
2014 yilinda Musul’u isgal eden DAES tarafindan bombalanan Yunus Peygamber
Camisi’nin yeniden yapilmasi i¢in parasal mali yardim gondermistir. Bu cami Musul
kentinin tarihi eser olan en eski camilerinden biridir. Bu mali destek, BM 6rgltunin

Irak tarihi eserlerini koruma sekillerinden biridir.*?®

B. Uluslararasi-Bolgesel Orgiitlerin Kiiltir Mallarnm Korumadaki

Roll
1. ALECSO’nun Kiiltiir Mallarint Korumadaki Rolii

Arap Birligi Egitim, Kiiltiir ve Bilim Orgiiti olan ALECSO uluslararasi
bolgesel oOrgiitlerden biridir. Bu oOrgiit Arap kiiltir mallarin1  korumakla
ilgilenmektedir. Merkezi Tunus’tadir. Bu orgiit, Arap Kiiltiir Birligi S6zlesmesi nin
3. maddesi uyarmca kurulmus, resmi olarak 25 Temmuz 1970’te Kahire’de

kurulusunu ilan etmistir.*?®

Arap Kkiiltiir birligini vurgulamak, ortak kiiltiirel isleri desteklemek, Arap
topraklarinda kiiltiir isleriyle ilgili bakanliklar arasinda baglantiy1 giliglendirmek bu

Orgiitiin amaclarindandir. Ayn1 sekilde bu Orgiit, baris ve savas zamanlarinda tiim

124 SERIF Muhammed, a.g.e., s. 53.

125 MAHMUD Salih Muhammed, a.g.e., s. 145.

126 CAN Ubeyde, Devrii’l-UNESCO fi Himayeti't-Tiirdsi’l’Alemi (UNESCO nun Diinya Mirasini
Korumadaki Rolu), el-Ma’rife Dergisi, Bahreyn, s. 4352,
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Arap Ulkelerindeki kiiltir mallarin1 korumaya c¢alismaktadir. Bu oOrgiitiin roli,
ozellikle isgal edilen Kudiis sehri ve Filistin topraklarindaki kiiltiir mallarint koruma
ve Israil’in ¢ok sayida Arap kiiltiir yapilarin1 yikmaya ¢alisan uygulamalarini ortaya
koymak icin kilturel alanda etkin olan resmi ve sivil orgiitler ile ¢alismalarda ortaya
cikmaktadir. Bunun yan sira Arap topraklarinda zarar goren kiiltiir mallarini, ait
olduklar1 yerlere geri iade etme konusunda devletlere destek olmada apagik bir rolii
bulunmaktadir. Bu orgiitiin ayrica Irak kiltir mallarin1 Irak’ta meydana gelen
Amerika savaginin etkilerinden koruma ve Irak’in yagmalanan tarihi eserlerinin geri
iade edilmesi i¢in diger uluslararasi Orgiitler ile dayanigma iginde olma gibi

calismalar1 bulunmaktadir.'?’

Bu Orgutin amaclarina bakildiginda o6zellikle Kudiis’te bulunan kiiltiir
mallarinin maruz kaldig: ihlalleri gézlemlemeye calistigi ortaya ¢ikmaktadir. Zira
orgiit, bu ihlallerle ilgili hukuki rapor ve arastirmalar hazirlamaktadir. Ayn1 zamanda

Filistin’de kiiltiir mallarinin korunmast i¢in de maddi yardimda bulunmaktadir.'?®

ALECSO Orgiitiiniin kiiltiir mallarin1 korumadaki roliinii iki temel alanda

O0zetlemek mimkindur.

a.  Birinci alan: ALECSO’nun Irak kiiltir mallarin1 korumaya 6nem veren
diger bolgesel ve uluslararasi orgiitlerle dayanisma iginde olma ve konferanslar
yapmadaki roltdur. Orgiitiin buradaki rolii, menkul ve sabit olan kiiltiir mallariyla
ilgili meseleleri Arap devletlerinin kiiltiir bakanliklarina sunmasi ve toplantilarda
tarihi eserlerle ilgili olan ve bolgesel Orgutlerde Gye olan batin devletlere yonelik
olan 6nemli Kararlar ¢ikarmasidir. Ornegin o6rgiit, 2007 yilinda Urdiin’de Arap
dizeyinde “Arap Tarihi Eserleri Koruma Yollar:” adiyla istisnai bir konferans
diizenlemistir. Bu konferansin olumlu sonuglari olmustur. Zira ALECSO’da iiye olan
her devlet, yarim milyon dolar degerinde para bagislamistir. Bu para zarar goren
tarthi yapilarin tamir edilmesi i¢in verilmistir. Bu konferans ortak Arap kiiltur

dayamgmasini vurgulamigtir. Irak da bu yardimlardan paymi almustir. Ihtiyag

127 Bu orgiitin kurulusuyla ilgili daha fazla bilgi icin Orgiitiin internet sitesine bakiniz.
http://www.alecso.org/nsite/ar/ E. T. 08.01.2020.
18 By orgiitin kurulusuyla ilgili daha fazla bilgi i¢in orgiitin internet sitesine bakiniz.
http://www.alecso.org/nsite/ar/ E. T. 08.01.2020.
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duyuldugunda ALECSO, acil toplantilar ve konferanslar yapilmasi igin Uye
devletlere cagrida bulunmustur. Bu da Arap tarihi eserlerinin evrensel degerini

zayiflatan ve azaltan sorunlar1 ¢ozmek i¢indir.

ALECSO O0rgiitii 2010°da Cezayir’de yapilan son toplantiya etkin bir sekilde
katilmistir. Bu toplanti, Arap devletlerinde bulunan kiiltiir mallarinin korunmasiyla
ilgili gelecek yillarda is planini ele almig ve bu konunun evrensel miras listesinde
daha fazla tescil edilmesi Uzerinde ¢alismistir. ALECSO 6rgutinin bu plani yerine
getirmede apacik bir rolii olmustur. Bagka bir agidan ise bu 6rgiit, 2003’te UNESCO
Orgiitiiniin genel konferansinin kararlastirdigt Maddi Mirast Koruma Antlagmasi’ni
imzalayan devletlerin toplantisma katilmistir. Orgiit ayrica 2005’te UNESCO’nun
genel konferansinin kararlagtirdigt Nadir Tarihi Eser Objelerini Koruma
Antlasmasi’n1 imzalayan devletlerin toplantilarina katilmistir. ALECSO Orgutindn
bu toplantilara katilma amaci, daginik olan Arap tutumlarini koordine etmek ve

birlestirmektir.?°

b. lkinci alan: ALECSO’nun kanunlar yapma ve egitici kurslar
diizenlemedeki rolidur. ALECSO Orgiitii Arap Tarihi Eserler Kanunu Birligi’ni
olusturmustur. Bu kanun, 1981°de Bagdat’ta Arap Devletleri Kiiltiir Bakanlar
Konferansi’nda kararlastirilmistir. Bu kanun tarihi eserlere deger vererek olumlu bir
sekilde katkida bulunmustur. Bu kanun, iiye olan her devletin, tarihi eser iizerinden
gecen zaman suresine bakmaksizin herhangi bir kiiltiir malim1 tarih eser sinifindan
saymasina izin vermistir. Bu kanun ayrica konuldugundan beri Arap insaninin miras
duygusunu ve bilincini artirmaya ¢alismistir. Arap milleti kendi ¢ocuklarina sahip
oldugu kiiltiir mallarinin degeriyle ilgili bilinci vermedigi siirece kiiltiirel kalkinmay1
gerceklestirmesi miimkiin degildir. Bir diger agidan bu orgiit, kiiltiir mallar
cercevesine giren farkli konularda yillik ve aylik kurslar diizenlemektedir. ALECSO,
bu kurslarin parasini karsilamaktadir. Son on yilda 6zellikle de 2014, 2015 ve 2016
yillarinda orgiit Birlesik Arap Emirlikleri iilkelerinde egitici kurslar diizenlemistir.

Bu kurslar “Gergek Tehlikelerle Miicadele Etmek Icin Tarihi Eserleri Koruma

129 SENAK Farik, el-Miinazzamatii’I-Iklimiyye el-Arabiyye (Arap Bolgesel Orgiitler), el-Arabi
Yayinevi, Cezayir, 2015, s. 41.
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Yontemlerini Gelistirme” bashigi altinda yapilmistir. Bunun yani sira ALECSO’nun,
diizenlenmesine katkida bulundugu ¢ok sayida baska kurslar da bulunmaktadir.*°

Bu o6rgit, Arap Arkeologlar Genel Kurulu’nun Arap devletlerinde 6zellikle de
dis saldirillar ve savaglarla karst karsiya olan devletlerde arkeoloji islerinde
kargilagilan en Onemli sorunlart 6grenmesini kolaylagtirmak i¢in bu kurulun
cabalarina destek vermistir. ALECSO 0rgutl tarihi yapilari, kentleri ve yerleri siddet
ve yikim eylemlerine maruz kalan Arap devletlerindeki tarihi eser kurullariyla
gorlismiistiir. Bu eserlere yapilan saldir1 oraniyla ilgili raporlar hazirlamalari i¢in o
kurullarla bu goériismeler yapilmistir. Arap Arkeolog Genel Kurulu’ndan maksat
1997 yilinda Misir’da kurulan bir genel kurul olmasidir. Bu kurul, kiiltiir mallart
alanindaki arastirmaci ve hocalara hizmet edecek ve kapsayici bir goriis sunacak olan
aragtirmalar yaparak ve stratejiler gizerek Arap tarihi eserlerine Gnem vermeyi
amaclamaktadir.'®

Arap Birligi Egitim, Kiiltir ve Bilim Orgiitii olan ALECSO, DAES teror
Orgiitiiniin Irak’in en biiylik ikinci miizesi olan Musul Miizesi’'nde bulunan tarihi
eserleri yok ederek Irak’ta kiiltiir mallarina karsi isledigi su¢ eylemlerini siddetle
kinamistir. Bu donemde bu orgiit 8 Temmuz 2015°te bir bildiri yayinlamistir. Bu
bildiride uluslararast toplumu, Musul’da bulunan kiiltiir mallarini tehdit eden suglara
kars1 koymaya ¢agirmistir. Aym sekilde bu tiir uygulamalara kars1 konulmasi igin
daha fazla dayanisma i¢inde olunmasi ¢agrisinda da bulunmustur. Arap Devletleri
Birligi Genel Sekteri olan Nebil el-Arabi o dénemde sunlari sdylemistir: “DAES
orgiitiiniin Musul’daki kiiltiir mallarimt parcalayarak yaydigi bu korkung goriintii
Irak  halkimin  medeniyet mirasina karsi iglenen en c¢irkin  su¢lardan
sayilmaktadr. 2.

Bu yonde ALECSO, Irak’in kuzeyine diisen el-Hadr kenti gibi tarihi kentlerde
tarihi erser ticareti ve kagakgiligi yapan organize sebekeler tarafindan yapilan

hirsizligr Uluslararast Giivenlik Konseyi’nin 2199 sayili kararina aykirt saymuistir.

130 GAFIL Ziheyr, Devru ALESCO fi Tehvidi’l-Mavkifi'l-Arabi (ALESCO Orgiitii'niin Arap
Tutumunu Birlestirmedeki Rolii), Beyti’l-Hikme Yaymevi, Liibnan, 2009, s. 214.

131 GAFIL Ziiheyr, a.g.e., s. 215-216.

182 ABDULFETTAH Swad, Himdyetii'l-Asdr fi’l-Kudiis fi Zulli’l-Kaniini'd-Diveli (Uluslararast
Hukuk Gélgesinde Kudiisiin Tarihi Eserlerinin Korunmasy), Kamu Hukuku Alaninda Bir Yiiksek
Lisans Tezi, Ulusal Basar1 Universitesi, Filistin, 2013.
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Zira bu karar, degerli tarihi eserlere sahip olan yerlerde soygun ve hirsizlik
eylemlerini yapan bu sebekelerin mali kaynagini kurutmayir amaglamaktadir. Bu
karar, bu c¢irkin isleri kiiltiir mallarin1 korumakla ilgili olan uluslararasi belgelere ve

antlasmalara aykir1 saymustir.**®

DAES’in arkasinda batili devletlerin oldugu bilinmektedir. Orta Dogu’da
degisen bir sey yoktur. Batili devletler ya kendileri dogrudan ya da taseronlar1 olan

teror orgiitleri araciligiyla yikima devam etmektedirler.
2. Avrupa Konseyinin Rolu

Avrupa devletleri kendi ortak kiiltiir miraslarin1 korumaya énem vermislerdir.
Onlar Avrupa Birligi semsiyesi altinda bolgesel dayanisma yollarimi kolaylastiran
birligi insa etmislerdir. Bu dayanismanin sadece Avrupa devletleri diizeyinde biiyiik
bir etkisi olmamustir. Ayni1 zamanda uluslararasi toplum diizeyinde de blyuk bir
etkisi olmustur. 7 Mart 1948’de bes Avrupa devleti- ki onlar da Fransa, Belcika,
Ingiltere, Liiksemburg ve Hollanda’dir- Biiriiksel Antlasmasini imzalayarak sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik iliskilerini giiglendirmek istediklerini ilan etmislerdir.3*
Mayis 1949°da Avrupa Konseyi Sozlesmesi imzalandiktan sonra bu birlik biitiin
Avrupa devletlerini kapsayacak sekilde genislemistir. Bu Konsey, Avrupa
devletlerini bir araya getiren bir orgiit konumunda olmustur. Avrupa Konseyi, ortak
miras1 korumak i¢in kendi tiiyeleri arasinda birligi saglamistir. Bu Konsey;
ekonomik, sosyal, cevresel, hukuksal, bilimsel ve Kkdltirel alanlar gibi farkl
alanlarda hatta askeri savunma ve dayanisma alaninda ¢ok sayida bolgesel antlasma
yapma hususunda lye devletler arasinda dayanismay1 kolaylastirmistir. Bunun amaci
Avrupa kiiltiir mirasin1 koruma, devam ettirme ve kalic1 kilmakla ilgili politikalar
kolaylastirmak, iyilestirmek ve uluslararast dayanismanin hukuki c¢ergevesini

koymaktir. 1

133 Bkz: 12 Subat 2015 Tarihli 2199 Sayili Uluslararas: Giivenlik Konseyi Karari.

134 SADIK Ali, el-Kdaniinii’d-Divelt el-Amm (Uluslararas: Kamu Hukuku), C. 1, 17. Bask, el-Marif
Yayinevi, Misir, 1992, s. 701.

135 ABDULVEHHAB Zehra Asim, Himdyetii'I-Aséri’l-Magmiire bi’l-Miyih (Su Alti Tarihi Eserleri
Korumak), Yiiksek Lisans Tezi, Bagdat Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, 2004, s. 56.

58



19 Ocak 1954’te Avrupa Konseyi, Paris’te Kiiltiir Mallarin1 Korumakla ilgili
Birinci Avrupa Antlasmasi’ni yapmistir. Bu antlasmaya Ispanya, Finlandiya ve
Vatikan katilmistir. Bunun yami sira Konsey’de iiye olan devletler, Tarihi Mirasi
Korumakla Ilgili Avrupa Antlasmasi adiyla ikinci Avrupa antlasmasini yapmislardir.
Bu antlasma Mayis 1969°da yapilmistir. Antlagma, 1954 Y1l Birinci Avrupa Kiiltiir
Antlasmasi’ndaki eksiklerin tamamlanmasi i¢in yapilmistir. 1969 Yili Avrupa
Antlagmasi, Avrupa Konseyi diizeyinde uzun c¢abalardan sonra yapilmistir. Bu
antlasma 20 Kasim 1972°de yiriirliige girmistir. 1992 yilinda degistirilmistir. Bu
tarihten itibaren de 1992 Y1l Valetta Antlasmas1 olarak bilinmektedir.**

En 6nde gelen diger Avrupa kiiltiir antlasmalari:

- 1985 yilinda Ispanya’nin Granada kentinde imzalanan Avrupa Mimari
Mirasmin Korunmasi1 Antlasmasi.

- 1985 yilinda Ispanya’da imzalanan Avrupa Kiiltiir Mallarina Saldiriy
Engelleme Antlagsmasi.

- 1992 Yili1 Avrupa Valetta Tarihi Miras1t Koruma Antlagsmasi. Bu antlasma
tarihi miras1 korumay1 amaglamaktadir. Ciinkii tarihi miras Avrupa anisi ile tarihsel
ve bilimsel arastirmanin kaynagidir.'¥” Bu gegen antlasmalarn hepsi Avrupa

Birligi’nin onay1 ve koordinasyonu uyarinca yapilmaistir.

Avrupa Birligi’nin Irak tarihi eserlerini korumasmi su iki yonde 6zetlemek

mamkandur:

1- 8 Subat 2018’de Avrupa Birligi Irak’a kars1 yeni bir strateji ilan etmistir.
Bu strateji bir¢ok saldiriya karst koyma Onerileri icermektedir. Bunlarin basinda
tarihi eserleri korumak, terdrle miicadele etmek ve DAES ile savagsma esnasinda
zarar goren alt yapiy1 ve tarihi eser yapilarini tamir etme isi gelmektedir. Bu bildiri,
ozellikle de Irak kiiltiir mallarinin yikilmasinda damgasi olan savaslarin ve i¢ ile dis
catismalarin geride biraktig1 etkilerden sonra Avrupa-Irak dayanismasin1 vurgulamak
icin yapilmistir. Bu bildiride “Irak Tarihi Eserlerini Yikmak Insanligi Yikma

Gibidir” baglig1 altinda bir Avrupa Fonu olusturulmustur. Bu noktadan hareketle

13 HADISI Ali Halil ismail, a.g.e., s. 151.
1871992 Y1l Valetta Antlasmasi, m. 1.
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Fransa, Ispanya, italya, Almanya, dort milyar dolar bagis yapmislar. Bu parayla
Musul’un biiyiik miizesi onarilmistir. Bagdat’taki Ulusal Genel Kiitliphane binasi
gelistirilmistir. Bunun yami sira Irak’in giiney illerine diisen diger tarihi yerler
onarilmigtir.*8

2-  Avrupa Birligi 27 Haziran 2018’de Irak tarihi eserlerinin korunmasina
destek icin bir heyet gondermistir. Bu heyette UNESCO’nun iki temsilcisi, Avrupa
Birligi devletlerinden tarihi eser uzmanlar1 ve el¢iler bulunmaktaydi. Heyet baskani

Louise Hesston agilis konusmasinda sunu sdylemistir:

“Bu giinden itibaren Irak tarihi eserlerini DAES teror orgiitiiniin
saldirilarindan korumamiz gerekmektedir. Irak tarihi eserleri korumakla ilgili bir¢ok
uluslararasi antlasmayr imzalamistir. Bizim de Irak’in tarihi eserlerinin kagirilmast,
satilmast ve ihrag edilmesini engellemek i¢in yasal islemleri uygulamamiz gerekir.”
Bir diger taraftan Italya’nin Irak’taki elcisi Avrupa heyetinin Sneminden su sdzlerle
bahsetmistir: “Biz Italya olarak Avrupa Birligi’nin bir parcasiyiz. Biz bu heyette ve
tarihi eserleri korumada etkin ve aktif bir tiye oldugumuz icin bu konuda biitiin
cabalart sarf edecegiz. Bu heyet Irak ve AB arasindaki dayamsmayla ilgili bir rnek
sayilmaktadir. Italya 2003 ’te Irak’ta bulunduklarimdan beri olumlu bir sekilde

katkida bulunan subaylar: ve bircok memuruyla bu alanda ¢alisacaktir. 3

Bu anlatilanlardan Avrupa Birligi’nin 2015°ten sonra Irak’taki ¢aligmasi sadece
mali yardimlari toplamak ve DAES orgiitinden zarar géren tarihi yerleri onarmaya
davet eden uluslararast sempozyumlar yapmakla smirli kalmistir. Ama Amerika
Irak’a savas agtig1 esnada AB, tarihi eserlerin yikilmasi, calinmasi ve iilke disina
cikarilmasini engellemek igin zikretmeye deger bir ¢aba gostermemistir. Bunun
sebebi AB’de iiye olan devletlerin ¢ogunun 2003’te Irak’la yapilan savasa
katilmasidir. Bu durum, AB’nin Irak tarihi eserlerini korumasi 6niinde bir engel
teskil etmekte ve bunu etkilemektedir. Fakat AB’nin bu konuda yaptigin1 onun

disindaki uluslararasi ve bolgesel orgiitlerin yaptiklariyla karsilagtirdigimizda AB’nin

138 https://www.The Baghdad post.com/ Avrupa lIrak Tarihi Eserlerini Koruma Heyeti. E. T.
25.05.2020.
139 https://www.The Baghdad post.com/ Avrupa Irak Tarihi Eserlerini Koruma Heyeti. E. T.
25.05.2020.
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dogrudan ve dolayli bir sekilde o6zel olarak Irak’taki ve genel olarak Arap
topraklarindaki tarihi yerleri ve kentlerin onarilmasinda harcanacak acil yardimlari

topladigini gérmekteyiz.
3. Arap Devletleri Birliginin Kiiltiir Mallarini Korumadaki Rolii

Kiiltiir mallar1 Arap milletinin kiiltiir miras1 unsurlarindan 6nemli bir unsur
oldugundan dolayr Arap devletleri kiiltiir mallarin1 koruma meselesine Snem
vermislerdir. Ilk Arap bolgesel orgiitii sayillan Arap Devletleri Birligi 1945°te
kurulmugtur. Bu da tiim alanlarda Arap devletleri arasinda dayanismanin olmasi ve
baglantilarin giliclenmesinin baglangici olmustur. Tiim Arap devletleri arasinda
kiiltiirel iligkileri giigclendirmek, bu devletlerdeki kiiltiir mallarin1 koruma konusuna
yogunlagsmak ve bu amaci gergeklestirmek igin gerekli olan tim plan ve stratejileri
yapmak ic¢in 27 Ocak 1945’te bu orgiitiin devletleri arasinda kiiltiir antlagmasi
yapilmistir. 1964°te gerceklestirilen Arap Birligi Devletleri oturumunda kiiltiir
mallarin1 koruma sozlesmesi imzalanmistir. Bu sozlesmede gegen en Onemli

hususlardan biri sudur:

“Arap medeniyet mirasini korumak ve bunu sonraki nesillere aktarmak, Arap
milletinin birbirine tutunmas: ve kalkinmasimin giivencesidir. Uye olan devletler
kiiltiir mallarint ortaya ¢ikarma ve medeni ilke ve degerlerle uyumlu bir sekilde
bunlarin korunmasi ve restore edilmesi i¢in mali bir fon olusturma konusunda

dayamisma icinde olacaktir... "%

Kiiltiir mallarim1 koruma ¢ergevesinde bu oOrgiitiin 6zellikle Arap bolgesinde
meydana gelen simdiki sartlar altinda ve mevcut kiiltiir mallarmin c¢alindigr ve
yagmalandigi durumda, bu konuyu Onem verdigi konularin basina aldigi
goriilmektedir. Ornegin bu orgiit, 11 Agustos 2015°te mechul terdr gruplarinin,

Suriye’de bulunan ve tarihi bir sehir olan Palmyra kentinde kiiltiir mallarini tahrip

140 MAZIN Siileyman, Devrii'I-Miinazzamati’'I-Arabiyye fi Himdyeti I-Miimtelekdati’s-Sekafiyye (Arap
0rgiitlerinin Kiiltiir Mallarimi Korumadaki Rolii), Halep Universitesi, Suriye, 2008, s. 61.
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etme ve ¢alma eylemelerini kinamistir. Palmyra sehri sadece Arap topraklarinda ve

dinyada degil da en 6nemli anit sehirlerden biri sayilmaktadir.1*

Arap tarihi eserlerini korumak i¢in bu orgiitiin gosterdigi ¢aba c¢ercevesinde bu
orgut, kultir mallarinin durumunu ve isgal esnasinda bunlara verilen zararin
degerlendirilmesi i¢in 6zel bir sistemin konulmasini vurgulamistir. 1979’de Fas’ta
“Arap Tarihi Eserleri ve Isgalcilerin Bunlar igin Olusturdugu Riskler” baslig: altinda
bir konferans duzenlemistir. Bu konferans temel olarak Filistin kiltiir mallar1 ve
bunlarin Israil giicleri tarafindan tahrip edilmesi ve calinmasi konusu iizerine

yogunlagmistir.}4?

Bu Orgltin Irak’taki kiiltiir mallarint koruma konusunda etkin bir rol
oynamamustir. Halbuki Irak bu bolgesel orgitiin tyelerinden biridir. Her ne kadar
Irak’1n kiiltiir mallar1 Amerika isgal giicleri tarafindan yagmalanmis ve ¢alinmis olsa
da bazi demeg ve kinama disinda higbir bélgesel ¢aba gortiilmemektir. Bu kinamalar
da bu orgitin kurulus amact ve ilkeleri bakimindan son derece yetersiz ve

etkisizdir.14®

C. Bolgesel Uluslararasi Orgiitlerin Kiiltir Mallarinm Korumadaki

Cabalariin Oniine Cikan Engeller

Daha oOnce uluslararasi orgiitlerin farkli devletlere iliski olarak Kkiltlr
mallarim1 korumada gosterdigi onemli gabalari zikrettik. Fakat ger¢ek durum bunun
aksini gostermektedir. Zira bu orgiitler, kendi kurulus amag¢ ve ilkelerini
gerceklestirmelerine engel olan ¢ok sayida engellerle karsilasmiglardir. Bu engellerin

en 6nemlileri sunlardir:*44

1. Bu engellerden biri hiikiimet ve devletlerin gizli bir sekilde uluslararasi
orgiitlerin iizerinde egemen olmasidir. Bu durum ozellikle savas ve kacakeilik
durumlarinda Orgiitlerin kiiltiir mallarin1 koruma alanindaki gorevini yapmasini

sinirlandirmaktadir. Aymi sekilde yasalarin uygulanmasinda ¢ifte standardin olmasi

141 MIHNA Fahri Resid, el-Miinazzamatii’l-Arabiyye (Arap Orgiitleri), Bagdat Universitesi, Hukuk
Fakdiltesi, 1988, s. 222-233.

142 Suriye Tarihi Eserlerinin Calinmasi, Orta Dogu Gazetesi, 27, Ocak 2015, S. 13482.

143 MAZIN Siileyman, a.g.e., s. 66.

144 MAZIN Siileyman, a.g.e., s. 66.
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da bir engeldir. Zira bu durumda orgiitler kiiltiir mallarin1 geri alma ya da koruma
konusunda aciz kalmaktadirlar.

2. Bazi devletlerin tarihi eserleri korumakla ilgili 6nemli antlagsmalara
katilmamasi ve ayni sekilde bu devletlerin ulusal yasalar ve yénetmenlikler ile bu
korumanin saglanmasi icin gerekli olan dnlemleri almamasi bu engeller arasindadir.
Bunun yan sira kiiltiir mallarin1 koruma alaninda etkin olan uluslararasi orgiitler ve
ulusal kurumlar arasinda etkin bir koordinasyonun bulunmamasi da bir engeldir.
Nitekim kurumlar ayri olarak calistiginda bunun neticesinde is tekrari, gereksiz
masraf ve enerji kayb1 olmaktadir.

3. Bu orgiitlerin kendi amaglarini gergeklestirmesi ve kiiltiir mallarini
koruma alaninda faaliyetlerini genisletmesi i¢in yeterli diizeyde mali kaynagin
bulunmamasi veya az olmasi bu ¢abalarin 6niindeki engellerden biridir. Ayrica kiiltiir
mallarmin uluslararasi piyasasi denilen uluslararasi miizayede de bir engeldir. Cilinkii
bu piyasada ¢ok sayida ¢alinmis tarihi eserler bulunmaktadir ki bu da tarihi eser
mafyas1 i¢in kazangh bir ticarettir.

4.  Kiiltiir mallar1 konusunun bir¢ok diinya devletlerinin egitim programinda
onemsenmemesi bu engellerden biridir. Nitekim bu durum, uluslararasi1 orgiitlerin
1sini biiyilk oranda etkilemektedir. Bunun yani sira kiiltiir miras1 olan yerlere
defalarca saldirilar yapilmasi ve bunlara 6nem verilmemesi uluslararasi orgiitlerin bu
eserleri korumasi 6niinde bir engel teskil etmektedir.

5. Kiiltir mallarin1 koruma alaninda etkin olan uluslararasi Orgutler
tizerinde yiik olan savaglar ve silahli ¢catigmalarin meydana gelmesi de bu engeller
arasindadir. Nitekim bunlar bu tiir kurumlar i¢in biiyiik bir sikint1 olusturmaktadir.
Bu orgiitler bazi iilkelerde meydana gelen savaslar ve silahli askeri saldirilar
sebebiyle kiiltiir mallarinin maruz kaldig1 yagma ve yikimi durduramamaktadirlar.
Ornegin 1998-1999 yillarinda meydana gelen savasta Kosova Cumhuriyeti’nin kiiltiir
mallar1 zarar gormiistiir. Zira Sirplar ¢ok sayida tarihi yerleri yikmiglardir. Bu yikilan
tarihi yerler arasinda tarihi yiizyillar dncesine dayanan ve 6nemli tarihi yerler olan 25
cami de vardi. Ayni sekilde Amerika ve Ingiltere’nin Irak ile savasmasi esnasinda
Irak’in kiiltiir mallan 6zellikle de Irak’in kuzeyine diisen Nemrut kentinde

bulunanlar tahrip edilmistir. Zira bu kiiltirel yerler 2015 yilinda terdr orgiitleri
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tarafindan yikilmigtir. Tiim bu zikredilenler uluslararasi1 orgiitlerin kiiltiir mallarini

koruma esnasinda karsilastig1 gercek engeller sayilmaktadir.
[I.  Uluslararasi Antlagmalar Isiginda Kultiir Mallarinin Korunmasi

Korku ve kanla kapli olan bu ortak tarihimizdeki zor giinlerde uluslararasi
ailenin; biling, birlik ve iradesinin gostergesi olsun diye onun uluslararasi diizeyde
biiyiik bir is yapmasi gerekmektedir. Bu da insan onuruna saygidan ayrilmayan bir
temel ahlaki ilke sayilan kiiltiir mallarin1 korumay1 amaclayan biiyiik bir is yapmakla

olur.

XIX. asrin baslarinda bazi devletler somiirge durumundaydi. Arap alemi de bu
devletlerdendi. Tarihi yerler, somirge devletlerin kontrolii ve finansorliigiinde
arkeologlar ve hirsizlar igin serbest bir mekan haline gelmisti. Cok sayida tarihi eser
objesi yagmalanmis ve nakledilmistir. Miizelerin biiyiik bir kismi sOmiirgeci
devletlere ve tarihi eser ticareti pazarlarina nakledilmistir. Bu durum, kiiltiir mallari
cok olan devletlerin, baris ve savas zamaninda kiltiir mallarinin maruz kalacagi
tehlikelerle miicadele etmek icin ¢ok sayida uluslararasi antlasmalar yapmalarina

sebep olmustur.

Bir diger yonden kiiltiir mallarin1 korumayla ilgili hukuk kurallar1 temel bir
ilkeyi esas almistir. Bu ilke de sudur: Herhangi bir devlette tarihi eserlere zarar
verilmesi biitlin insanligin ortak insanlik mirasina zarar verilmis sayilir. Bu sebeple
uluslararas1 antlagmalara iiye olan devletlerde baglayici ve yiiriirliikte olan
uluslararast antlagmalarin yapilmasiyla bu tarihi eserlerin uluslararast hukuki

korumayla korunmasi gerekmektedir.!*®

Uluslararas1 antlagsmalar1 gdyle tanimlamak miimkiindiir: Belli bir meseleyi
diizenlemek amaciyla devletlerin kendi aralarinda yaptiklar1 antlasmalardir.
Uluslararasi toplu ya da ikili antlagsmalar veya sozlesmeler, Uye devletler tarafindan
imzalandiktan sonra yiiriirliige giren hukuk kurallarini yapmak i¢in ilk kaynak

say1lmaktadir.

145 ANANI Ibrahim Muhammed, el-Himdyetii’l-Kaniiniyye Ii’l-Miimtelekati’s-Sakdfiyye ve’l-Bi’e
Vakte 'n-Nizd i’l-Miisallah (Silahli Catisma Zamanminda Kiiltiirel ve Cevresel Varliklarin Hukuki
Korumast), el-Halebi Yayinevi, Liibnan, 2005, s. 28.
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Kiiltiir mallarinin korunmasi c¢er¢evesinde kurulus amaci barig ve savas
esnasinda kiiltiir mallarini korumak olan en 6nemli antlagmalar1 ele alacagiz. Kiiltiir
mallarmi1 korumakla ilgili yapilan antlagmalar ¢oktur. Bu antlasmalar korumayla
ilgili konulari ele almislardir. Oyle ki bu antlasmalarin her biri birbirini tamamlayan
zincirin halkalart gibidir. Neticede bu konuyu ele alan birtakim antlagsmalar meydana

gelmistir. Simdi bu baslikta bu antlagmalar1 agiklamaya calisacagiz.

A. Uluslararas1 Antlasmalarin Baris Zamammnda Tarihi Eserleri

Korumadaki Rolu

Baris doneminde tarihi eserleri korumak, medeni ve kiiltiirlii koklere sahip olan
devletlerin kabul ettigi 6nemli konulardan biridir. Devletlerin tarihi eserleri
korumakla mesgul olmalari ve bunun igin ¢aligmalarinin temel sebebi bunlarin
uluslararasi iligkiler ve kiiltiirel alis veris alaninda biiyiik bir 6nenme sahip olmasidir.
Zengin devletler 6zellikle kiiltiir mallar1 servetinin degerini anladiktan sonra bunlari
korumakla mesgul oldular, Ozelikle tarihi eserlerin maruz kaldigi tehlikelerin
artmasindan sonra bunlari korumak i¢in gerekli biitiin Onlemleri aldilar. Bu
tehlikelerin ic¢inde, koruma araglarimin yanlis kullanimlari, tarihi yerlere girmenin
kolay olmasi, arkeolojik ¢alismalar ve hirsizliklarin yapilmast da bulunmaktadir.
Burada baris doneminde kiiltiir mallarin1 korumak i¢in yapilan en 6nemli uluslararasi

antlagmalari ele alacagiz.

1. Yasa Disi Olarak Kiiltiir Mallarimin Thra¢ ve Ithal Edilmesini
Engellemek ve Yasaklamak I¢in Alinmast Gereken Onlemlere Dair 1970 Yili

Birinci Paris Antlasmast

1970 Yili Paris Antlasmasi, 177 Sayili Kanun uyarinca 1973 yilinda Irak
tarafindan kabul edilmistir.}*® Bu antlasma; kiiltiir mallarmi hirsizhik ve yasa disi
ihracat ve ithalattan korudugu igin énem arz etmektedir. Ozellikle kiiltiir mallar1 gok
olan iilkeler basta olmak tizere bir¢ok devlet bu musibetlerden muzdariptir. Irak’ta da
aynt durum s6z konusudur. Bu baglamda bazi kiiltiir mallart gelistigi ve uyumlu
oldugu ¢evrenin disina ¢ikarildigi zaman bunlar risk altina girebilmektedir. Zira bu

mallarin ihra¢ edilmesi bolgesel olarak bireylerin kendi mirasindan yararlanmasin

146 |rak Resmi Gazete, S. 2284, 10 Ekim, 1973.
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engellemektedir. Bu kiiltiir mallarinin bagka bir ¢evreye nakledilmesi halkin ya da

bilginlerin onlar1 incelemek amaciyla onlardan yararlanmasini engellemektedir.

Bu antlasma bir¢ok 6nemli hiikiim igermektedir. Bu hiikiimler, tarihi eserlerin
yasa dis1 bir sekilde ihra¢ edilmesi ya da baska bir yere nakledilmesi olaylarina karsi
koymada yardimci olabilmektedir. Bu antlasma uyarinca devletler, yasa dis1 ticarete
kars1 kiiltiir mallari igin etkin bir koruma saglamak ve onlar1 6zel yerlere koymak
amaciyla gerekli biitiin 6nlemleri almay1 taahhiit etmektedirler. Ayrica bu antlasma
geregi kiiltiir mallarinin aslina bakmaksizin bunlari gizli kazi, yagmalama ya da yasa
dis1 bir sekilde baska bir yere nakletmeye karst koruma gorevi her devletin
sorumlulugu altindadir. Zira bu eylemler kiiltiir mallarinin asil sahibi olan iilkeyi

tarihi eserlerden mahrum etmeye yol agan temel etkenler sayilmaktadir.

Bu antlagmaya gore kiiltiir mallarinin ihrag edilmesiyle ilgili olarak temel iglem
sudur: Tarihi eserlere sahip olan devlet, diizenli bir sekilde ihra¢ edilmek istenen
kiiltir mallarma eslik eden bir ihracat belgesi ¢ikarmayi taahhiit eder. Kultur
mallarinin ithal edilmesiyle ilgili olarak bu antlasma {iye devletlerin ¢alinan ve
sicillerinde kayitli olan kiltiir mallarini onun asil vatanina iade etmeyi taahhut
ettigini belirtmistir. Ayrica bu antlagsma devletlerin yasa dis1 bir sekilde ihrag¢ edilen
kiiltir mallarinin iade edilmesi igin cezai nitelikteki sahip 6nlemleri kabul ettigini

ifade etmistir.

Bunun yan1 sira bu antlagma {iye devletler arasinda dayanigmayla ilgili nemli
maddeler koymustur. Dokuzuncu maddede gectigine gore yagma eylemleri
neticesinde kiiltiir mallar1 tehlikeye maruz kalan biitiin devletlerin ilgili devletlerden
ve bu antlasmada iiye olan devletlerden yardim talebinde bulunabilir. Ayrica
devletler bunu gerceklestirmeyi saglayan acil 6nlemler almak i¢in gerekli olan biitlin
cabalar1 sarf etmeyi taahhiit ederler. Burada sunu da ifade etmek gerekir: 7. madde,
Irak kiltiir mallar1 konusunda bazi devletler tarafindan bilfiil uygulamaya
konulmustur. Zira 6rnegin Ingiltere’nin 2003 te Irak kiiltiir mallarini ithal ya da ihrag
etmeyi yasaklamakla ilgili 1519 Sayili Hukuk Belgesi’ni kabul ettigini gérmekteyiz.
Ayni sekilde Avrupa Konseyi tarafindan 2003°te Irak tarihi eserlerini ithal etmeyi
yasaklamakla ilgili olan 1210 Sayili Tiizigli’nln ¢ikarildigim1 gérmekteyiz. Ayrica
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Isvigre Federal Konseyi 28 Haziran 2003’te Irak’tan getirilen eserlerin satin alinmasi
alaninda ekonomik ve siyasal islemlerle ilgili bir kanun ¢ikarmistir. ABD ise 19
Ekim 2004°’te Irak kiiltiir mallar1 hususunda acil durum ilaniyla ilgili bir kanun
cikarmistir. Ayrica Urdiin’de giimriik makamlarmin, Irak kiiltiir mallarinin ithal
edilmesini yasakladiklarin1 ve simirda ele gegirilen biitiin tarihi eser objelerine el

koyduklarmi gormekteyiz. 4’

Genel olarak bu antlagsmanin sadece kiiltiir mallarinin yasa dis1 hareketini ele
almadigini, ayn1 zamanda zorla, dogrudan ya da dolayl bir sekilde kiiltiir mallarinin
ihra¢ edilmesi ya da bagka bir yere nakledilmesini yasaklamayi da ele aldigim
gormekteyiz. Bu antlagsmanin Uye devlet tizerinde 0zellikle de Irak tzerinde halen de
olumlu sonuglarimin oldugunu goérmekteyiz. Baska bir ifadeyle bu antlasmanin
metinleri Irak’ta bulunan kiiltiir mallarinin korunmasi konusunda basar1 kaydetmis ve
Irak’mn kiiltir mallarimin ¢ogunun iilke topraklarinin disina ihra¢ edilmesini ve

miilkiyetlerinin nakledilmesini engellemistir.

2. Dogal-Maddi Kiiltiir Mallarint Korumakla Ilgili 1972 Yili Ikinci Paris

Antlasmasi

Maddi ve dogal evrensel mirasi korumakla ilgili 1972 Yili Ikinci Paris
Antlasmasi, 1977 Tarthli ve 47 Sayilh Kanun wuyarinca Irak tarafindan
onaylanmistir.'*®  Bu antlasma UNESCO’nun 17 Ekim 1972’deki 27. oturumunda
UNESCO tarafindan kabul edilmistir. Bu antlasmanin UNESCO Genel
Konferansi’nda kabul edilmesinden itibaren simdiye kadar yaklasik olarak 962 kiiltiir
mal1 Diinya Miras Listesi’ne kaydedilmistir. Bu eserler antlasmada taraf olan 190
tilkenin 157’sinde bulunmaktadir. Bu durum miras1 korumakla ilgili bu uluslararasi
antlasmayr diger antlagsmalardan daha meshur kilmistir. Bu antlasma tarihsel,
sanatsal, bilimsel ve giizellik ag¢isindan iistiin bir istisnai degeri olan kiiltiir mallarini

uluslararas1 koruma altina almak igin imzalanmuistir. Ciinkii kiiltiir mallar1, butln

47 HALIL Garib Huseyin, Tedmiru Asari’l-Irak ve Tasfiyetu Ulemaih (Irak Tarihi Eserlerinin
Yikilmasi ve Alimlerinin Tasfiye Edilmesi), et-Tali‘a Yayinevi, Beyrut, 2008, s. 64.
148 1972 Y11 Ikinci Paris Antlasmasi’na Katilma Kanunu, Irak Resmi Gazete, S. 2583, 11 Nisan 1977.
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insanligin evrensel mirasinin unsurlarindan biri oldugu i¢in bunlarin istisnai bir

onemi olan ve korunmasi gereken mallardir.4°

Antlagsma geregi koruma sistemi su iki yolla olmaktadir: Birincisi Diinya Miras
Komisyonu adinda bir uluslararasi resmi komisyon tarafindan bu kiiltiir mallarinin
Diinya Miras Listesi’ne kaydedilmesiyle olmaktadir. Digeri bu kiiltiir mallarinin
Tehlike Altindaki Diinya Miras Listesi’ne kaydedilmesiyle olmaktadir. Bu liste dogal
ya da beseri sebeplerden dolayi tehlike altinda olan kiiltiir mallarin1 icermektedir. Bu
antlasma korumayla ilgili birka¢ baska temel ilkeye dayanmaktadir. Bu ilkeler de

sunlardir:

- Bu antlagma, diinya miras unsurlarin1 (kiiltiirel-dogal) glivenceye alma,
bunlar1 koruma, onarma ve gelecek nesillere aktarma gdrevini bu mirasin bulundugu
devletlerin omuzuna yiiklemektedir. Her devletin bu amaci gerceklestirmek icin
biitiin enerjisini harcamasi, ihtiyag duyuldugu takdirde uluslararast yardim ve
dayanismada bulunmasi 6zellikle de mali, teknik, bilimsel ve teknolojik diizeylerde
bunu yapmasi gerekir.’®® Ayrica bu antlasmaya taraf olan devletler, bu antlasmada
taraf olan diger devletlerin bolgelerinde bulunan kiiltiirel ve dogal mirasa dogrudan
ya da dolayl bir sekilde zarar verecek herhangi bir kasitli islemde bulunmamay1
taahhut eder. ™!

- Bir diger yonden bu antlagsma, iistiin bir degere sahip olan mirasi
korumak amaciyla uluslararasi topluma dayanigma ylkiimliligi getirmistir. Ayni
zamanda bu antlagsma, maddi-dogal kiiltiir mallar1 kendi bolgesinde bulunan devletin
egemenlik ilkesinin de korunmasinda israr etmistir. Zira kiiltliir mallarin1 korumak
icin uluslararasi toplumun yaptigi bu dayamismanin iye devletin tarihi eserleri
korumakla ilgili ulusal kanunlarina zarar verilmeden ya da miidahale etmeden olmasi
gerekmektedir.2

- Bu antlagma, liye olan her devletin belli sartlarla kendi {ilkesinde bulunan

istisnai evrensel degere sahip maddi-dogal kiiltir mallarinin korunmasi igin

149 MAHMUD Salih Muhammed, a.g.e., s. 13.

150 1972 Y1l Ikinci Paris Antlasmasi, m. 4.

151 1972 Y1l Ikinci Paris Antlasmasi, m. 6, f. 3.

152 1972 Y1li Ikinci Paris Antlasmasi, m. 6, f. 1 ve 2.
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uluslararasi yardim talebinde bulunabilecegini belirtmistir.'®® Burada uluslararasi
yardimm Diinya Miras Listesi’'nde kayithi olan kiiltir mallarin1 korumak ve
yonetmek icin alinan ulusal c¢abalar1 tamamlayic1 sayilmasi gerekmektedir.
Uluslararas1 yardim, koruma konusunda ulusal giigler yeterli olmadig1 zaman talep

edilir.

Bu antlasma geregi Diinya Miras Komisyonu kurulmustur. Bu komisyon
uluslararasi ve ulusal orgiitlerin tiyelerini kapsayan uluslararasi bir resmi kuruldur.
Bu komisyon maddi-dogal mirasla ilgili istisari meselelerde calisir. Bu komisyon
ayrica UNESCO orgiitiindeki daimi yonetim tarafindan hazirlanan belgeleri analiz

etme ve toplamakla yetkilidir. Bu komisyonun yetkileri sunlardir:

- Istisnai bir evrensel degere sahip olan maddi-dogal kiiltiir mallaryla ilgili
taraf devletlerin sundugu kayit listeleri ve onerileri ilkelerini belirlemek. Bu kultir
mallar1 Diinya Miras Listesi’ne kaydedildikten sonra antlasma geregi koruma altina
alinir.

- Diinya Miras Komisyonu listesine giren kiiltiir mallarinin korumasini,
denetim islerinden ¢ikan donemsel raporlar ile saglamak ve bunu takip etmek.
Ayrica Diinya Miras Listesi’ne eklenen kiiltiir mallarindan hangisinin bilfiil
eklendigini ya da hangisinin bu listeden ¢ikarilip tehlike altinda oldugunu rapor
etmek, kiiltiir mallarindan biri komisyonun listesinden ¢ikarilmasi gerektiginde bunu

rapor etmek. >

Her ne kadar bu antlasma, bu hususlar1 belirtmis olsa da 6zellikle Diinya Miras
Listesi’ne giren veya girmeyen tarihi yerlere evrensel istisnai bir 6nem verse de
Amerika ve miittefiklerinin yaptiklar1 seyler, apacik bir sekilde bu antlasmanin
maddelerine aykiridir. Babil kenti ve Asur Kalesi gibi Irak’ta en Onemli evrensel
medeni kentlerin askeri kisla yapilmasiyla bu antlagsmaya aykir1 davranildig1 apagik

bir sekilde gorilmektedir. Halbuki bu yerlerin istisnai evrensel bir Onemi

158 1972 Y1l Ikinci Paris Antlasmasi, m. 19. A
15 HAMID Resid, Devru’l-Ittifakiyyati'd-Diivellive fi Himdyeti’l-Asar (Tarihi Eserleri Korumada
Uluslararas: Antlasmalarin Rolii), el-Mecd Yayinevi, Suriye, 2010, s. 231.
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bulunmaktadir ve bu yerler Diinya Miras Listesi’ne kayithidir. Fakat bu, Amerika ve

miittefikinin isgal giicleri dniinde bir engel teskil etmemistir.1>®

Bir diger yonden bu antlagmanin iiye devletlerden diger devletlerin sahip
olduklar1 kiltiir mallarim1 hirsizlik, soygun, kagakgilik ve tahripten korumak icin
koruyucu onlemler almalarini talep ettigini gormekteyiz. 1972 Yili ikinci Paris
Antlagmast’nin 6/3 maddesi bunu soyle ifade etmistir: “Bu antlasmada taraf olan
devletlerden her biri iiye olan diger devletlerin kiiltiir mallarina dogrudan ya da
dolayli bir sekilde zarar verebilecek kasitly bir islemi engellemeyi taahhiit eder.”
Fakat gerceklikte durum bunun tersine olmustur. Zira diinyadaki en glgli devlet
kasith bir sekilde kendi gorevini yapmamis ve Irak miizelerini korumamustir.
2003’teki isgalin ilk glinlerinde iilkenin eserleri ve tarihinin calinmasi, iilke
topraklarmin disina kagirilmasi ve bu eserlerin Avrupa ve Amerika miizelerinde

sergilenmesi i¢in miizelerin kapilart hirsizlar ve Orgiit c¢eteleri igin agik

birakilmustir.*®

3. Menkul ve Gayrimenkul Kiiltiir Mallarini Korumakla Ilgili 1995 Yili
UNESCO Antlasmasi

Bu antlasma; tarihi eserlere saldirilmamasi, onlarin ¢almamasi ve baska bir
yere Ozellikle de fakir Ulkelerden gelismis iilkelere nakledilmemesiyle ilgili
hiikiimleri ele almamistir. Ozellikle giiniimiizde bu mirasin ¢alinmasi ve bir devletten
baska bir devlete gdtiiriilmesi neticesinde evrensel kiiltiir mirasinin yasa dis1 ticareti
artmistir. Bu durum UNESCO’nun 1980 yilinda yeni bir antlagma yapmak ve kiiltiir
mallarin1 maruz kaldigr tehlike ve hirsizliga uygun koruma hiikiimleri ve ilkelerini
koymak i¢in kendi birimlerine yetki vermistir. UNESCO’nun verdigi bu yetkiye
binaen orgiitlin Genel Kurul’u bu konuyla ilgili gerekli olan metinleri hazirlamak
tizere bagimsiz bir komisyon kurmustur. Bu da 1986-1990 ve 1990-1994 yillar
arasinda olmustur. Komisyon evrensel mirast hirsizliktan korumakla ilgili yeni bir
uluslararasi antlagma taslagini hazirlamigtir. Ondan sonra bu antlagsma taslagi orgiit

icinde bulunan uzmanlar komisyonuna sunulmustur. Daha sonra bu taslak 1995

15 FERHAN Haydar, es-Sirkatii 'I-Kiibra li 'I-Asdri’I-rakiyye (Irak Tarihi Eserlerinde Biiyiik Soygun),
el-Mecd Yaymevi, Irak, 2012, s. 24-25.
1% FERHAN Haydar, a.g.e., s. 26-27.
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yilinda yapilan UNESCO Genel Konferansi’na sunulmustur. BOylece ye devletler

tarafindan bu antlasma kabul edilmis ve imzalanmustir.*>’

Bu antlasma kiiltliir mallarin1 koruma ve bunlarin yasa dis1 bir sekilde ihrag
edilmesini yasaklama alaninda yeni bir antlasma sayilmaktadir. UNESCO gii¢lii bir
sekilde bu 6nemli antlagsmay1 yiiriirliige koymustur. Ciinkii bu antlasma 1972 Yili
Ikinci Paris Antlasmasi’n1 tamamlayict bir antlasmadir. Bu antlagsma iki tiir tarihi
eseri ele almistir. Birincisi miizelerden ve bagka tarihi yerlerden calian kiiltiir
mallaridir. ikincisi kiiltiir malina sahip olan devletten yasa dis1 bir sekilde bagka bir

devlete gotiiriilen kiiltiir mallaridir.

Bu antlasmanin hiikiimleri ve ilkeleri bunu imzalayan devletlerin c¢ogu
tarafindan tatbik edilmemistir. Halbuki bu antlasmanin yapilmasinin amaci 1972 Yili
Ikinci Paris Antlasmasi’nda bulunan bazi hiikiimleri degistirmekti. Bu antlasmanin
uygulanmamasimin sebebi onun hikimlerinin menkul ve gayrimenkul kultir
mallarim1 korumada zayif olmasi ve iiye devletlerin bunun hiikiimlerini uygulamak
istememeleridir. Bu sebeple bu antlasmanin basarisiz oldugunu ya da bir¢ok devlette

ozellikle de Irak’ta tarihi eserleri korumaya katki saglamadigini sdyleyebiliriz.

4. 1982 Yiulhi Birlesmis Milletler Denizler Kanunu Antlasmas: Kiiltiir

Mallarinin Korunmasi

[k baslarda uluslararast hukuk, su altindaki ya da deniz veya nehirlerin
derinliklerindeki kiiltir mallarim1  korumaya Onem vermemistir. Bu durum
Jamaika’da 10 Ekim 1982’de Denizler Kanunu Antlasmasi imzalanincaya kadar
devam etmistir. Bu antlasma bu konuda ilk hukuk esaslar1 ve kurallarini
koymustur.®®® Irak 1985 Tarihli ve 50 Sayili Kanun uyarinca bu antlasmayi
onaylamustir.

Bu antlasma 0Onséziinde su atli kiiltiir mallari, insanligin kiiltiir mirasinin
ayrilmaz bir pargast olduklari hasebiyle bunlarin 6nemini kabul etmistir. Bu

antlagmanin ifade ettigine gore yasa dis1 ve izinsiz faaliyetler sebebiyle su atli kiiltiir

157 HAMID Resid, a.g.e., s. 232-33.
158 ATIYYE Usam, el-Kdninii'd-Diveli el-Amm (Uluslararast Kamu Hukuku), 6. Baski, el-Hikmet
Yayinevi, Irak, 1999, s. 359.
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mallarmin maruz kaldig1 tehditlerin artmasi neticesinde biitiin devletlerin bunlari
korumaya katkida bulunma sorumlulugu bulunmaktadir. Sualti kiiltiir mallarinin yasa
dis1 yollarla ¢ikarilmasi hedeflenmektedir. Bu sebeple bu antlasmanin amaci su
altinda bulunan Kiltiir mallarin1 korumaktir. 1%

Bu antlasma, denizin derinliklerinde ve nehirlerin altinda bulunan kiltiir
mallarimin insanligin miilkii oldugunu ifade etmistir. Su altinda kalan kiiltiir mallari
da bunlardandir. Her devletin kendi egemenligini kendi i¢ sularinin disina ¢ikarip
sahiline bitisik olan deniz kemerine kadar uzatmasi gerekir. Buna bdlgesel deniz
denilmektedir. Her devlet, kendi bolgesel denizinde bulunan kualtir mallarini koruma,
onlar hakkinda bilimsel aragtirma yapma, onlar1 kesfetme ve ortaya ¢ikarma hakkina
tek basina sahiptir. Baska bir ifadeyle eger sualt1 kiiltiir mallar1 icinde gemi ya da
ucak enkazi varsa ve bunlar ¢ikarilirsa geminin ya da ugagin, bayragini tagidig1 ya da
bunlarin yapildig: iilkeye iade edilmesi gerekir. Hatta geminin enkazi ya da kiiltiir
mali1 bagka bir devletin sularinda bulunsa dahi bunlar ait olduklari iilkeye iade
edilmesi gerekir. UCM 1974 yilinda Simon V Taylor meselesinde verdigi kararda
bunu vurgulamistir. Mahkeme, Malezya ve Endonezya arasindaki Malakka
Bogazi’'nda 1944 yilinda batan 859-Y- Almanya Denizalt1 enkazi ve muhteviyatinin
Almanya devletine ait oldugunu ifade etmistir. Bu gemi enkazi, Almanya’nin denizin
altindaki kiiltiir mali sayilmaktadir ve bu kiltiir mali, onu talep eden Almanya’ya ait
olmaktadir.*%°

Bu antlasma sualtindaki tarihi eserleri korumay1 destekleme ve saglamayi
amaclamaktadir. Bu da ikili ya da cok tarafli antlasmalar yaparak devletlerle
dayanismayla olur. Kiiltiir mallarin1 koruma konusunda uluslararasi c¢abalarin
birlestirilmesi i¢in 1982 Yili BM Antlasmasi’na taraf olan devletler, sualt1 kiiltiirel
miras ile kiiltiirel ya da tarihsel bir bag ile bagl olan diger devletleri bu antlasmaya
katilmaya davet edebilirler. Bir diger yonden bu antlasmaya gore kiiltiir mallarinin
korunmasi, kiiltiir mallarmi koruma yollarim1 biiyiikk ve etkin bir sekilde
giiclendirmistir. Zira kiigimsenmeyecek derecede bir kiiltiir mali pargasi, pes pese

gelen dogal etkenler ya da devam eden savaslar neticesinde su altina girebiliyor.

1991982 Yili Su Alti Kiiltiir Mallarini Korumakla Ilgili Birlesmis Milletler Antlasmas1 Ons6zil.
160 SALIH Berd’, el-Istihdamii’s-Selim li’l-Bihdr fi’l-Kaniini’d-Diiveli (Uluslararast Hukukta
Denizlerin Dogru Kullanimi), Yiiksek Lisans Tezi, Bagdat Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, 1989, s. 99.
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Savaglar kiiltiir mallarinin ait oldugu iilkeden uzak bir yerde su altina girmesine
sebep olmaktadir. Iste bu antlasma bu tarihi eserleri koruma ve ait olduklari iilkelere
iade etme konusunda uluslararas1 dayanismaya katkida bulunmaktadir.

Sualt1 kiiltiir mallarin1 korumakla ilgili 1982 Yili BM Antlasmasi, Irak’m Iran
ile diger korfez iilkelerini birbirinden ayiran Arap Korfezi’ndeki sualt kiiltiir mallar
icin bir nevi uluslararasi koruma saglama konusunda orta derecede bir basari
gostermistir. Zira 1991 yilindaki Irak-Iran savasi esnasinda bu koruma ozel bir
sekilde gerceklesmistir. Irak-iran savasinda Irak’tan diger Arap Kérfezi iilkelerine
giden Irak’in birgok ticaret gemisi bombalanmigtir. Bu da o gemilerin bazilarinin
batmasina sebep olmustur. 2006 yilinda bu gemilerin iskeleti ¢ikarilmistir. Geminin
miilkiyeti bayragmi tasidigi iilkeye ait oldugunu ifade eden bu anlagma geregi o
gemiler Irak’a iade edilmistir. Aslinda 2003°ten sonra olusturulan Irak hikimetinin
bu kiiltiir mallarina 6nem vermesi gerekirdi. Fakat durum bunun olmustur. Zira
kiiltir mali sayilan bir¢ok geminin iskeleti ihmal edilmis ve bunlara hichir ilgi
gosterilmemistir. Bu da bunlarin bozulmasina ve dagilmasina yol a¢gmistir. Bu
ihmalden 2003 yilindaki Amerika isgalinden sonra kurulan Irak gudimli

hiikiimetleri sorumludurlar.6?

5. Manevi Kiiltiir Mallarina Saygi Gostermek ve Bunlari Korumakla Ilgili
2003 Yili Antlasmasi

Bu antlasmaya gore manevi mirastan maksat uygulamalar, adetler, diistinceler,
ifadeler ve bunlarla baglantili olan ara¢ ve objelerdir. Bireyler ve toplumlar bunlar
kendi i¢lerinde bulunan kiiltiirel mirasin bir parcast saymaktadirlar. Toplumlar
nesilden nesle aktarilan bu miras1 devamli bir sekilde kendi c¢evrelerine ve
etkilesimlerine uygun bir sekilde degistirir ve gelistirirler. Bu da bu eserlerin degerli

oldugu ve her zaman bunlara saygi gosterilmesi ve deger verilmesi gerektigi

161 SALIH Bera’, a.g.e., s. 110.
162 SULEYMAN Abdullah, el-Mukaddimetii’I-Esdsiyye fi’l-Kaniini’l-Cindi’d-Duveli (Uluslararas
Ceza Hukuku Temel Girisi, el-Mecd Yayinevi, Cezayir, 2002, s. 17.
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duygusunu ve bilgisini verir. Bu kiiltiir mallarina sanatlar, muzik turleri ve tiyatro

gelenekleri 6rnek gosterilebilir. 183

Ilk basta bu antlasma UNESCO’nun 17 Ekim 2003’te Paris’te yapilan 32.
oturumunda UNESCO Genel Konferansi tarafindan kabul edilmistir. Bu antlasma
insanligin manevi mirasint korumak i¢in uluslararasi dayanisma hususunda
UNESCO’nun talimatlarint ve uygulamalarin1 yaymayr amaglamigtir. Y{rirliikte
olan 2002 Yili ve 55 Sayili Irak Tarihi Eserler Kanunu manevi miras konusunu ele
almamasina ragmen Irak hiikiimeti, manevi kiltir mallari1 korumakla ilgili
UNESCO Antlagmasi’nt 2008 Yili ve 12 Sayili Kanun uyarinca 2003’te kabul
etmistir.’®* Yani Irak, bu antlagmada belirtildigi gibi manevi miras1 korumakla ilgili

biitiin hiikiimleri uygulamakla yiikiimlii olmustur.

Bu antlagma bu alanda iki temel ilkeye deginmistir. Bir agidan bu antlagma
devletleri; toplumlar, orgiitler ve ilgili kisilerin katilimiyla birlikte kendi
topraklarinda bulunan farkli manevi kiiltiir mallarin1 tanitmakla ylikiimli kilmistir.
Bunun yani sira bu antlasma, bu tiir manevi kiltiir mirasin1 korumak i¢in gerekli
onlemlerin alinmas1 gerektigini belirtmistir.X®> Bunun toplum icinde manevi kultir
mirasmin yerine getirdigi rolii ortaya cikarmayr hedefleyen genel bir politikanin
takip edilmesi ve bu tiir mirasin korunmasi ve ona saygi gosterilmesinin bu
antlagsmada iiye olan devletlerin program ve gelecek planlarina konulmasiyla
yapilmas1 gerekmektedir. Ayrica bilimsel, teknolojik ve teknik arastirmalarin

yapilmasi da tesvik edilmelidir.

Bu baglamda antlagsmada taraf olan her devlet, manevi kiltlr mallarinit koruma
isini yapmakla yetkili olan bir birim tayin etme ya da kurmay: taahhiit eder. Ayrica
antlagsmada taraf olan devletler, toplum icinde ve {ilke disinda bu tiir kiiltiir mallarini

tanitmak ve bunlara saygi gosterilmesini saglamak amaciyla manevi tarihi eserler

163 17 Ekim 2003°te UNESCO Genel Konferansi’nin kabul etti§i Manevi Miras1 Koruma Antlasmast,
m. 2.

184 Irak Resmi Gazete, S. 4144, 24 Agustos 2009.

185 17 Ekim 2003’te UNESCO Genel Konferansi’nin kabul ettigi Manevi Mirast Koruma Antlagmast,
m. 11.
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bilincinin olusmas1 ve halka bu konuda bilgilerin verilmesi i¢in kiiltiirel ve egitici

programlar yapmaya ¢aligir. %

Bir diger agidan bu antlasma manevi kiiltiir mallarin1 korumak i¢in uluslararasi
toplumun dayanigsma gorevini belirlemistir. Antlasmaya gore bu dayanigsma, bilgi ve
tecriibe alis verisinde bulunulmasi, liye devletlerin ortak girisimlerde bulunmasi,
taraf devletlerin manevi kiiltir mallarin1 korumaya- ki bu insanligin genel
yararinadir-yonelik ¢abalarinda onlara yardim sunacak sistemin kurulmasiyla olur.
Uye devletler bu hedefi gergeklestirmek igin bdlgesel ve uluslararasi diizeyde
dayanisma i¢inde olmay1 taahhiit eder. Bu antlasma biitiin uluslararasi onlem ve
yardimlarin bu antlasmayr imzalayan devletlerin talebi {izerine alinmasi

gerekmektedir.®’

Bu antlasma manevi kiiltiir mallarini korumak i¢in mali destek fonu kurmustur.
Bu antlagsmada iiye olan devletler para yardimi almak i¢in talepte bulunabilirler. Bu

yardim bu tiir kiiltiir mallarini korumada olumlu bir sekilde katkida bulunmaktadir.16®

Irak’ta manevi kiiltiir mallarin1 korumakla ilgili olarak bu antlagsmanin etkin bir
rol oynadigin1 gérmekteyiz. Bu antlasma ‘Trak Makam:’m tarihi iki yiiz yil olan
onemli kiltlr mallarindan biri kabul etmis ve bu kiiltiir malimin asil vatamni Irak
olarak kabul etmistir . Irak Makami’ndan maksat 6zel miizik araglariyla ¢alinan eski
bir Irak miizik tiirlidiir. Ayn1 zamanda 6zellikle milli giinlerde Iraklilarin uyguladig:
gelenek tdrlerinden biridir. Manevi tarihi eserleri koruma antlasmasi, 6zellikle bu
miizik tlrtiniin sergilendigi Mihrican esnasinda Irak’a parasal destek vermektedir. Bu
miizik tiiri [raklilar nezdinde essiz bir tarihi eser degerinde oldugu i¢in bu antlagsma o

muizik tiirinin korunmasi gerektigini vurgulamistir.1®°

166 Manevi Miras1 Koruma Antlasmasi, m. 12 ve 13.

167 Manevi Miras1 Koruma Antlasmasi, m. 19 ve 22.

168 Manevi Miras1 Koruma Antlasmasi, m. 23.

169 ALQ Faysal, el-Kimetii'l-Alemiyye Ii't-Tiirdsi’I-Manevi (Manevi Mirasin Evrensel Degeri), 1.
Baski, el-Mecd Yaymevi, Halep Universitesi, Suriye, 2007, s. 141.
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B. Uluslararasi Antlasmalarin Savas Zamaninda Kiiltiir Mallarim

Korumadaki Rolu

Baris donemlerinde kiiltiir mallarin1 uluslararast koruma altina almak
uluslararas1 hukukun evrensel kiiltiir miras1 igin genel olarak sagladigi koruma
tirlerinden biri sayilmaktadir. Bu tiir kiiltlir mirasinin insanla baglantisi
bulunmaktadir. Kiiltiir mali, insanin milli kimligi, uygarligi ve kiiltiiriinii ifade
etmektedir. Savag zamanlarinda kiiltiir mallarina saldirmak bu giin ortaya ¢ikan bir
durum degildir. Bu saldir1 6nceki asirlardan beri olan bir durumdur. Bu saldiri
eylemlerinin ¢ogu kasitli yapilmaktadir. Bundan kasit savasan diigmanin tarihine ve
medeniyetine saldirmaktir. Uluslararas1 diizenleme ¢aginda c¢ok sayida meydana
gelen savas, tarihi eserleri uluslararasi koruma altina alma konusuyla ilgili bir¢ok
uluslararasi antlasmanin yapilmasina sebep olmustur. Bu antlagsmalarin en 6nemlisi
1954 Lahey Antlagmasi ve onun ek protokoliidiir. Bu baslik atlinda bu antlasmay1
detayl1 bir sekilde ele almaya calisacagiz.

1. 1954 Lahey Antlasmasi Uyarinca Kiiltiir Mallarimin Uluslararasi

Koruma Cercevesi

1954 Lahey Antlagmasi uluslararasi bir antlasma olup 6nemli bir siyasi amag
icin yapilmistir. Bu ama¢ da savas ve silahli ¢atisma esnasinda kiiltiir mallarini
korumaktir. Bu antlagsma 5 Mayis 1954°te yiiz devlet tarafindan Hollanda’nin Lahey
sehrinde imzalanmis ve 7 Agustos 1956’da yliriirliige girmistir. Boylece bu antlagsma
II. Diinya Savasi’ndan sonra diinya mirasini korumayi1 amaclayan ilk uluslararasi
antlasma sayilmaktadir. Bu antlagsma iki koruma tiirlinii ele almaktadir. Bunlar da

genel ve 6zel koruma tarleridir.
a. Genel Koruma

1954 Lahey Antlagmasi geregince otomatikman biitiin kiiltiir mallarinin genel
koruma altina alinmasi gerekir. Bu antlagmanin 3. maddesi bu antlasma uyarinca
kiiltiir mallarm1 korumanin biitiin kiiltiir mallarmi kapsadigint su sozlerle ifade
etmistir: “Anlasan degerli taraflar, kendi topraklarinda bulunan kiiltiir mallarin

silahlt ¢atisma sebebiyle meydana gelen zarardan korumaya barigs zamanmindan

76



itibaren hazirlikli olacaklarini taahhut ederler. Bunu da uygun gordukleri gerekli
onlemleri alarak yaparlar.” 1954 Lahey Antlasmasi’nin 4/1 maddesi kiiltiir

mallaria saygi gosterilmesi gerektigini su sekilde ifade etmistir:

“Anlasan degerli taraflar, kendi topraklarinda ya da antlasmaya katilan diger
devletlerin topraklarinda bulunan kiiltiir mallarina saygi gostermeyi taahhiit ederler.
Bunu da kiiltiir mallarint ya da bunlari korumakla ilgili araglari veya dogrudan
bunlara komsu olan yerleri, silahli ¢atisma durumunda yikilmaya ya da yok olmaya
maruz birakacak sekilde kullanmaktan uzak durarak ve bunlara yénelik herhangi bir

saldir eyleminde bulunmayarak yaparlar. '™

Bu anlatilanlara gore genel koruma, 1954 Lahey Antlagsmasi’nda taraf olanlarin
iki temel kurala bagli kalmalarini gerektirmektedir. Birinci kural baris zamaninda
kiiltiir mallarm1 silahli ¢atisma esnasinda gerceklesmesi muhtemel olan gelecek
zararlardan korumaktir. Bu koruma taraf devletlerin uygun gordiikleri zorunlu
onlemleri almakla olur. ikinci kural kiiltiir mallarina sayg1 gdstermektir. Bu da
taraflarin kiiltlir mallarin1 soymak, yagmalamak ya da tehdit etmekten imtina etmesi
ve bunlar1 savas ve intikam eylemlerinden uzak tutmasiyla olur. Genel koruma s6yle
tanimlanmaktadir: Kiiltiir mallarinin en alt koruma siiridir. Bu koruma tiirt, kiltiir
mallariin korunmasi ve gilivenceye alinmasi i¢in {iye devletlerin aldiklar1 biitiin
onlemleri igerir. Genel koruma geregince biz iki yiikiimliiliikle kars1 karsiyayiz.

Bunlar da koruyuculuk yapmak ve saygi gostermektir.
a.l. Koruyuculuk Yaparak Kiiltiir Mallarin1 Koruma Altina Almak

Bundan maksat 1954 Lahey Antlagsmasi’nda taraf olan devletlerin, kiiltiir
mallarimin giivenligini saglamak i¢in almasi gereken olumlu onlemlerdir. Devletler,
kendi topraklarinda bulunan tarihi eserleri silahli ¢atigmanin meydana gelmesi
durumunda bu eserlere verilmesi muhtemel olan zararlardan korumak icin baris
zamanindan itibaren bu korumayi yapmalar1 gerekir.!* Bu antlasmanin 3.

maddesine baktigimizda iiye devletlerin almalar1 gereken onlem ¢esitlerini titiz bir

170 Silahli Catigma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Tlgili 1954 Yili Lahey Antlasmasi, m. 3 ve
m. 4, f. 1.

171 SAHATE Mustafa Kamil, el-fitilal ve Kavdidii’l-Kaniini’d-Diiveli (Isgal ve Uluslararast Hukuk
Kurallary), Cezayir, es-Sirketii’l-Vatani Yaymevi, 2006, s. 257.

77



sekilde belirlemedigini ve dnlemleri alma ve uygun goriilen araglar1 kullanma isini
bu devletlere biraktigini yani anlagmaya taraf olan taraflarin takdirine biraktigini
gormekteyiz. Bu durum 1954 Lahey Antlasmasi’nda zayif bir nokta ve yasal bir
eksiklik sayilmaktadir. Ciinkii koruyucu onlemleri segme Ozgiirligii bulundugu
zaman antlagsmaya taraf olan devletler tarafindan bunlar kotii bir sekilde

kullanilabilir, ihmal edilebilir ya da nemsenmeyebilir.!’

Bu baglamda 1954 Yili Lahey Antlasmasi’nin 3. maddesindeki eksikligi
gidermek icin bu antlagsmaya ek olan 1999 Yili Ek Protokol’ii yapilmis ve bu
protokol besinci maddesinde alinmasi gereken bu Onlemleri agiklamistir. Bu da
savaglarda gerceklesebilecek olumsuz etkileri bertaraf etmek icin alinmasi gereken
Oonlemlerin en alt limitini saglamak igindir. Bununla ilgili olarak sunu ifade
edebiliriz: Bu onlemleri uygulamanin faydasi sadece silahli ¢atisma durumlarinda
bulunmamaktadir. Ayn1 zamanda dogal afet ve felaketlerin meydana geldigi
durumlarda da bunlarin faydasi bulunmaktadir. Koruyucu onlemler genel olarak

sunlardir:

- 1954 Antlagmasi’nda iiye olan devletin topraklarinda silahli catisma
bulunursa bu devletin nakledilebilen kiiltiir mallarin1 askeri hedeflerin yakinlarindan
alip baska bir yere nakletmesi gerekir. Eger kiiltiir mallar1 nakledilemeyen kiiltiir
mallartysa devletin bunlar1 yerlerinde korumasi ve gilivenceye almasi ya da miimkiin
oldugu kadar bunlara yakin yerlerde askeri 0Usler kurmaktan uzak durmasi
gerekmektedir.

- Kiiltiir mallarinin sayisiyla ilgili bir listenin hazirlanmasi gerekir. Bu da
kiiltiir mallarmin bulundugu yerleri agiklayan haritalarla donatilmis delillerle yapilir.
Ayrica taraf devletler, kiiltlir mallar1 sermayelerini agiklayan belgesel filimler
yapmakla da yiikiimlii kilinabilirler.

- Kiiltiir mallarinin bulundugu yapilar1 ¢okme ya da yanma ihtimalinden

korumak igin acil planlar hazirlanmasi gerekir. Ayrica bu tarihi eserleri korumak i¢in

172 MEYDAN Selvd Ahmed, el-Himdye’ d-Diiveliyye 1i’l-Asar (Tarihi Eserlerin Uluslararast
Korumast), el-Kiitiibii’l-Kantniyye Yaymevi, Misir, 2001, s. 43-44.

78



baska ek mekanlar ingsa etmek ve her tirlii acil duruma karsi koyabilmek icin

periyodik olarak bu yerleri restore etmek gerekir.1™
a.2. Saygi Gostererek Kiiltiir Mallarim1 Koruma Altina Almak

1954 Lahey Antlasmasi’nin 4/1 maddesi uyarinca kiiltiir mallarina saygi
gostermekten maksat antlagsmaya taraf olan devletlerin bu kiiltiir mallarim1 ya da
bunlar1 korumaya ait araglar1 ya da bunlara komsu olan yerleri, bunlar1 tehlikeye ya
da yok olmaya maruz birakacak sekilde kullanmaktan sakinmak ve savas zamaninda
bunlara yonelik herhangi bir saldir1 eyleminden uzak durmaktir. Bu antlagmanin 4.
maddesinin iki tir taahhldu ele aldigini gérmekteyiz. Bunlardan biri temel digeri
tamamlayicidir. Birinci taahhiit, kiiltiir mallarin1 yok olmaya maruz birakacak sekilde
bunlar1 kullanmaktan sakinarak bunlari yikilmaya maruz birakmamaktir. Kiiltiir
mallarin1 yok olmaya maruz birakmamak sadece bunlari kapsamamaktadir. Ayni
zamanda bunlara komsu olan yerleri ve bunlari korumakla ilgili araglar1 da
kapsamaktadir. Bu antlasmanin ele aldigi ikinci taahht ise Uye devletlerin kiltr

mallarma kars1 herhangi bir saldir1 eyleminde bulunmaktan sakinmalaridir.*’

Bu c¢ercevede, bu antlagmada gegen taahhiitlerin birtakim istisnalar
bulunmaktadir. Bu istisnalar antlasmanin 4/2 maddesinde sOyle ge¢mektedir:
“Miicbir savas zarureti bulunmadigi siirece bu maddenin birinci fikrasinda gegen
yiikiimliiliikler terk edilemez.” Burada genel kural sudur: Antlasmada taraf olan
devletlerin diger taraf devletlerin kiiltiir mallarina saygi1 gostermeleri gerekmektedir.
Bunun istisnast ise miicbir savas zorunlulugu bulundugu durumda bu saygi ve
koruma yiikiimliiglinii yerine getirmektir. Aslinda miicbir savas zorunlulugunu ele
alan herhangi bir antlasma ya da geleneksel bir kural bulunmamaktadir. Bu sebeple

bu antlagmadaki istisna bir zayiflik olarak sayilmaktadir.

173 Silahli Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Tlgili 1954 Y1li Lahey Antlasmasi’nin 1999
Yili Tkinci Ek Protokolii, m. 8.

174 SEMIR Rihal, Himayetii’l-Asar fi Dav’i’l-Kaniini'd-Diiveli (Uluslararast Hukuk Isiginda Tarihi
Eserlerin Korunmasi), Yiiksek Lisans Tezi, Sa’d Dahleb Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Cezayir,
2006, s. 88.
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b. Ozel Koruma

Silahli ¢atisma esnasinda kiiltliir mallarini1 korumakla ilgili olan 1954 Lahey
antlasmasi, genel korumay1 ele almanin yan sira ¢ok onemli olan bazi menkul ve
gayrimenkul kiiltiir mallarinin 6zel bir koruma altina alinabilecegini ifade etmistir.
Genel ve 6zel koruma temel bir hedefi- ki o da menkul ve gayrimenkul kulttr
mallarinin tiimiini korumaktir- gergeklestirme konusunda aynidirlar. Fakat bu iki
koruma arasindaki fark sudur: Genel koruma, kiiltiir mallarim1 koruma ve bunlara
saygl gdstermeyi saglayan dnlemleri almaktir. Ote yandan 6zel koruma ise menkul
kiiltiir mallarmi korumak i¢in birtakim barinak ve siginaklari tahsis etmek ve sabit
olan kiiltiir mallarini siki bir sekilde korumaktir. Ozel koruma kiiltiir mallarina zarar
verecek sekilde bunlar1 kullanmaktan sadece sakinma isi degildir. Ayn1 zamanda
kiiltiir mallarina kars1 herhangi bir saldirida bulunmaktan uzak durmaktir.!”™ Bu
cercevede biz 6zel koruma altina alma sartlarin1 ve bunun basar1 miktarini ele almaya

calisacagiz.
Ozel Korumanin Sartlar:

1.  Kiiltiir mallarinin, biiyiik bir sanayi merkezine ya da hayati bir nokta
sayillan genel askeri hedefe yeterli ya da yakin mesafede olmasidir. Yayin
istasyonlari, limanlar, milli savunma kurumlari, demir aglari istasyonu, ana ulasim
yollar1 6nemli askeri hedeflerdendir. Kiiltiir mallarinin bu zikredilen askeri hedeflere
yakin olmas1 durumunda kiiltiir mallar1 6zel uluslararasi koruma altia alimr.}’®

Bu sart 6nemli olmasina ragmen elestiriden kurtulamamaktadir. Zira kaltir
mallarin askeri hedeflere yeterli ya da yakin mesafede olmasi diisiincesi kapali bir
sart sayilmaktadir. Nitekim bu mesafe 1954 Lahey Antlagsmasi tarafindan
belirtilmemistir. Bu sebeple her durumda baska bir durumdan farkli bir sekilde
yeterli mesafe ifadesi agiklanacaktir. Bu da kiiltiir mallar1 ile askeri hedef arasindaki
mesafeyi belirlemede farkli goriislerin ortaya c¢ikmasma yol agar. Ayrica savas

teknolojisinin gelismesi, kitalar arasi fiizeler ve kapsamli kitle imha silahlarinin

kullanilmas1 neticesinde kiiltiir mallarina zarar verilmeyecek iddias1 yersizdir. Hatta

175 ANANT ibrahim Muhammed, a.g.e., s. 37.
176 Silahl1 Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla flgili 1954 Lahey Antlagmasi, m. 8, f. 1/a.
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kiiltiir mallart giliglii bir sekilde korunsa ve siginak ile barinaklarda olsa dahi bu
silahlar onlara zarar verir.*”’

2. Kiiltiir mallarinin askeri amaglar ic¢in kullanilmamasidir. Askeri giiglerin
nakledilmesinde hatta sadece gecis ic¢in dahi olsa tarihi yerler, anit merkezleri ve
miizelerin kullanilmas1 askeri amag¢ i¢in kullanma sayilir. Dogrudan savas
eylemleriyle baglanti olan eylemler tarihi yerlerde yapilirsa bu, askeri amag igin
kullanma sayilir.!”® Burada sunu da ifade etmek gerekir: Tarihi eserlerin korunmasi
icin yerlestirilen silahli giivenlik gorevlilerinin oradaki varliklar: tarihi yerleri askeri
amag i¢in kullanma sayilmaz. Onlarin silah tasimasi kiiltiir mallarin1 askeri amaglar
icin kullanmak anlamma gelmez.!”® Ciinkii onlarin buradaki gorevleri, kamu
diizenini, bireyleri ve devlet kurumlarin1 korumak i¢in sehir icinde bu gorevi yapan

guvenlik ve emniyet personelinin gorevi gibidir.

Antlagsmada taraf olan devletlerden biri, kiiltiir mallarini 6zel koruma sistemi

altina alman kiiltir mallarin1 uluslararas: sicilde kaydetmek istedigi zaman bunlar
kaydedilir.18°

UNESCO Genel Mudiri, antlasmada taraf olan biitiin devletlere uluslararasi
kayitlarda kayith olan kiiltiir mallarinin bulundugu yerleri teblig eder. Bu da 6nemli
olan bu kiiltiir mallarina silahli saldirida bulunmaktan uzak durulmasi ig¢indir.
Uluslararasi kayit islemleri, 1954 Lahey Antlagmasi’nda taraf olan ve kiiltiir mali
kendi bolgesinde bulunan devletlerden biri ya da kiiltiir malinin miilkiyeti kendisine
ait olan devletin talebi lizerine yapilir. Bu kiiltiir malinin yeriyle ilgili biitiin bilgilerin
aciklanmas1 ve yukarida gecen iki sartin bulunmasi gerekmektedir. Bundan sonra
UNESCO Genel Miidiirii 6zel korumayla ilgili tescil dilek¢esinin bir niishasini 1954

Lahey Antlasmasi’nda taraf olan biitiin devletlere gonderir.'8!

Kiiltiir mali uluslararas1 kayitta kaydedildikten sonra bu kiiltiir mali biitiin
saldirilardan korunur. Bunu 1954 Lahey Antlagsmasi’nin 9. maddesi soyle ele

almistir:  “Anlasan degerli taraflar, kiiltiir malimin uluslararast kayitta sadece

177 SALIH Selamet, a.g.e., s. 85.

178 Silahli Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla flgili 1954 Lahey Antlasmas1, m. 8, . 3
179 Silahl1 Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Tlgili 1954 Lahey Antlasmasi, m. 8, f. 4.
180 1954 Lahey Antlagmasi’na Ek Olan Yiiriitme Tiiziigi, m. 12.

181 1954 Lahey Antlagmasi’na Ek Olan Yiiriitme Tiiziigi, m. 12.
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kaydedilmesiyle bunlara karsi herhangi bir saldirida bulunmaktan kaginarak ozel

’

koruma sistemi altina alinan kiiltiir mallarini korumay: taahhiit eder.’

Taraf devletlerin kendi tarihi yerlerinin uluslararasi kayitta kaydedilmesinden
elde ettikleri yarar sudur: Kiiltir mali kaydedildikten sonra silahli catisma
durumunda onun 6zel bir konumu olur. Zira bu durumda iiye olan diger devletler
onun varligini ve koruma altinda oldugunu 6grenirler. Boylece bu devletlerin kiiltiir
mallarmi koruyacak uygun askeri onlemleri alma imkanlar1 olur. Bunun yani sira
uluslararasi sicilde kaydedilen kiiltiirel mala karsi alinan koruma Onlemlerinin
timiniin faydasi sadece insanin gergeklestirdigi silahli ¢atisma durumlarinda
bulunmamaktadir, aynt zamanda dogal afet durumlarinda da bunun faydasi

bulunmaktadir,82

Ozel korumay1 degerlendirme gergevesinde 1954 Yili Lahey Antlagmasi’nin
koydugu bu korumanin, ig¢inde bir nevi kapalilik bulunan bir koruma oldugunu
gormekteyiz. Bu koruma genel korumadan daha gii¢lii degildir. Ozel korumanin
genel korumadan daha zayif oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun delili, 6zel korumanin
ancak bir islem yaparak gerceklesmesidir. Bu islem de diger sartlarin yani sira kiiltiir
malimin uluslararas: sicilde kaydedilmesidir. Genel koruma ise bdyle degildir. Bir

devletin 1954 Y1l Lahey Antlasmasi’na sirf katilmasiyla bu koruma meydana gelir.

Pratik diizeyde 6zel korumanin basarili olmadiginm teyit eden seylerden biri
sudur: 1956 yilinda Lahey Antlagmasi yiiriirliige girdiginden beri sadece bes tane
kiltiir mali 6zel koruma altina kaydedilmistir. Bunlar da Vatikan sehri, Hollanda’da
{ic tane tarihi yer ve Almanya’da bir yerdir. Ozel koruma altinda olan birtakim kiiltiir
mal1 uluslararasi sicilden ¢ikarilmistir. 1994°te Hollanda ii¢ tarihi eserin uluslararasi
sicilden ¢ikarilmasim talep etmistir. Ozel koruma altinda bulunan kiiltiir mallarin
ihtiva eden birgok sigmaga sahip olan Avusturya 2000 yilinda biitiin eserlerinin
sicilden ¢ikarilmasii talep etmistir. Uluslararasi sicilde kiiltiir mallarinin eksilmesi
ya da bulunmamasiyla karsi karsiyayiz. Bu sebeple 6zel koruma sisteminin gergek

zeminde bulunmamasi dogal bir durumdur. Ozel koruma sisteminin basarisiz

182 ABDULKADIR Nariman, el-Kdniinii'd-Diiveli ve Ittifakiyyetii Lahey li-Am 1954 (Uluslararas:
Hukuk ve 1954 Yili Lahey Antlagmasi), el-Halebi Yayinevi, C. 1, 1. Baski, Beyrut, 2005, s. 91.
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oldugunu ve kurulus amacii gergeklestiremedigini sdylemek miimkiindiir. Bu
sebeple bu sistemin kurucularinin  kiiltir mallarinin  uluslararas: sicillerde
kaydedilmesi sartim1 iptal etmeleri gerekir. Ciinkii bu sart, 1954 Yili Lahey
Antlagmas1 c¢ercevesinde kiiltiir mallarinin koruma altina alinmasina bir engel teskil

etmektedir.183

2. 1954 Yii Lahey Antlagsmasi’na Eklenen 1999 Yili Ek Protokol

Geregince Kiiltiir Mallarinin Uluslararasi Koruma Altina Alinmasi

1955 Lahey Antlasmasi’nin kararlastirdigi genel koruma sistemi, menkul ve
gayrimenkul kiiltiir mallart i¢in yeterli korumayir saglamamistir. Ayrica takip
edilmesi gereken girift islemler sebebiyle bazi iiye devletler tarafindan 6zel koruma
kabul edilmemistir. Bu durum, bu alanda yetkili olanlar1 ve uzmanlar1 6zellikle de
UNESCO orgiitii ve Kizilhag Komisyonu’nu silahli ¢gatigma zamaninda kiiltiir mallar
icin yeni ve etkin bir koruma sistemini olusturmaya itmistir. Bu sebeple Lahey
Antlagsmasi’nin Ek Protokolii’nii yapma diisiincesi olugsmustur. Bu protokol daha agik

ve daha genis hiikiimleri ele alarak uluslararasi korumay1 desteklemeyi hedeflemistir.

Ek protokoller son derece esnek araglardir. Bunu {izerine Lahey Antlagmasi’nin
1999 Yili Ek Protokolii, Lahey Antlagmasi’n1 degistirmeyi amaglamamaktadir. Fakat
bu protokol, 1954 Yili Lahey Antlasmasi’ndan daha kapsamli bir hukuki ve
sistematik bir ¢ergeve ¢izmek i¢in yapilmistir. Bu sebeple protokoliin kuruculari,
bunun maddelerinin her birini dogru bir sekilde tamamlayic1 ek madde yapmay1
istemiglerdir. 1999 Yili Ek Protokol’iin 2. maddesi de bunu sdyle vurgulamistir: “Bu
protokol, kiiltiir mallarimin uluslararasi korumast ve bu antlagmada taraf olan

’

devletler arasindaki iliskiler konusunda 1954 Yili Lahey Antlasmasi’ni tamamlar.’

1954 Lahey Antlasmasi’nin yapilmasindan sonra meydana gelen silahli
catigmalar, bu antlasmayla ilgili eksikligin bulundugunu ortaya koymustur. XIX.
asrin  birinci  yarisinda meydana gelen olaylar bu antlasmanin tam olarak
uygulanmadigini gostermistir. Ciinkii ¢atismalarin ¢ogu uluslararasi nitelikte olmayip
i¢ savas seklinde oluyordu. Ornegin Yugoslavya’da meydana gelen ve ylizlerce tarihi

yerin yok olmasina sebep olan silahli ¢atisma bunlardan biridir. Lahey

183 ABDULKADIR Nariman, a.g.e., s. 92-94.
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Antlasmasi’ndaki eksiklikten dolayr bunda bazi degisiklikler yapilmistir. 1991
yilinda bu antlagsma bilfiil incelemeye tabi tutulmaya baslanmistir. Sonugta 1999 Y1l
Ek Protokol yapilmistir. Bu protokol, koruma i¢in glcli koruma denilen yeni bir

sistem olusturmustur.

a. Gucli Koruma Sistemi

a.l. Giiclii Koruma Sistemi ve Sartlart

1954 Lahey Antlasmasi’nin Ek Protokolii, biiyiikk bir 6éneme sahip olan ve
evrensel tarihi eser degeri bulunan kiiltiir mallar1 i¢in yeni bir koruma sistemi
olusturmustur. Bu korumaya gii¢lii koruma sistemi denilmektedir. Bundan maksat
kiltiir mallarinin askeri saldirilarinin hedefi olsalar dahi askeri saldirilara karsi tam
bir koruma altinda olmasidir. Bu korumanin temel ¢ercevesi, kiiltiir mallarini askeri
saldirilardan korumak, bunlarin ve bunlara komsu olan yerlerin askeri eylemi

desteklemede kullanilmasini yasaklamaktir.

Bu giiclii koruma uluslararasi olan ve olmayan silahli ¢atisma durumlarini
kapsamaktadir. Bu protokoliin 10. maddesi, kiiltiir mallarinin gii¢lii koruma
sisteminin altina girmesi i¢in bunlarda bulunmas1 gereken sartlar1 belirlemistir. Bu

sartlar da sunlardir:

- Kultiir mallarinin insanlik i¢in biiyiik bir dneme sahip olmas1 gerekir.

- Kiltiir mallarinin ulusal diizeyde uygun hukuki ve idari 6nlemlerle
korunmas1 ve onlarin kiiltiirel ve istisnai tarihsel degerlerinin kabul edilmesi gerekir.

- Bu kiltiir mallarinin, askeri kigla ve tiislerinin korunmasina bir kalkan
olarak askeri amaglar i¢in kullanilmamas1 gerekir. Bunlarin denetimini yapan tarafin
bu kiiltiir mallarim1 bu alanlarda hi¢cbir zaman kullanmayacagint ilan etmesi

gerekmektedir.

Burada sunu ifade etmek gerekir: Kiiltiir mallarimin gii¢lii koruma kapsamina
giren kiiltir mallar1 listesine girmeleri i¢in konulan bu yukaridaki sartlar, kultlr
mallarmin uluslararas1 sicile girmesi i¢in talep edilen ve 1954 Yili Lahey
Antlasmasi’nin koruma sistemi tarafindan belirlenen sartlardan daha az girifttir.

Daha net bir ifadeyle kiiltiir mallarinin giiclii koruma ¢ercevesine girmeleri i¢in
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sadece yukaridaki ¢ sartin bulunmasi gerekir. Fakat bunun da istisnalar
bulunmaktadir. Zira Ek Protokol, kiiltiir mallarinda ikinci sart bulunmasa da bunlarin
gliclii koruma altma girmesine miisaade etmistirr Bu da su iki durumda

olabilmektedir:

- Talepte bulunan tarafin kiiltiir mallarma kiiltiirel ve tarihsel degerini ve
bunlara en {istiin koruma diizeyini verecek sekilde bu kiiltiir mallarini gii¢lii koruma
sistemine dahil edememesi ve ulusal dizeyde uygun hukuki ve idari énlemleri
alamamas1 durumu.

- Silahl1 ¢atismanin meydana geldigi durum. Bu durumda 1954 Lahey
Antlagsmasi’nda iiye olan devletin, talepleri kabul eden yetkili komisyondan kiiltiir
mallarin1 gicli koruma sistemine almasini talep edebilir. Zira bu komisyon ¢atisma
taraflarina bilgi verir, silahli gatisma durumuna ve verilen dilekgeye istinaden acil bir
sekilde bu talebe bakar. Ikinci sartin bulunup bulunmadigina bakilmaksizin en hizli

sekilde gii¢lii koruma karar1 aliir. 18

Giclii koruma igerigini tamamlamak i¢in 1999 Yili Ek Protokol, bu koruma
kapsamina giren kiltiir mallarinin saldirilarin hedefi olmasi ya da savas eylemlerini
desteklemede bunlarin ya da etraflarindaki topraklarin kullanilmasina karsi bunlari
koruma altina almigtir. Bu baglamda Protokol 1954 Yili Lahey Antlasmasi geregince
kiiltiir malinin 6zel korumadan yararlanma ve giicli koruma listesine girme
durumlarin1 ele almistir. Zira Protokol giiclii koruma hiikiimlerini 6zel koruma
hiikiimlerine tercih etmistir. Bunu Protokol’iin 4/b maddesi soyle vurgulamistir: “Bu
Protokol yasallasmadan dnce ve yasallastiktan sonra 0zel koruma verilen kiltir

185 Siiphesiz bu yedinci

mallarina sadece giiclii koruma hiikiimleri uygulanir.’
maddenin uygulanmasi silahli ¢atisma donemlerinde kiiltiir mallarinin 6zel koruma

sisteminin iptal edilmesine yol acar.

18 HALID Hassani, el-ftdri’l-Kanant li-Himdyeti’l-Asar fi’l-Kaniini 'd-Diiveli ve't-Tegri ‘dtii’l-
Vataniyye (Uluslararasi Hukukta ve Ulusal Yasalarda Tarihi Eserleri Korumanin Hukuki Cercevesi),
Fikih ve Hukuk Dergisi, S. 20, el-Magrib, 2012, s. 11.

185 Silahli Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Tlgili 1954 Y1li Lahey Antlasmasi’nin 1999
Yili Ek Protokolii, m. 4/b.
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a.2. Guclu Koruma Altina Alma Islemleri ve Bunun Yok Oldugu Durumlar

1999 Yili Ek Protokol’iin 10. maddesinde belirtilen gii¢lii korumanin verilme
sartlarinin yani sira bu Protokol’iin 11. maddesi, kiiltiir mallarinin, giiglii uluslararasi
koruma listesine konulmasi i¢in yapilmasi gereken islemleri ele almistir. Bu islemler

de sunlardir:

1-  Korumayi talep eden devlet, gicli koruma dilekcelerini kabul eden
yetkili komisyona dilekg¢e verir. Bu dilekgeyle birlikte bu tiir korumayi talep etmesini
gerektiren bilgi ve sebepleri ekler. Bu devlet dilekgesinde Protokol’iin 10.
maddesinde gecen ii¢ sartin bulundugunu belirtir. Antlagsma taraflarindan biri ya da
kiiltiir mallarin1 korumakla yetkili olan diger uluslararasi1 komisyonlar ya da uzman
olan uluslararas1 orgiitler giiclii koruma dilekgesini veren devletin kiiltiir mali
ihtiyacin1  kolaylastiran ya da bunu vurgulayan bir referansta veya Kefillikte
bulunabilir.*8®

2-  Komisyon dilekg¢eyi kabul ettikten sonra Lahey Antlasmasi’nda taraf
olan biitlin devletlere bunu teblig eder. Kiiltiir malinin tescil edilmesi konusunda bir
itiraz1 olan taraf, bu dilek¢eye itiraz edebilir. Dilek¢e gii¢lii koruma sartlarini
tasimadig1 durumda itiraz yapilir. Korumayi talep eden devlet elinde olan delillerle
bu itiraz1 reddedebilir. Higbir itiraz yoksa bu talebi oylamaya sunar. Uye devletlerin
oy sonuglarina gore bu talebin kabul edilmesi ya da edilmemesiyle ilgili karar
verilir 18

3-  Uye devletlerin onay vermesiyle kiiltiir mallarma giiclii koruma verilir.
Bu durumda UNESCO Genel Miidiirii bu kiiltiir mallarinin gii¢clii koruma altina

alinmastyla ilgili karar alindigin1 hazir bulunmayan iiye devletlere bildirir.*8®

Yetkili komisyon kiiltiir mallarina gii¢lii koruma verdikten sonra bu korumanin
devam etmesini etkileyen bir durum meydana gelebilir. Bu durumda bu koruma iptal

edilir ya da belli bir siire askiya alinir. Giiglii korumanin askiya alinmasindan maksat;

18 Silahli Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Ilgili 1954 Yili Lahey Antlasmasi’nin 1999
Yili Ek Protokolt, m. 11, f. 1 ve 2.

187 Silahli Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Tlgili 1954 Y1li Lahey Antlasmasi’nin 1999
Yili Ek Protokolii, m. 11, f. 5.

188 AMR Muhammed Samih, Himdyetii'l-Asdr Esnée n-Niza i’I-Musellah (Silahli Catisma Esnasinda
Tarihi Eserleri Korumak), s. 63.
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gucli korumanin genel ilkeleri ve sartlarinda ihlallerin bulunmasi sebebiyle bu
sisteminin verdigi korumanin belli bir siire ortadan kalkmasidir. Bu askiya alma
siireci bu ihlallerin giderilmesine kadar devam eder. Korumanin iptal edilmesinden
maksat kiltir malinin, gii¢lii koruma kapsaminda olan kiiltiir mallar1 listesinden
cikarilmasidir. Tarihi yerleri askeri amagclar i¢in kullanmada oldugu gibi bu sistemin
genel kurallariin defalarca ¢ignenmesi sonucunda gii¢lii koruma iptal edilir. Kiiltiir
malinin bu amag i¢in kullanilmasi 1999 Yili Ek Protokolii’n 10. maddesine aykiridir.

Bu anlatilanlara gore gii¢lii korumanin ortadan kalkmasi durumlar1 sunlardir:

1-  Kiiltliir malinin askeri amag i¢in kullanilmaya baglanmasi durumu. Zira
bu durumda bunun tiimiiyle ya da kismen yok edilmesi ya da ele gegirilmesi catisan
taraflar icin bir askeri tistunliik olur.°

2- Kiiltlir mallarmin savas isleri ve askeri eylemleri desteklemede

kullanilmasi durumu.®®

Genel olarak 1954 Yili Lahey Antlasmast ve onun Ek Protokoli’nde gegen
kiiltiir mallarinin uluslararas1 koruma cercevesi sadece uluslararasi olan ve olmayan
catisma zamanlariyla simirh degildir. Ayni zamanda bu koruma isgal zamanlarini da
kapsamaktadir. Bu antlasmanin uluslararasi koruma cercevesi isgal zamanina
kadardir. Clnk( insanlar, isgal giiglerinin diinyanin bir¢ok yerinde isgal ettikleri
topraklarda bulunan kiiltiir mallarin1 yagmalamalari, yok etmeleri ve ele
gecirmelerine sahit olmustur. Bu sebeple Lahey Antlagsmasi ve Ek Protokol, kultir
mallariyla ilgili isgal giigleri tarafindan bagli kalinmasi gereken bircok kural ele

almistir. 1%

Lahey Antlagmast besinci maddesinde, antlasmada taraf olan bir devletin
topraklarini igsgal eden devletlerin isgal edilen iilkenin ulusal makamlarinin ¢abalarini
desteklemekle yukiimlii olduklarii vurgulamistir. Bu da o devletin kiiltiir mallarin

koruyabilmesi i¢indir. Bu baglamda besinci madde, isgal edilen devletin bdlgesinde

189 Silahli Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Tlgili 1954 Yili Lahey Antlasmasi’nin 1999
Yili Ek Protokolii, m. 13, f. 1/b.

190 Silahli Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Ilgili 1954 Yili Lahey Antlasmasi’nin 1999
Yili Ek Protokolii, m. 14/2.

191 MUSA Samir, el-Udvanii'l-Isrdili ale’l-Asdri’l-Filistiniyye (Israil’in Filistin Tarihi Eserlerine
Saldirmasi), Uluslararast Hukuk Arastirmalart Dizisi, el-Halebi Yayinevi, Filistin, 2009, s. 13.
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bulunan kiiltiir mallarinin muhafaza edilmesi ve bunlarin mevcut askeri operasyonlar
neticesinde zarar gormemesi icin iggalci devletin, yetkili ulusal makamlarla
dayanigsma igine girerek acil bir sekilde imkan dahilindeki korucuyu oOnlemleri

almakla yiikiimlii oldugunu ifade etmistir.%?

Bunun yant sira 1999 Yili Ek Protokol isgal esnasinda kiiltiir mallarin1 koruma
kurallarini igermistir. EK Protokol’tin 9 maddesinin birinci fikrasinin ¢ bendi bunu

sOyle vurgulamistir:

“1- Bu antlasmadaki herhangi bir taraf, baska bir tarafin topraklarini veya bir

kismint isgal ederse sunlari yapmaktan sakinir:

a-  Kiiltiir mallarvm yasa dist olarak herhangi bir sekilde ihra¢ etmek ya da
miilkiyetini baska bir yere nakletmek.

b-  Isgal edilen devletin topraklarinda kiiltiir mallarina zarar verebilecek
herhangi bir arkeolojik kazi yapmatk.

C-  Gizlemek ya da yikmak maksaduyla kiiltiir mallarint herhangi bir sekilde

kullanmak 77193

Bu anlatilanlardan Ek Protokol’lin savas isgali esnasinda kiiltiir mallar1 i¢in
verdigi korumanin Lahey Antlagsmasi’nda bulunan korumadan daha genis oldugunu
ortaya ¢ikmaktadir. Ek Protokol, isgal devletinin, isgal edilen devlete biyuk zarar
veren ve onun tarihsel ve kiiltiirel kimligini yok eden biitlin arkeolojik kazi, ihracat

ve kiiltiir mallarinin miilkiyetini nakletme eylemlerini yasaklamigtir.

Bu antlagsmay1 degerlendirme ¢ergevesinde 1999 Yili Ek Protokol ve 1954 Yili
Lahey Antlagsmasi’nin silahli ¢atisma zamaninda kiiltiir mallarin1 koruma alaninda
uluslararas1 hukuk kurallarindaki eksikligi kapatmistir. Siiphesiz Ikinci Protokol’de
gecen en Onemli husus gilicli korumadir. Bu koruma 1954 Yili Lahey
Antlagsmasi’ndaki genel ve 6zel korumalarin yani sira {i¢lincli bir koruma tiiriidiir.
Protokol ayrica kiiltiir mallarina saldir1 girisimlerini evrensel mirasa zarar veren bir

su¢ saymistir. Bu antlasmanin getirdigi maddeler incelendiginde Amerika isgal

192 Silahl1 Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Ilgili Olan 1954 Y1l Lahey Antlasmasi, m.
5 f. 1ve2.

193 Silahli Catisma Zamaninda Tarihi Eserleri Korumakla Tlgili 1954 Y1li Lahey Antlasmasi’nin 1999
Yili Ek Protokolii, m. 9, f. 1.
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giiclerinin Mezopotamya’nin tarihi eserlerini hafife aldiklar1 goriilmektedir. Zira bu
antlagma, antlagsmay1 onaylayan iiye devletleri, silahli catisma esnasinda ya da
tilkenin tiiml veya bir kismi isgal edildigi durumlarda halklarin kiiltiirel mallar1 ve
uygarliklarimi korumakla yiikiimli kilmis ve iiye olmayan devletleri de buna tesvik
etmistir. Ayrica Lahey Antlagmasi’nin diger metinleri ve buna ek olan Protokol de
tarihi eserlerin herhangi bir sekilde ticaretini yapmay1 ya da bunlari herhangi bir
sebeple isgal edilen iilkenin disina nakletmeyi yasaklamistir. Hatta bu antlasma
isgalci devletleri tarihi eserler i¢in gerekli olan korumay1 saglamak ve bunlar1 savas
ganimeti sayamamakla yiikiimlii kilmistir. Isgalci Amerika buna bagl kalmamustir.
Hatta ¢ok sayida kiiltiir malini Irak topraklarin disina ihrag¢ etmistir. Tiim bunlar
uluslararasi1 ve ulusal raporlarla belgelenmistir. En son olarak sunu sdyleyebiliriz:
Amerika ve onunla miittefik olan devletler, Irak’1 isgal ettiklerinde 1954 Lahey
Antlagmasi’nin metinlerine saygi gostermemislerdir. Halbuki kelimenin tam
anlamryla bu antlagmanin hiikiimleri ger¢cek zeminde tatbik edilirse bu antlasmanin

kiiltiir mallar1 i¢in uluslararasi koruma saglayan 6nemli hiikiimleri bulunmaktadir.%

Amerika ve onun miittefiklerinin isgal giicleri tarafindan Irak’ta 1954 Yil
Lahey Antlagsmasi ve Ek Protokol’iin ¢ignenmesini su maddelerde 06zetlemek

mUmkindur:

1- 23 Temmuz 2005°te Ingiltere isgal giicleri tarihi bir kent olan Akad
kentini dort fuzeyle bombalamistir. Bu da tarihi yerin tavanina biiyiik zarar vermistir.
Bu saldir1 kentin iginde dort metre bir derinlik meydana getirmistir. Ingiltere giicleri
bombardimanin bu tarihi yere yakin olan Irak askeri iissiinii hedefledigini ve bu
saldirmin yanliglikla oraya yapildigini soylemistir. Fakat bu askeri Us Akad
kentinden 8 km uzakliktadir. Ayrica Ingiltere giiglerinin elinde tarihi yerleri
belirlemek i¢in en yeni cihazlar bulunmaktadir. Bu bombalama nasil olmus da
yanlishikla tarihi yere yapilmistir? Bu durum Ingiltere giiclerinin kasten burayi
bombaladigini teyit etmektedir.

Ingiltere’nin yaptig1 bu saldir1 silahli catisma esnasinda tarihi eserleri koruyan

Lahey Antlasmasi’nin 5/2 madde metniyle celismektedir. Zira bu maddenin, iiye

1% TAT Haydar, “Sirkatii Asari Biladi’r-Rafdin (Mezopotamya Tarihi Eserlerinin Calinmasi)”,
Bagdat Universitesi Dergisi, S. 15, Irak, 2012, s. 8.
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devletleri, bagka bir {iye devletin topraklarini isgal ettikleri zaman iggal edilen
devletin tarihi yerlerine herhangi bir askeri saldirinin engellenmesi i¢in biitiin
onlemleri almakla yiikiimlii kildigin1 gérmekteyiz. Bu saldiri, Ingiltere gii¢lerinin bu
madde metnine bagli kalmadig1 bir durum sayilmaktadir. Halbuki Ingiltere 1954 Y1l
Lahey Antlasmasi’nda tyedir.1%

2- 2003 yilinda ilk isgal giinlerinden beri Amerika isgal giicleri Irak’in
glineyine diisen Nasiriye kentindeki bir tarihi yer olan Zagora Kalesi’ni kullanmustir.
Amerika bu kaleyi kendisi i¢in askeri iis yapmistir. Bu kaleden fiizelerini firlatmis ve
askeri operasyonlar yapmistir. Onun bu kaleyi o sekilde kullanmas1 bu tarihi kalenin
baz1 ozelliklerinin degigsmesine yol agmistir. Onun bu yaptig1 Lahey Antlagmasi’na
ek olan 1999 Yili Ek Protokol’iin 9/bir/c maddesiyle ¢elismektedir. Cinki bu madde
herhangi bir taraf baska bir tarafin topraklarini isgal ettigi zaman bu tarafin tarihi eser
olan yerlerinin tarihi belirtilerini degistirmek ya da gizlemek maksadiyla tarihi
eserleri kullanmasini yasaklamigtir. Amerika’nin Irak’ta bu yaptiklar seyler, Lahey

Antlasmasi hiikiimlerinin agik ihlali anlamina gelmektedir.t%

15 SALIH Ibrahim, “Kasf ve Nahbii’l-Aséri’l-Irdkiyye” (Irak Tarihi Eserlerin Bombalanmast ve
Yagmalanmasi), https://middle-east-online.com/ E. T. 3 Mayis 2020.
196 SALIH Ibrahim a.g.e., ”, https://middle-east-online.com/ E. T. 3 May1s 2020.
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Fotograf 2: Amerika guclerinin Tarihi Zagora Kalesi’nde olduklarina dair

bir fotograf.

C. Kiiltir Mallarimin Korunmasinda Uluslararasi-Bolgesel ve ikili

Antlasmalarin Rolii

Daha oOnce evrensel antlasmalarin mirast koruma, uluslararasi kural ve
hiikiimleri koymadaki roliine degindik. Uluslararasi koruma sadece evrensel
antlagsmalarla sinirli degildir. Zira tarihi eserleri korumanin en iyi yolunu elde etmek
icin bu konuda konferanslar, ¢ok tarafli uluslararasi-bolgesel antlasmalar ya da ikili
antlagmalar yapmaya yonelik ulusal ya da uluslararasi1 diizeyde uluslararasi ¢abalar

da bulunmaktadir.’®” Bu konuyu iki temel diizeyde ele alacagiz.

197 DAVUT Salah Yasin, “el-luifakiyyatii'l-Iklimiyye ve's-Siind’iyye (Bolgesel ve Ikili Antlasmalar)”,
Musul Universitesi, el-Kiitiib Yaymevi, Irak, 1990, s. 20.
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1.  Kiltiir ~ Mallarimt  Korumaya  Yonelik  Uluslararasi-Bolgesel

Antlasmalar

Kiiltiir mallarin1 korumak i¢in hukuki diizenleme yapma meselesinde evrensel
antlasmalarin yani sira uluslararasi-bolgesel antlasmalarin rolii de bulunmaktadir.
Bolgesel antlasmalardan maksat belli bir konuyu diizenlemek i¢in belli sayida birkag
devlet arasinda yapilan antlasmadir. Bu konuda 1935 Yili1 Roerich Antlagsmasi’ni ele

alacagiz.

a. 1935 Yili Roerich Antlasmasi

Kiltiir mallarin1 korumada rolii 6ne ¢ikan en 6nemli uluslararasi-bolgesel
antlagsmalardan biri 1935 Yili Amerika Devletleri Roerich Antlasmasi’dir. Bu
antlasma, bilimsel ve sanatsal kurumlar ile tarihi yapilar tehlikeye maruz
kaldiklarinda ya da silahli bir ¢atisma meydana geldiginde bu eserleri korumak icin
yapilan bir Amerika devletleri s6zlesmesidir. Bu antlasma Rusyali ressam Nikola
Roerich tarafindan Onerilmis ve 15 Nisan 1935 yilinda imzalanmistir. Bu
antlasmanin imzalanmas1 uluslararas1 kiiltiirel hukukun c¢ekirdegini olusturan bir
baslangi¢ sayilmaktadir. Bu antlagmay1 soyle tanimlayabiliriz: “Kiiltiirel, tarihsel,

sanatsal ve belgesel mirast korumakla ilgili kuralar biitiiniidiir. "%

Bu antlagmaya bakildiginda evrensel bir antlasma oldugu goriilmektedir. Fakat
sadece Amerika devletlerinin bunu kabul etmesi bu antlagmay1 kiiltiirel mallar1 ve
kurumlart korumaya Onem veren bolgesel bir antlasma kilmistir. Amerika
devletlerinden maksat; Brezilya, Salvador, Kosta Rika, Bolivya, Arjantin, Sili ve
Ekvador’dur. Bu antlasmanin 0ns6zii sunu ifade etmistir: Savas araglari
teknolojisinin geligsmesi neticesinde Silahli ¢atigmalardan meydana gelen ve Kilttr
mallarina verilen biylk hasarlar ve buytk zararlar sosyal ve bolgesel dayanisma
ilkesini 6niimiize koymustur. Bu ilke, evrensel kiiltiirii ve miras1 korumanin en uygun

yoludur. Bu dayanisma her halkin kiiltiir mallarin1 korumada katkida bulunmasi ve

1% SA’DULLAH Omer, Tatvirii'I-Kaniini’d-Diiveli el-Muhtass bi-Himdyeti’I-Asar (Tarihi Eserleri
Korumakla flgili Uluslararasi Hukukun Gelismesi), 1. Baski, el-Garbii’l-Islami Yaymevi, Cezayir,
1997, s. 240.
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herhangi bir halkin kiiltiir mallarina verilen her tiirlii zararin, evrensel kiiltiir mirasina

verilen zarar sayilmastyla olur.%®

Anlatmaya deger bir husus da sudur: Bu antlasma iptal edilen 1899-1907 Y1l
Lahey antlasmalarinda gecen ilkelere rehberlik etmistir. Roerich Antlagsmasi, tarihi
eserlerin, miizelerin; kiiltiirel, egitimsel, sanatsal ve bilimsel kurumlarin tarafsiz
yerler oldugunu, bunlar askeri varliklar olmayip kiiltiirel varliklar olduklart igin
catisma taraflarinin bunlara saygi gostermeleri ve bunlar1 korumalar gerektigini ve

higbir sebeple bunlara saldirilamayacagim ifade etmistir.?%

Bu antlagsmanin kiiltiir mallarina sagladigi koruma ayni sekilde hem baris hem
de savas zamaninda kiiltiirel kurumlarda calisanlari koruma ve onlara saygi
gostermeyi de kapsamaktadir. Roerich Antlagsmasi, kiiltiir mallarinin bir devletin ya
da kiiltiir mallar1 ¢ercevesine giren seylere sahip olan bazi zenginlerin miilkii
olmasina bakmadan bu kiiltiir mallarin1 korur. Bu antlagsma, taraf olan devletleri
ulusal ve yasal birtakim islemleri yapmak ve bu antlasma geregince kiiltiir mallar
icin kararlagtirilan korumayi destekleyen her tiirli o6nlemi almakla yikimli

kilmugtir.?%

Bu antlagma ayrica tarihi eserler ve kiiltiirel kurumlarin ayirt edici bir simgenin
kullanilmasini kararlastirmistir. Bu simge ortasinda kirmizi noktalar bulunan beyaz
bir daireden olusan bir bayrak seklindedir. Bu bayrak, Ozellikle silahli catisma
esnasinda tarihi yerlere konulmaktadir. Boylece c¢atisma taraflari tarihi yerlere

herhangi bir saldir1 ve bombalamada bulunmaktan uzak durmaktadirlar.%?

Bu antlagmanin hiikiimleri birka¢ agamada degistirilmistir. En son degisiklik
1950 yilinda Amerika’nin Sikago vilayetinde yapilmistir. Bu degisiklik bir¢ok yeni
hiikiimler i¢cermistir. 1950 yili birinci degisiklikle konulan yeni hiikiimlerden biri

mali destek fonunun kurulmasidir. Zira liye olan devlet, savaglar ve dogal afetler

199 Emil Alexander drove, “international Legal protection of cultural property”, Sofia University,
press, 1979, p. 185.

200 1935 Roerich Antlasmasi, m. 1.

201 1935 Roerich Antlasmasi, m. 2.

202 1935 Roerich Antlasmasi, m. 2 ve 5.
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sebebiyle zarar goren tarihi yapilari tamir etmek ve korumak igin diger liye

devletlerden mali yardim talebinde bulunabilir.?%3

Bu antlasmanin getirdigi koruma sistemi; tarihi eserlere, sanatsal islere ve
ibadet yerlerine saygi gosterme ve Ozellikle silahli ¢atisma esnasinda bunlar1 yagma
ve tahripten korumay1 kararlastirmistir. Fakat bu antlasmanin taraflar1 bu antlasma
metinlerine hicbir 6nem gostermemisler. Yani bu antlagmanin kararlari baglayici
olmamustir. Bu sebeple hedeflerini gergeklestirmede basarisiz olmus ve sorunlar daha
cok birikmistir. Zira bu antlagmada iiye olan ve zarar goren devletler kendi haklarini
alamamiglar. Ciinki c¢atigan devletler Roerich Antlasmasi’na higbir saygi
gostermeden savag esnasinda kiiltiir mallarini tahrip etmis ve saygisizlik etmislerdir.
Tiim bunlar ikinci Diinya Savasi’nin baslamasidan beri yetkilileri, silahl1 ¢atisma
esnasinda kiiltiir mallarinin yikilmasi, calinmasi, yagmalanmasi ya da tahrip
edilmesiyle miicadele eden bagimsiz bir uluslararasi antlasma yapma diisiincesine
gOtlrmiistiir. Sonugta daha Once bahsi gecen 1954 Yili Lahey Antlasmasinin

yapilmas1 kararlastirilmagtir. 2%
2. Tarihi Eserleri Korumakla Ilgili Ikili Uluslararasit Antlasmalar

Bu g¢ercevede, Irak devletinin kiiltiir mallarin1 korumakla ilgili yaptig1 en
onemli ikili antlagmalar ele alacagiz. Zira Irak, tarihi eserleri koruma alaninda ¢ok
tarafli antlagmalarin yani sira ikili antlasmalar da yapmistir. Bu antlagmalar iki temel
yone yogunlasmistir. Birincisi tarihi eser bilimi alaninda tecriibe ve uzmanliklari
gelistirmek i¢in bilimsel ve teknolojik yonleri desteklemektir. Ikinci yon ise Arap ve
yabanci miizelerle dayanigsma iliskilerini kurmak ve tarihi eser heyetlerini Irak’a
gonderme ve bu heyetleri Irak’tan kabul etme islemlerini kolaylastirmak ve

5

gerceklestirmektir.’®  Bu baglamda Irak birgok ikili antlasma yapmustir. Bu

antlagmalar sunlardir:

2031935 Y1l Roerich Anlasmasi’nin 1950 Y1l Birinci Degisikligi, m. 4.

204 BESYUNI Mahmad Serif, Medhaliin li-Dirdsdti’I-Kanini’d-Diiveli (Uluslararasi Hukuk
Aragtirmalarina Girig), en-Nehdatii’l-Arabi Yayinevi, Kahire, 2003, s. 331-332.

205 SAKIR Miifid, Devrii 'I-Ittifdkiyydti’s-Siind ‘iyye fi Himdyeti’l-Asdr (Tarihi Eserleri Korumada Ikili
Antlasmalar), 1. Baski, en-Nehdatii’l-Arabiyye Yaymevi, Kahire, 2004, s. 72.
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1- 1999 Yil Irak-italya Kiiltiirel Dayanisma Antlasmasi: Bu antlagma sanat
ve imar arastirmalari yapma, tarihi yap1 ve bolgelerle ilgili kesifleri diizenleme,
calisma atolyeleri, Irak tarihi eserleriyle ilgili konularda konferanslar yapma ve
calisma gruplar1 olusturma gibi tarihi eserlerin biitiin konularinda ortak dayanigsma
kurmakla ilgilidir. Bu antlasma Bagdat’ta tarihi eserlerle ilgili Italya-lrak enstitiistini
kurmakla ilgili bir protokol yapmayi da ele almistir. Diger taraftan bu antlagma
Irak’in ¢alinan eserleri ve bunlar1 geri iade etme islemleriyle ilgili konular1 ele
almistir.?%

2- 21 Eylul 2008 Tarihli Irak-Tiirkiye Dayanisma Antlasmasi: Irak, kendi
tarihi eserlerini koruma konusuna destek olmak, koruma konusunda katkida bulunan
bilgi ve tecriibeleri alip vermek, 6zellikle Irak’in ¢alinan tarihi eserlerinin geri iade
edilmesi i¢in Tiirkiye hiikiimetiyle bu ikili antlasmay1 yapmistir. Bu ikili antlagsma
geregince Tirkiye devletinin yardim etmesi ve smirlarin1 kontrol etmesi sayesinde
miilkiyeti Irak’a ait olan 250 tarihi eser objesi Irak’a geri getirilmistir. O donemde
Irak Disisleri Bakani sunu ifade etmistir:

“Bu iade islemi, Tiirkiye hiikiimetinin yasa dis1 bir sekilde Irak’in digina
¢tkarilan Irak tarihi eserlerini takip etmesi ve iade etme konusunda ¢aba gOstermesi
neticesinde gercgeklesmistir. Turkiye'nin Irak ile olan cografi konumu ve onunla
bir¢ok ortak simr gegislerinin olmasindan dolayr Tiirkiye devletinin, lrak tarihi
eserlerinin korunmas: ve geri iade edilmesi konusunda devaml bize yardim ettigini
gormekteyiz. %

3- 17 Kasim 2009 Tarihli Irak-Fransa Kilturel, Bilimsel ve Teknolojik
Dayanisma Antlagsmasi: Bu antlagsma 7. maddesinde Irak’ta bulunan servet, tarihi
eserler ve tarithi yerlerin korunmasi, miras1 degerlendirme alaninda dayanigmanin
desteklenmesi, miizeler ve tarihi eser kurumlar1 ile dayanigsma i¢inde olunmasi ve
bunun iki iilke arasinda bilgi ve tecrilbbe alis verisinde bulunarak yapilmasi
gerektigini ifade etmistir. Bu antlagsma bir diger yonden tarihi eserlerin yasa disi
ticaretinin yapilmasi ve Irak’in ¢alinan eserlerinin iade edilmesi alaninda giivenlik

dayanigma sistemini gelistirme ve desteklemeyi amaclamaktadir. Bu amaci

26 |rak-italya ikili Dayamsma Antlasmasi, Irak Resmi Gazete, S. 1747, 23 Temmuz 1969.
27 HAMEDANI Abdilemir, “el-Irak Yeste’idii’l-Asar bi-Miisd’adeti Tiirkiye” (Irak Tiirkiye’nin
Yardimiyla Tarihi Eserlerini Geri Aliyor), https://www.youm7.com/ E. T. 4 Mayis 2020.
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gerceklestirmek icin Irak 2010 yilinda Fransa devletiyle bir¢ok antlasma ve protokol
imzalamistir. Bunlarin tiimii tarihi eser kagakeiligi ve ticaretiyle miicadele etmede
dayanigma i¢inde olma ve Irak kiiltlir mallarin1 korumakla ilgili uluslararasi
orgiitlerin kararlarina bagl kalmay1 amaglamaktadir.2%®

4-  Irak-Isvigre Antlasmasi: Bu antlasma, tarihi eser kacake¢iligiyla miicadele
etme alaninda bu iki iilke arasinda dayanigsma yapilmasi i¢in 14 Nisan 2010°da
Bagdat’ta imzalanmistir. Antlasma yasa dist yollarla bu iki iilkeden birinin
topraklarindan ¢ikarilip diger tarafin topraklarina sokulacak olan tarihi eser
objelerinin ithalatin1 ve naklini engellemek i¢in dayanigma yapilacak alanlar
belirlemeyi, bu objelerin iade edilmesi ve asil vatanlarina iade edildikleri zaman
bunlarin koruma altina alimmasi iizerinde c¢aligma yapmayir amaclamistir. Bu
antlasma yasa dist bir yolla Irak’tan cikarilacak herhangi bir kiiltiir malinin
nakledilmesi ve ithal edilmesini yasaklamistir. Bu antlasma 15 maddeden olusup
tarihi eser kacakeiligi ve ticaretiyle miicadele etmede iki {ilke arasindaki dayanisma
alanlarin1 diizenlemistir. Ayrica Irak ve Isvigre’nin evrensel tarihi eser degeri olan
taslar, madenler, ¢comlekler, el yazmalar, kitaplar ve degerli taslar gibi tarihi eser
objelerini smiflandirma listesini yapmistir. Isvigre’nin Bagdat’taki konsolosluk
temsilcisi Knobble bir televizyon demecinde sunu vurgulamistir:

“...Isvicre icin énemli olan sey onun kiiltiir mallarinin asil vatanlarindan ithal
ve ihrag edilmesini engellemekle ilgili 1970 Yili Birinci UNESCO Antlasmasi’na
bagh olmasidir. Isvigre siirekli bu konuda imzalanan uluslararasi antlasmalara
basvurmaya bagl kalmaktadir. Isvicre devieti, Irak tarihi eserlerine uygun

uluslararast korumay: vermek igin ¢aba sarf etmektedir...”?%

Neticede ikili antlagmalar tarihi eserleri korumak i¢in olmasi gereken seylerden
sayilmaktadir. Zira bu antlasmalar sadece iki devlet arasinda dogrudan bir antlagma
konumundadir. BOylece bu iki devletten her biri, tarihi eserlerin korunmasi ve baska

bir devlete kagirilan tarihi eser objelerinin geri iade edilmesiyle ilgili olarak bu

28 GEORGR Donnie, “et-Ta dviinii’l-Fransi fi Istirca’i’l-Asari’l-\rdkiyye” (Irak Tarihi Eserlerinin
Iade Edilmesinde Fransa Dayanismas1), Sabah Gazetesi, S. 2435, 2 Subat, 2010, s. 4.

209 ABDULLAH Salim, “Devrii 't-Ta dviinii’s-SUnai ed-Diiveli fi Himdyeti’l-Asdr” (Iki Uluslararas
Dayanigmanin Tarihi Eserleri Korumadaki Rolii), el-Yevmii’s-Sabi’ Gazetesi, S. 4122, s. 7, 25 Nisan
2010.

96



antlasmanin gerektirdigi kural ve ilkeleri koyar. Dolayisiyla bu antlagsmalar, kiiltiir
mallarmin korunmasinda katkida bulunan hukuk kurallarin1 koymada etkin bir
sekilde katkida bulunur. ikili antlasmalar ayrica tarihi eser objelerinin herhangi bir
devletten baska bir devlete kagirilmasi islemini zayiflatma ve azaltmada rol
oynamaktadr. ikili antlagmalar1 ihtiyaca gore devletler kendi aralarinda yapabilirler.
Ornegin Irak 6zellikle 2003 ten sonra kiiltiir mallarinin korunmasiyla ilgili on besten
fazla ikili antlagma yapmistir. Irak bu antlagsmalarin ¢ogunu Tiirkiye, Suudi

Arabistan, fran ve Suriye gibi komsu iilkelerle yapmigtir.?°

210 SAKIR Miifid, a.g.e., s. 73.
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UCUNCU BOLUM
IRAK TARiHi ESERLERININ MARUZ KALDIGI HIRSIZLIK VE

YIKIM iLE BUNLARI GERi GETIRMENIN ULUSLARARASI
ARACLARI

l. Irak Kiltiir Mallarinin Maruz Kaldigi Hirsizlik ve Yikim

Ik etapta kiiltiir mallarinin tahrip edilmesi ve ¢alinmasmin tarihi Mogollarin
Hiilagii komutanliginda 1258 yilinda Bagdat’a saldirmasina dayanmaktadir. Zira
barbar olan bu saldirgan akim, bilim ve kiiltiir merkezlerini ele gegirmistir. Kiiltiirel
icerige sahip cok sayida eserler yakilmistir. Bunun yani sira Hikmet Evi diye bilinen
Bagdat Kiitliphanesi tahrip edilmistir. Bu kiitiiphane o donemde diinyanin en biiyiik
kiitiiphanelerinden biriydi. Icinde kiiltiirel, ekonomik ve sosyal alanlarin tiimiinde
yuzlerce kitap bulunmaktaydi. Ayni sekilde tarihi yiizyillar 6ncesine dayanan cami,
saray ve miizeler gibi mimari yapilar yakilmistir. Bu yapilar degerli kiiltiirel mallarda.
Irak kiiltiirel degerlerinin o dénemde calinmaya ve yagmalanmaya baslandigini

soyleyebiliriz.?

Cok sayida Arap tarihgi Irak’1n tarihi eserlerinin ¢alinma tarihinin Ingiltere ve
Fransa’nin Arap bolgesindeki mandacilifi donemine dayandigi goriistindedirler.
Ingiltere 1914°te Irak’1 isgal ettigi zaman Ingiliz giicleri Musul kentinde Asurlular
donemine ait kral saraylarinda kazi ¢alismalari yapmislar ve ¢ok sayida kiiltiir
mallarim Ingiltere miizelerine kagirmislardir. Ingiltere’nin yaptiklart bununla sinirl
kalmamustir. Ingiltere, koydugu yasalar ile aleni bir sekilde Irak’in tarihi eserlerini
calmistir. Ornegin 1936 Yili ve 59 Sayili Yasa, Ingiltere’nin arkeolojik kazilari
yapma esnasinda gordiigii cok sayida tarihi eserleri almasina izin vermistir. Bu
durum Ingiltere giiclerinin o dénemde yaptigi hirsizlik sekillerinden biri

say1lmaktadir.?*2

211 HEMDEZANI Residiiddin, Tarihu Hiilagh (Hiildgii'niin Tarihi), Kahire, Misir, 1. Baski, el-
Kiitiibii’l-Arabiyye Yayimevi, 1960, s. 290-291.

212 HANIK Resid, et-Tenkibdtii’l-Eseriyye fi'l-Irik (Irak’ta Arkeolojik Kazilar), Florida Basimevi,
1967, s. 134-135.
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Irak’ta kiiltiir mallarinin ¢alinmasi isleri durmamistir. Bolgedeki mevcut
sartlara gore siddeti farklilik gostermektedir. Irak-Iran savasi esnasinda 6zellikle Iran
sinir bolgelerinde yeninden ¢alinmis ve yagmalanmistir. 1990°daki II. Korfez
Savasi’ndan sonra asamali olarak durumlar koétiilesmistir. 157°den fazla tarihi yer
Amerika’nin kasitli bombardimanina maruz kalmistir. Bu tarihi eserler arasinda
tarihi camiler de bulunmaktadir. Ornegin baskent Bagdat’ta bulunan ve 1357°de
yapilan Mercan Camisi bunlardan biridir. Aymi sekilde 15’ten fazla Kilise
bombardimana maruz kalmistir. Omrii 900 y1l dncesine dayanan Thomas Kilisesi de

bunlardan biridir. Bu kilise Irak’ta en 6nemli kiiltiir mallarindan sayilmaktadir.?*®

Irak XXI. asrin baglarinda yillarca devam eden isgale maruz kalmistir. Bu iggal
kisa siirede diizeltilemeyen vahim sonuglar1 geride birakmistir. 20 Mart 2003°te
Persembe giiniiniin sabahinda ABD ve Ingiltere nin dnciiliiklerinde Irak’a kars1 savas
baglamistir. Her ne kadar askeri operasyonlar uzun sure devam etmeyip bir aydan
daha az siirede sona erse de operasyonlardan sonraki siiregte Irak; savas, catisma,
siddet ve trajedi dairesine girmistir. Oyle ki bu durum neredeyse Irak topraklarinin
boélinmesine sebep olup onun medeniyeti ve insanligini yok edecekti. Artik Irak’in
biiyiik kismi askeri bolgeler olmustur. Askeri operasyonlar Kot etkiler ve yikimi
geride birakmistir. Bunlar diizeltmek i¢in on yillara ihtiya¢ duyulmaktadir. BM
resmi bir sekilde Giivenlik Konseyi'nin 12 Mayis 2003’te ¢ikan 1483 Sayili Karari
geregince Irak topraklarmin isgal edildigini itiraf etmistir. Ingiltere ve ABD, Irak’1
1sgal eden iki devlet olduklari i¢in bu karar, uluslararas: hukuk geregince belirlenen

yetkiler, sorumluluklar ve kararlari bu iki devlete teslim etmistir.?!4

Askeri operasyonlara eslik eden gilivenlik boslugu sebebiyle hirsizlik, yagma,
kamu ve Ozel mallara tecaviiz yayillmustir. Ote yandan Amerika ve Ingiltere
giiclerinin kiiltiir mallaria kars1 tavri olumsuzdu. Zira bu kiiltiir mallar1 ¢alinmas,
yikilmis ya da yakilmistir. Ayrica sayilamayacak kadar belgeler, kiitiiphaneler ve

bilimsel kurumlar yok edilmistir. Irak halkina ait biiyiik miktarda kitaplar, el

213 SA’ID Mileyyid, Mdzd Cerd fi’l-Irdk (Irak’ta Neler Oldu), 1991 yilinda Irak’a Agilan Savas
Esnasinda Irak’in Calinan Tarihi Eserleri Uluslararast Sempozyumu, Bagdat, 1994.

214 HARB Ali Cemil, Devrii’l-Kdniini'd-Diiveli fi Himdyeti'l-Medeniyyin ve’l-Miimtelekdti’s-
Sekdfiyye fi’l-Irak (Irak’ta Uluslararasi Hukukun Sivilleri ve Kiiltiir Mallarini Korumadaki Rolii), el-
Arabi Yaymevi Beyrut, 2007, s. 18.
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yazmalar ve onun kiiltiirel varligi ¢alinmistir. Bundan daha da koétiisii isgal giiglerinin
Irak’mn gilivenlik ve askeri birimlerini dagitmasidir. Bu da periyodik olarak

durumlarin ¢6kmesine yol agmugtir.?*

Bu baglamda bir¢ok uluslararasi rapor, isgal giicleri tarafindan kiiltiir mallari
icin kararlastirilan korumanin ¢ignendigini ifade etmistir. Zira isgal giigleri kasitli bir
sekilde kiiltir mallarmi vurmustur. Tarihi yerler Ozellikle hava ve karadan
bombalanmistir. Irak’t isgal eden miittefik devletlerden biri olan Romanya’nin
giicleri de baskent Bagdat’ta halk meydanlarinda bulunan bazi heykelleri yikmustir.
Ulusal kiitiiphanenin maruz kaldig1 hasarin hacmi ¢ok biiyiik olmustur. Bu kittiphane
sistematik bir yok edise maruz kalmistir. Nitekim kapilar1 kirtlmis ve iginde bulunan
degerli kitap ve dosyalar yok edilmistir. Meydana gelen yikim eylemleri sadece tarihi
eser objeleriyle smirli kalmamistir. Kiiltlir mallarmin bulundugu yapilar da

sistematik ve planli bir sekilde parcalanmustir.?1®

Yabanci1 giiclerin Irak iizerindeki tam egemenliginden sonra lrak kultlr
mallarinda 6zellikle de ulusal miizede insanlik ve uygarlik felaketi meydana
gelmistir. Nitekim bu miizede bulunan tarihi eserler modern dénemde en blylk
hirsizlik eylemine maruz kalmistir. Herhalde bu felaketi en giizel ifade eden kisi
miizenin bulundugu boélgeyi korumakla sorumlu olan Amerikali komutandir. Nitekim
bu komutan tarihi eserlerin ¢calinmasiyla ilgili sunu ifade etmistir: “Irak miizesindeki
hirsizlik, kesinlikle tarihte benzeri bulunmayan bir olaydir. “* Bu hirsizlik Louvre ve
Uffizi miizelerinde yapilan hirsizliga denk gelen bir hirsizliktir. Calan kiiltiir
217

mallar1 Amerika’daki tiim miizelerden ¢alinan kiiltiir mallarina denk gelmektedir.

Bu ¢er¢evede 2003 yilindan sonra Irak’ta kiiltiir mallarinin maruz kaldig1 en 6nemli

cignemeleri agiklayacagiz.

215 HARB Ali Cemil, a.g.e., s. 18-19.

216 SERUNI Hasine, el-Vad u’l-KAnOni li-Tedmiri’'I-Aséri’I-Irdkiyye Ba’'de’l-Ihtilal Am 2003 (2003
Isgalinden Sonra Irak Tarihi Eserlerinin Tahrip Edilmesinin Hukuku Durumu), Beyti’l-Hikme
Yayinevi, Beyrut, 2007, s. 33.

217 SUMMERIT Hamid, Sirkatii’I-Asari’l-Irdkiyye min Kibeli’I-Ihtilali’I-Emeriki (Amerikan Isgal
Giigleri Tarafindan Irak’wn Tarihi Eserlerinin Calinmasi), Irak, 2018, s. 222.
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A. Irak Miizesindeki Eserlerin Calinmasi

Bagdat’in iggal edilmesinden bir giin sonra tam olarak 10 Haziran 2003’te
farkli tiirdeki silahlar1 tasiyan 400 kisilik bir grup Irak Ulusal Miizesi’nin®*®
girisinden 70 metre uzaklikta bulunan Amerika tanklar1 gézetimi ve korumasi altinda
tic farkli noktadan miizeye sizmiglardir. Amaglart miizede bulunan kiiltiir mallarini
ve Stimerler ile Babillerin tarihi eserleriyle ilgili belgeleri almakti. Irakli arkeolog

olan Donny George verdigi bir konferansta sunu ifade etmistir:

“13 Haziran 2003’te arkeolojide uzman olan arkadaslarimla birlikte
yvaptigimiz incelemeler neticesinde bu hirsizligin rastgele ya da kargasa eylemleri
sonucunda yapilan bir hirsizlik olmadigi, bilakis organize bir is oldugu ortaya
ctkmigtir. Bunu yapanlar da bu sucu planlayan ve organize eden biiyiik bir

mafyadir. "'

Irak miizesi, tarihi eserlerin degerini bilmeyen vatandaglar tarafindan gelisi
giizel hirsizliklara maruz kalmistir. Daha 6nce anlattigimiz gibi Irak tarihi eserlerinin
calinmas1 ve yagmalanmasi isi planli ve tasarlanmis bir sekilde yapilmistir. Zira
Irakli arkeolog olan Lamia Al-Gailani 2003 ten sonra Irak ulusal miizesinden ¢alinan
tarihi eser objelerinin sayisinin 250 oldugunu ortaya koymustur. Bu arkeolog sunu
ifade etmistir: “‘ Irak ulusal miizesinin mahzenlerine inen hirsizlarmmin sayisinin sekiz
civart oldugunu teyit eden bilgiler bulunmaktadwr. Zira mahzenlerden 5000 Siimer

miihrii calimmuistir. "%?°

Bu hirsizlik olayindan iki hafta sonra yuzlerce tarihi eser Amerika ve
Avrupa’ya ulagmistir. Bu kisa siire rekor bir siire olup bu isi yapanin uzman bir
mafya oldugu ve bu isin arkasinda ¢ok sayida devletlerin bulundugunu teyit
etmektedir. Irakli arkeolog Raid Abdurridd Irak Ulusal Miizesi’nin soyulma
eylemlerinin 10 ve 11 Nisan Persembe ve Cuma giinii olmak {izere ikinci giin devam

ettigini ifade etmistir. Bu arkeolog ayrica sunu da eklemistir: “Burada uzman

218 rak Ulusal Miizesi, Bagdat’m Allawi bolgesinde bulunmaktadir. Bu miize 1924 yilinda
yapilmustir. I¢inde yiizlerce tarihi eser objesi bulunmaktadir.

219 ULUV Imad, “Sirkatii’l-Miithafi’l-Vatani fi Bagdat” (Bagdat taki Ulusal Miizenin Calinmasi),
Sabah Gazetesi, s. 15, S.131, 2001.

220 SERUNI Hasine, a.g.e., s. 35.
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hirsizlar  bulunmaktaydi. Kiiltiir - mallarimin zarar gormesi endisesinden dolay
bunlarla ilgilendigini gordiim. Bu eserleri, daha once eserler igin hazirladiklar: ézel
sandiklara koydular. Daha sonra bunlari Ulusal Miize disinda bekleyen nakliye
araclarina yiiklediler. %' Kiiltiir mallarinin ¢alinma olaylar1 incelendiginde Ulusal
Miizenin salon ve depolarindan 15000 tarihi eser objesinin c¢alindigi, ¢ok sayida
heykel ve bunlar1 ihtiva eden yapilarin zarar gérdiigii ve bu hirsizlik olayinin tarihte

en biiyiik kiiltiir mallarini ¢alma olay1 oldugu gériilmektedir.???

Irakli bir arkeolog olan, Irak tarihi eserlerinin inceliklerini, Akad ve Asurlarin
hazinelerini bilen Dr. Behnam Ebii’s-Saf bu konuda sunu vurgulamistir: “Irak
muzesinde meydana gelen olay insani, tarihsel ve milli bir suctur. El yazma, ¢émlek
kaplar, bal¢ik veya tastan yapilma farkli objeler, ¢ivi yazisiyla yazilan balcik
levhalar gibi temel ve nadir binlerce tarihi eser objesi Irak’in ulusal miize
salonundan ¢alinmistir.” Bu Irakli arkeologun ifade ettigine gore Bagdat’ta ulusal
miizesinin bir odasindan dort bin tarihi eser objesi calinmistir. Ebii’s-Siif ayrica sunu

vurgulamistir:

“Tarihi Babil kenti Amerika giigleri tarafindan askeri iis yapilmasi neticesinde
bu kentin bir¢ok yeri yikilmistir. Amerika gii¢leri askeri amaglar ve savunma i¢in bu
tarihi kentin topraklarinda hendekler kazmislar. Askeri miihimmatin giinde birkag
defa gidip gelmesi bu kentin alt yapisi ve Babil topraklarinda bulunan ve heniiz
kesfedilmeyen Nebukadnezar dénemine ait tarihi eser ve yapilarin bozulmasi igin
yeterlidir.” Bu arkeologun anlattigina gore aci olan durum sudur: “Amerika askeri
araglarinin mabet ve saraylarin yamndan ge¢cmesi giiglii ve sert olan topragin

coziilmesine sebep olmaktadir Bu da tek basina cirkin bir su¢ sayilmaktadir ... "?*®

Misirl arkeolog Zahi Havvas bununla ilgili olarak sunu sdylemistir: “Irak’in
kaltir mallarina yénelik saldirilar ve bunlarin yagmalanmasi en biiyiik medeniyet
felaketlerinden biridir. Irak’ta sadece Araplara ait degil, tiim insanliga ait ve son

derece onemli olan tarihi eserler bulunmaktadir.” Onceki yonetimde lrak Kltiir

221 SUMMERI Hamid, Sirkatii’l-Asari’l-Irdkiyye min Kibeli’l-Ihtilali’I-Emeriki (Amerikan Isgal
Giigleri Tarafindan Irak in Tarihi Eserlerinin Calinmasi), S. 223.

222 8 Subat 2008’de Irak Tarihi Eserler Genel Miidiirii’'niin Arap Kanalinda Verdigi Bir Roportaj.

228 SAKIR Miifid, “Asarii’I-Irk fi Tarikihd ile’l-Haric” (Ulke Digina Cikarilan Irak Tarihi Eserleri),
https://sagrcenter.net/ E. T. 7 May1s 2020.
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Bakani olan Miistesar Miieyyid Sa’id bununla ilgili sunu ifade etmistir: Bu soygun
Amerika isgal giiclerinin gozii 6niinde ve onlarin korumasi altinda yapilirken onlar
Bagdat’ta Irak miizesinin onilinde beklemekteydi. Bu durum Amerika isgal giiclerinin
bu soyguna karistiginin en biiyiik gostergesidir. Almanyali Arkeolog olan Prof.
Sommer Field bir makalesinde sunu yazmustir: “Amerika, Irak Ulusal Miizesi’nin
vakiminda bulunan sahislardan bu miizeye girip iginde bulunan kiiltiir mallarin

calmalarini talep etmigtir.”"?%*

Daha once ifade edildigi gibi Bagdat’taki ulusal miize yagmaci ve hirsizlarin
ellerinin ulastig1 ilk yer olmustur. Ulusal miize, Irak ve Arap topraklarinda en 6nemli
tarihi yerlerden biridir. Cilinkii bu miizede yedi bin yillik medeniyete ait kiiltiir
mallar1 bulunmaktadir. Bu miize tas ve ahsaptan olan ve tlizerinde ¢ivi yazisiyla
yazilar yazilan tarihi objeleri barindirmaktadir. Ayrica Hammurabi ve Asurlular
donemine ait olan emir ve krallarin hazinelerini ihtiva etmektedir. 3 Temmuz 2004’te
Bagdat’taki ulusal miizede yapilan basin konferansinda Irak tarihi eserlerde uzman
olan Dr. Nevél el-Miitevelli sunu ifade etmistir: “13 bin tarihi eser objesi tiimiiyle
tahrip edilmistir. Bunlarin arasinda Stimerlere ait olan ve ¢ivi yazistyla yazilan
birtakim el yazmalar da bulunmaktadir. Silahli giicler Amerika’nin zirhlilarinin
destegiyle ulusal miizenin depolarinda bulunan bir buguk ton altin kilceyi

calmustir. .22

224 1D MahmQd, Mdzd Hadese li’l-Miithafi’I-Vatani el-Iriki Esnde’l-Ihtildl (Isgal Esnasinda Irak
Ulusal Miizesi’'nde Neler Oldu), Irak, 2003, s. 3.

25 SAKIR Miifid, “el-Hamletii’l-Irakiye li Isti’ddeti’l-Asdri’l-Menhitbe” (Yagmalanan Tarihi
Eserlerin fadesi I¢in Irak’in Hamlesi), https://www.aljazeera.net/ E. T. 10 Mayis 2020.
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Fotograf 3:Irak’in ulusal miizesinin deposundan altin kilcelerin

calindigina dair bir fotograf

Irak tarihi eserleri 6zellikle ulusal miizeden calinan eserler birgok Arap ve
Avrupa Ulkelerine ozellikle Israil’e ulasmistir. Zira Israil’in, 6zellikle de Irak’a ait
olup Yahudilerle ilgili olan eserlerin ¢alinmasindaki payi biiyiikk olmustur. Bu
hirsizliklar sadece ulusal miizeyle smirli kalmamistir. Irak’in kuzeyindeki tarihi
eserler de calinmigtir. Nitekim Erbil Miizesi’nin dis meydant Amerika isgal
ucaklarinin bombardimanina maruz kalmistir. Bu bombardimandan sonra isgal
gucleri miizeye girmis ve 20 tarihi eser objesini ¢almistir. Maalesef isgal giigleri
sadece tasinabilen tarihi eserleri ¢almamis, ayni zamanda Erbil Miizesi’nin
kursunlara karsi yapilan i¢ kapilarmi da sokmiislerdir. Bu durum Amerika ve
Ingiltere isgal gii¢lerinin deger ve ahlakmin ne kadar diisiik oldugunu ve ¢oktiigiinii
gostermektedir. Zira onlar isi miizenin kapsini sokmeye kadar gotiirmiislerdir. Bu
durum onlarin tek bir amaci gerceklestirmek i¢in bunu planh bir sekilde yaptiklarini
gostermektedir. O ama¢ da mevcut Mezopotamya medeniyetini yok etmek ve

gizlemektir.??®

226 DERACT Hamid Hasan, Nazratiin ald Sirkati’I-Miithafi 'I-Vatani (Ulusal Miizenin Soyulmasina Bir
Balasg), el-Kitab Yayinevi, Irak, 2004, s. 44.
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Bir diger taraftan aslen Amerikali olan Liibnanli gazeteci Philip Andorran,
“Keyfe Niihibe Tarihu’l-Irak ve Miimtelekatiihii’s-Sekéfiyye (Irak Tarihi ve Kultlr

Mallari Nasil Yagmalandi)” adli eserinde sunu ifade etmistir:

“Irak’t isgal eden giicler arasinda aslen Amerikali ve Ingiltereli olan birgok
Yahudi bulunmaktaydi. Bunlar Mezopotamya topraklarinda bulunan Yahudi tarihi
eser ve mirasini Israil’e gotiirmek icin bu tarihi eserleri arastirmaya énem verdiler.
Ayrica Irak icindeki hirsiz ve soyguncularla baglantili olan ve tarihi eser ticareti
vapan bir¢ok diinya 6rgiitii bulunmaktadr. Bunlar Irak’in tarihi yerlerinde bulunan
bircok tarihi eseri ¢almiglar. Sonra da bu eserleri komsu devietlere kagirp
pazarlarina stirmiisler. Bu tarihi eserleri yiiksek fiyatlarla satin almak icin tetikte
bekleyen Siyonist ve Avrupali orgiit ve birimler bulunmaktaydi. Ayrica tarihi
eserlerin tahrip edilmesi ve yikilmasi Irak’t medeniyetinden yoksun birakmistir. Irak
medeniyetinin yakilmasi ve tahrip edilmesi ve derin tarihiyle baglantili olan
kiiltiiriiniin  sondiiriilme girisimleri hi¢cbir zaman basarili olamayacaktir. Nitekim
Irakhilar ve binlerce yila uzanan tarihleri tarih sayfalarindan silinmesi miimkiin
olmayan devasa daglar gibidir. Irak tarihi eserlerinin uluslararasi orgiit ¢eteleri ve
hirsizlar  tarafindan ticareti yapilan bir iiriin haline getirilmesi konusunda
uluslararasi toplumun sorumlulugunu yerine getirmemesi affedilemez bir hatadir. Bu

ihlallerin engellenmesi igin kat: 6nlemlerin olmas: gerekirdi >?*"

B. Irak’in Yahudilerle flgili Arsivlerinin (Tevrat Yazmalarinin)

Calinmasi Sorunu

Irak’in Yahudilerle ilgili olan arsivleri, miilkiyeti Irak Yahudilerine ait olan en
Onemli ve en nadir olan kiiltiir mallarindandir. Bunlardan maksat, aslen Yahudi olan
Iraklilarin tarihi hakkinda bilgi veren ¢ok sayida resim, dayanak ve belgeleri ihtiva
eden sicillerdir. Bunlarin émrii yiiz yillar 6ncesine dayanmaktadir. Bagkent Bagdat’in
kalbindeki Harisiye kentinde bulunan Irak istihbarat binasini isgal eden Amerika
giicleri 13 Haziran 2003’te Irak’in Yahudi arsivlerini ele ge¢irmislerdir. Bu arsivler
bu binadaydi. Bu soygun Amerika Savunma Bakanlhigi temsilcisi Doktor Ismail

Hicare’nin kontroliinde yapilmistir. Bu sahis aslen Arap olup Amerika vatandasidir.

221 DERACT Hamid Hasan, a.g.e., s. 44-45.
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Bu sahis gizli bir sekilde kiiltiir mallarinin nakledilmesini denetlemesi igin
Amerika’dan génderilmistir. Bu soygundan kisa bir siire sonra Israil ve ¢ok sayida
Yahudi din adamlar1 aleni bir sekilde Irak’in Yahudi arsivlerinin kendilerine
ulasmasim kutlamiglardir. Bu durum kesin bir sekilde Amerika’nin bu suca

karistigini gostermektedir.??®

Fotograf 4:Calinmadan once Irak Ulusal Miizesi’nde bulunan Irak

Yahudi arsivi

Fotograf 5:Calindiktan ve Israil’e ulastiktan sonra Irak Yahudi arsivi

228 NASIR Usame, “Istihdafii’l-Miimtelekati’s-Sekafiyye el-Irdkiyye ma Beyne Senevat 1991-2003”
(1991-2003 Yillar: Arasinda Irak Kiiltiir Mallarini Hedef Alinmasi), et-TUrasiyyat Dergisi, el-Kitup
Yaymevi, Kahire, 2004, s. 142.
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C. Tarihi Yerlerin Isgalci Yabana Giicler Tarafindan Askeri Us Olarak

Kullanilmasi

Irak medeniyetler Ulkesidir. Irak’ta onun biiyiik bir mirasi sayilan ¢ok sayida
tarihi yerler vardir. 2003’te Irak’in maruz kaldigi savasta Amerika gicleri ve
muttefik devletler, birgok kenti ve muzeyi koruma gerekgesiyle gegici veya daimi bir
sekilde askeri iis yaptilar. Ornegin Irak’in giineyine diisen ve baskent Bagdat’tan 365
km uzaklikta olan Zikar ili, Amerika ve Ingiltere giiclerinin bu ile girdiginden beri
soygun ve yagma eylemlerine sahne olmustur. Oyle ki binlerce tarihi eser objesinin
sonucunun ne oldugu giliniimiize kadar bilinememektedir. Bu baglamda Amerikali

arkeolog Elizabeth Citizen sunu vurgulamistir:

“Zikar kentinde bulunan tarih eser objelerinin degeri bir bucuk milyar dolar
degerindedir. Bu eserler gizli bir sekilde calinmistir. Bu calinan kiiltiir mallar
ileride bir yil ya da daha az bir siirede yabanci devletlerin miizelerinde
sergilenecektir. Tarihi eserlere yonelik bu korkun¢ yikimin hacmi Nazizm ve fagizm

giiclerinin yaptig1 yikima benzemektedir’® 2%

Zikar 1li Tarihi Eserler Miidiirliigii sunu vurgulamistir: Amerika giigleri 15
Haziran 2004’te miize binasini ve ona yakin olan diger yerleri isgal ettiler. Onlar bu
yerlerin tumuni askeri Us yaptilar. Daha sonra bu yerleri 3000 askerden olusan
Romanya guclerine teslim ettiler. Bu giigler fiize atis platformlarini bu ilin miize
binalarinin istiine kurdular. Irak’ta Romanya iggal gii¢leri emekli kiiltiir danigmani
Korowai sunu ifade etmistir: Zikar ilinde 120 tane tarihi yer bulunmaktadir. Bu
yerler Temmuz 2003’iin basinda koruma altina alinmalar1 gerekirdi. Bu tarihi
yerlerin yarisi giinliik olarak siirekli yagma eylemlerine maruz birakildi. Bu da bu
yerlerde bulunan ¢ok sayida tarihi eser objesinin kaybolmasima yol acti. Hirsizliga
maruz kalan tarihi yerler; kazma, tahrip etme ve aramaya maruz birakildi. Bu tarihi
yerler arasinda Tell Al Madaen ve Tell Khoja bulunmaktadir. Kiiltiir danigmanin bu

sOyledikleri, isgal giiclerinin Irak tarihi eserlerini nasil ¢aldigini tartigmasiz bir

229 NASIF Halid, Kevdarisii’'l-Ihtilali’l-Emriki fi’s-Serki’l-Evset (Orta Doguda Amerika Isgalinin
Felaketleri), el-Arabi Yaymevi, 1. Baski, Urdiin, 2004, s. 56.
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sekilde ortaya koymaktadir. Bu sdylenenler kiiltiir mallar1 hakkinda islenen su¢lardan

birinin yapildigin itiraf etmek anlamina gelmektedir.?3°

Bu ilde tarihi eserlerin bir askeri iis olarak kullanilmasinin yani sira Ingiltere
isgal gilicleri 16 Eyliil 2005°te Zikar ilinin giiney dogusuna diisen birgok dnemli tarihi
yerleri kaplayan bataklik sularin1 agmigtir. Bu sular tam olarak ¢ok 6nemli olan dort
tane tarihi yeri kaplamistir. Tell Suayb, el-Ceffe ve el-Ca’le bu tarihi yerlerdendir.
Bunlarin tiimii Firat nehrinin giiney kiyisina diismektedir. Bu tarihi yerlerin bu
yontemle tahrip edilmesi isgalcilerin Irak kiiltiir mallarina karsi kin ve 6fkelerini
ortaya koymaktadir. Burada suna da deginmek gerekir: Tarihi eser olan bu yerlerin
su altina birakilmast bunlarin ig¢indeki biitiin tarihi eser objelerinin alinip igleri
bosaltildiktan sonra olmustur. Sanki hirsizlik sugunun izlerini kapatmak ic¢in bu

kiiltiir mallar1 su altina alinmistir.?%

Irak isgalinden itibaren Zikar ili ve diger giiney illerinde tarihi eser hirsizlig1 ve
kacak¢iligina maruz kalmayan hicbir tarihi yer kalmamistir. Bu hirsizlik ve
kagakegilik 2003’te Irak’ta yasanan giivenlik ¢okiisii esnasinda meydana gelmistir.
Tarihi eserler ozellikle giivenlik giiglerinin Irak’in birkag ilinde patlak veren
mezhepsel catismalarla mesgul olmasini firsata ceviren oOrgiit ¢eteleri tarafindan
calinmistir. Zikar ili Tarihi Eserler Kurulu'nda bir gorevli de bunu sdyle
vurgulamustir: “Irak 'taki kotii durum ve mezhepsel savas sebebiyle 35 'ten fazla yani
%85 oraminda tarihi yer giivenliksiz kalmistir. Bu da Amerika ve Ingiltere giicleri ile

tarihi eser ceteleri tarafindan bu ilin tarihi eserlerinin calinmasina yol agmistir 232

Roma’daki Amerika Universitesi’nde yardimc1 dogent olan ve catisma
bolgelerinde kiiltiir mallarinin maruz kaldig1 yagma ve yikim eylemlerini aragtirma
uzmani olan Sam Hardy ayni seyi vurgulayarak sdyle soylemistir: “Irak’ta yaklasik
olarak 450 tarihi eser calinmustir. Irak’'ta ¢calinan tarihi eserlere talep 2007 yilinda

Amerika’da %61 artmistir.” DAES oOrgiitiiniin 2014’te Musul ilini ele gegirmesi,

230 NASIF Halid, a.g.e., s. 57-58.

21 SAMIR Vefd’, “Eyne Zehebet Emvaili’l-Irdk” (Irak Mallar: Nereye Gitti), el-Gad Gazetesi, S.
465, 2007, s. 5.

22 NIMET Kerim, “Ulemd u’l-Asdri’l-Ecanib Yenkubiine fi Asdri Muhdfazati Zikir” (Yabanct
Arkeologlar Zikar Ilinin Tarihi Eserlerinde Arkeolojik Kazilar Yapiyor), Zaman Gazetesi, S. 3565,
2005, s. 12.
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miizelerin yagmalanmasi ve miizelerdeki tarihi eserlerin kara borsada satilmasindan
sonra Sam Hardy yeni bir aciklama yaparak sunu soylemistir: “2003 'te Irak isgal
edildiginden beri hirsiz ¢eteleri ve tarihi eser kagak¢ilari, ¢calinan eserlerden biiyiik
bir paya sahip olan isgal gU¢lerinin korumas: altinda geceleyin tarihi yerlere sizip

oradaki tarihi eserleri yagmalamaktadirlar. 2%

Bu anlatilanlardan Zikar kentindeki tarihi yerlerin en biiyiik hirsizlik ve yagma
dalgasiyla kars1 karsiya kaldigin1 gérmekteyiz. Bu yagmalar, isgal giigleri tarafindan
ya da Irak’1 isgal eden yabanci giiglerin destegiyle bunlar1 calan ¢ete ve milisler
tarafindan yapilmistir. Bu gibi illerin soygunlara maruz kalmasi dogaldir. Ciinki
buralar yuksek oranda Asurlular ve Babillere ait olan tarih eser objeleri bulunan
bolgelerdir. Bu durum, buralarin farkli hirsizlik ve saldirilara maruz kalmasina sebep
olmaktadir. Burada yasanan olay sadece hirsizlikla kalmamistir. Baska seyler de
olmustur. Zira kiiltiir mallar1 yagmalandiktan sonra iggal giicleri Firat nehrine yakin
olan tarihi yerleri ve heykelleri su altinda kalmasini saglamisladir. Bir deger taraftan
uluslararas1 biitiin antlasma ve sozlesmelerin tarihi eserlere, tarihsel ve sanatsal
yerlere karst herhangi bir saldir1 eylemini yasakladigin gormekteyiz. Fakat bu
antlasmalar Irak’ta uygulanmamis ve bunlara saygi gosterilmemistir. Zikar ili ve
diger bolgelerdeki tarithi yerlerin ¢ogunun yikildigini veya calindigin1 veyahut

diinyanin her yerinde satildigini gérmekteyiz.
D. DAES Teror Orgiitiiniin Yaptig1 Yikim ve Hirsizhik

Irak’a ve bolgeye yonelik yapilan sistematik yikim ve hirsizlik stratejisi farkli
araclarla devam etmistir. Ornegin DAES orgiitii bolgede farkli devletlerin aracidir.
Bu orgiit Orta Dogu bolgesini yikmaya ¢alismistir. Bu orgiitiin yaptig1 yikim ve
hirsizliklarin etkileri halen de devam etmektedir. Bu yapilanlar Orta Dogu islerinde
arastirmaci ve dordiincii nesil savaslarm kurucusu olan Ingiltereli Dr. Bernard
Lewis’in teorisine dayanmaktadir. Zira 0 sOyle soylemistir: “Bu giin biz kitalar

dolasip savaslara katilan ve neferleri olii olarak donen orduya ihtiya¢ duymuyoruz.

2383 NIMET Kerim, a.g.e., s. 13-14.
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Asil ihtiya¢ duydugumuz sey insanlara gercekleri gizleyen yayin araglart ve bu

beldeleri yitkmak ve servetlerini yagmalamak icin harcayacagimiz paradir.”**

Bir diger agidan sadece Amerika ve Ingiltere isgali Irak mirasini1 yok etmediler.
Ayn1 zamanda isgal devletleri tarafindan desteklenen terdr orgiitlerinin de bu mirasi
tahrip etmede 6nemli roli oldu. Tam olarak 2014 yilinda Irak tarihi eserleri bir daha
genis capli olarak hirsizlik, kacak¢ilik ve yikim eylemlerine maruz kalmistir. Bu
sefer bu eylemler, Irak topraklarmin genis bir kismini ele geciren DAES teror
orgiitiiniin eliyle yapilmistir. Orgiitiin ele gecirdigi yerler arasinda gok sayida tarihi
yer ve tarihi eser objelerini barindiran Musul kenti de vardi. Orgiit bu eserleri tahrip
etmistir. DAES orgiitii bu bolgelere egemen olduktan sonra yikim ve hirsizlik dizisi
baglamigtir. Bunun baslangic1 Irak’ta en eski Arap kiiltiir mah olan el-Hadr tarihi
kentin yikilmastyla olmustur. Bu kent, DAES unsurlar1 tarafindan tahrip edilmis ve
baz1 kisimlar1 yok edilmistir. DAES orgiitiiniin savascilari, buldozerlerle Nemrut
bolgesindeki tarihi eserleri yiktilar. Burasi Musul kentinin 30 km giineyine diisen
tarihi bir yerdir. Orgiitiin savasgilar1 bununla ilgili bir video yaymladilar. Bu videoda
oOrgiit unsurlari, Musul miizesindeki heykelleri ve sanat eserlerini tahrip
etmektedirler. Ayrica orgiit tarihi bir yer olan Nirgle Kapisi’ndaki tarihi heykelleri de

tahrip etmistir.?%®

Musul Miizesi Irak’in en Onemli miizelerinden biridir. Bu mize 6nem
bakimindan Bagdat’taki ulusal miizeden sonra ikinci sirada gelmektedir. 2003
yilinda Amerika’nin Irak’la savasmasi esnasinda bu miize genis ¢apli ve sistematik
bir sekilde hirsizlik ve soygun eylemlerine maruz kalmistir. Ayrica DAES, Musul
kentini timiiyle ele ge¢irdigi zaman bu orgiit unsurlari tarafindan kasith bir sekilde
tahrip edilmistir. Amerika’nin Irak’la savagmasindan sonra bu miize kapilarini
kapatmis ve 2012 yilina kadar kapilarini ziyaretgilere agmamistir. Bu miizedeki tarihi
eserlerin sergilenmesi igin onun dort tane salonu vardir. Igindeki tarihi eserlerin

tarihi, eski caglara ve Asurlular gibi eski medeniyetlere dayanmaktadir. Islam

234 MUHSIN Abdiilemir, el-Bu 'dii’s-Siydsi Verd’e Sirkati’l-Asdari’l-Irakiyye (Irak Tarihi Eserlerinin
Calimmasmn Arkasindaki Siyasi Boyut), el-Arabi Yayinevi, Irak, 2017, s. 253.

25 “Tedmirii’I-Miimtelekdtii 's-Sekdfiyye fi Medineti’l-Musul” (Musul Sehrinde Kiiltiir Mallarinin
Yikilmast), Irak Turizm Bakanlig1 Yillik Raporu, 2015, s. 14,
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medeniyetine ait eserler de i¢inde bulunmaktadir. Bu miizede ayrica bir¢ok yazar ve

aragtirmactya ait farkli el yazma ve kitaplar1 ihtiva eden bir kiitiiphane vardir.?%

2003’te Amerika’nin Irak’la savasi esnasinda Musul Miizesi de Irak’in diger
tarihi eserleri gibi yagma ve yikimdan kurtulamamistir. Bu miize hirsizlik ve yagma
eylemlerine maruz kalmistir. Hirsizligin oOrtiilmesi i¢in bir¢ok asil tarihi eser
objelerinin yerine sahteleri konmustur. DAES oOrgiitii Haziran 2014°te Musul’u ele
gecirmesinden sonra onun unsurlar1 Musul Miizesi’nde tahribatlar yapmislar. Orgiit
Subat 2015°te savascilarinin bir videosunu yayimlamistir. Bu videoda onlar miize
icindeki eski tarihi eserleri parcalamaktadir. Bunlar arasinda Mezopotamya diyarinin
medeniyetine ait olan tanri heykelleri ve moloz yiginina g¢evirdikleri Asur tarihi

eserleri de bulunmaktadir.2%’

DAES orgiitiiniin egemenligi altinda bulunan tarihi yerlere de deginmek
gerekir. Irak’ta bulunan 25 bin tarihi yerden yaklasik olarak 350 tanesi DAES’in
egemenligi altina girmistir. Bu tarihi yerlerde ne kadar yikim ve hirsizlik oldugunu
diisiinebiliriz. Irak’in Musul kentinde DAES orgiitii tarafindan yikilan en 6nemli
tarihi eserlerden biri Hicri VI. asirda yapilan en-Niri Ulu Cami’sidir. Bu caminin
minaresi egik oldugu i¢in kambur anlamina gelen el-Hadba ismiyle meshur olmustur.
UNESCO orgiitii, Musul Miizesi ve diger tarihi yerlerin maruz kaldiklar1 durumu,

Irak kiiltiir mallar1 igin kiiltiirel felaket saymistir.2%8

Burada sunu da ifade etmek isteriz; terdr orgiitliniin yaptig1 bu tahribe ragmen
resmi kaynaklar ve kanitlar DAES’in yaklasik olarak 150 kiiltiir malini Musul
miizesi ve Irak’in kuzeyindeki tarihi yerler olan Asur ve Nemrut kentleri gibi diger
tarihi yerlerden caldigini vurgulamistir. Erbil’deki Irak Tarihi Eserler Enstitiisii
Miidiirii Dr. Abdullah Kadir bununla ilgili sunu ifade etmistir:

“DAES’1in Musul’da ele gecirdigi kiiltiir mallarini bu orgiitten satin almak i¢in

onunla baglanti kuran uluslararast mafya bulunmaktadr. Teror orgiitii, Avrupa

26 “Tedmirii’l-Miimtelekatii's-Sekdfiyye fi Medineti’l-Musul” (Musul Sehrinde Kiiltiir Mallarinin
Yikilmasi), Irak Turizm Bakanlig1 Yillik Raporu, 2015, s. 15.

287 HAMID Raid, “Evkifii Sirkati Kiiniizi’l-Irdk” (Irak Hazinelerinin Calinmasini Durdurun), el-
Meda Gazetesi, S. 236, Irak, 2016, s. 5.

28 HAMID Raid, a.g.e., s. 6-7.
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tilkelerine tarihi eserleri satarak kendi teror eylemlerini finanse edebilmek amactyla

1

tarihi yerlerde arkeolojik kazilar yapmaktadir.’

Bu da ilk olarak Avrupa devletlerinin ve ikinci olarak terdr 6rgitlerinin

Irak taki kiiltiir mallarini ¢calma ve kagirma islerine karistiklarmi teyit etmektedir..?*°

Bununla ilgili olarak 6niimiize ¢ikan soru sudur: Irak’in kiiltiir mallarini ¢alan
kimdir? Buna cevap olarak Ulusal Miize ve diger miizelerden hirsizlik yapmakla
suclanan bir¢ok kisinin bulundugunu sdyleyebiliriz. Bunlarin en 6nde gelenleri
sunlardir: 1. Irak’1 isgal etmesi hasebiyle ABD. 2. israil. 3. Baz1 yabanci devletlerin
istihbaratlar1. 4. Kiiltiir mallarin1 ¢alan ve bunlarin ticaretini yapan uluslararasi

mafya. 5. DAES Teror Orgiitii.24°

Irak kiltiir mallarim1 ¢alan kimselere bakmaksizin sunu ifade etmemiz
gerekmektedir: Farkli yerlerdeki kiiltiir mallarinin yagmalanmasi ve yikilmasi daha
once planlanmistir. Irakli arkeolog olan Donny George da bunu vurgulamistir.
Nitekim bu arkeolog ABD, Irak ile savagmadan bir yi1l dnce Nisan 2003’te sdyle
demistir: “Ingiltere nin Cambridge Universitesi ndeki arkadaglarimin birinden bana
gelen bilgiye gore tarihi eser uzmanlarinin yaptigi bir oturumda i¢lerinden biri sunu
ifade etmistir: Iraklilar ellerinde bulunan tarihi eserleri hak etmiyorlar. Bu eserlere
karst nasil davranacaklarini bilmiyorlar. Bu sebeple hirsizlarin bu eserleri ¢almasini
tesvik edip bunlari Irak’tan ¢ikarmamiz gerekmektedir...” Ayni oturumda bagka biri
ise Amerika gii¢lerinin Bagdat’1 isgal edecegi giinii bekledigini ve o giin istedigi

kiiltiir mallarmn1 almak i¢in onlarla birlikte olacagini ifade etmistir.?**

Sonugta kesin olarak sunu sdyleyebiliriz: Tarihi eserlerin ¢alinmasi, arkasinda
hazine avcilar ve tarihi eser koleksiyoncularinin birlikte ¢alistigi suglardan biridir.
Fakat isin enteresan tarafi dilinyadaki en biiyilk devletin ordusu, Irak’1
ozgirlestirmek, demokrasi ve baris1 yaymak i¢in geldigini iddia etmektedir. Bu

devlet daha 6nce gorllmemis bir sekilde tarihi miizeler ve tarihi yerlerdeki eserleri

29 SALIM Ali, “DAES Tiinakkibu ale’l-Asdri’l-Irdkiyye” (DAES’in Irak Tarihi Eserlerinde
Arkeolojik Kazilart Yapmasi), Sabah Dergisi, S. 2324, Trak, 27 Aralik 2018.

240 K ASIM Ahmed Kasim, el-Himayetii 'I-Kaniiniyye li’l-Asar (Tarihi Eserlerin Hukuki Korunmasi),
Yiiksek Lisan Tezi, Hukuk ve Siyaset Bilimleri Fakiltesi, Salahaddin Universitesi, 2003, s. 97-98.

21 SUMMERIT Hamid, Sirkatii’I-Asdri’l-Irakiyye min Kibeli'I-Ihtilali’l-Emeriki (Amerikan Isgal
Giigleri Tarafindan Irak’wn Tarihi Eserlerinin Calinmasi), S. 224.
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calmaya calismistir. Amerika glgleri ve onun miittefikleri bagkent Bagdat’a ve diger
bolgelere ulastiklart ilk giinden itibaren isgalciler biitin bunlart stratejik planlar
cercevesinde yapmuslardir. Irak Miizesi’nin soyulmasi, soyulma yontemleri, Irak’in
Yahudi arsivlerinin ele gegirilmesi ve tarihi kentlerde hirsizligin yapilmasi gibi
olaylar1 birbirine bagladigimizda Irak’in bu tarihi eserlerinin ¢alinmasinin
arkasindaki sebep ve etkenlerin tek bir sey etrafinda dolastigini gérmekteyiz. O da
herhangi bir kiiltiir malin1 Irak’tan silmektir. Bu zengin iilkenin kiiltiirel kimligini
yok etmeye c¢alismak sadece kiiltiir mallariyla yapilmamistir. Ayni sekilde isgal
giicleri ve onun miittefikleri tarafindan gece giindiiz yagmalanan maden, petrol ve

diger madenler ile de yapilmustir.
Il.  Irak’tan Galinan Kiiltiir Mallarini iade Edilmesinin ve Sartlar

Kiiltiir mallarinin iadesi meselesi uluslararast hukukta genis bir alana sahip
konulardan sayilmaktadir. Nitekim bu kiiltiir mallar1 halklarin ulusal ve medeni
kimligi icin biiyiik bir énem tagimaktadir. Uluslararast toplum, kiiltiir mallarinin
calinma ve yagmalanma tehlikesinin farkina vardiginda bunlar iade etme kavrami
gelismeye baglamistir. Bu durum; devletler tarafindan kiiltiir mallarinin gasp
edilmesinin yasaklanmasimi ve bunlar c¢alindigi zaman uluslararast hukuk
hiikiimlerine aykirt davranildigindan dolay: bunlarin tekrar ait olduklar: asil tilkeye
iade edilmesini zorunlu kilmistir. Cok sayida devlet, calinan tarihi eserleri geri alma
hakkin1 bir¢cok uluslararasi antlasma ve konferansta vurgulamistir. Bu gercevede

birgok &rgiit biiyiik ¢abalar gostermislerdir.?4?

Bu baglik altinda ilk etapta istirdat (geri alma) kavramini, sartlarin1 ve kagirilan
ya da ¢alinan kiiltiir mallarin1 geri alma islemlerini ele alacagiz. Daha sonra Irak’tan
calinan kiiltlir mallarim1 geri almada temel rol oynayan en Onemli uluslararasi

cabalar agiklayacagiz.

242 ABDULBEDI’ Salah, Hakku ' I-Istirddad fi’l-Kdniini’d-Diivelt (Uluslararast Hukukta lade Hakk,
Hukuk Fakiiltesi, Aynii’s-Sems Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Misir, 1983, s. 265.
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A. Istirdat (Geri Alma) Kavram Sartlar1 ve Bunun icin Yapilan

Islemler
1. Istirdat (Geri Alma) Kavram ve Sartlari

Geri alma kavrami, bir durum ya da konumu saldiridan 6nceki haline geri iade
etmeyi amagclayan bir yoldur. Bundan maksat bir iilkeden ¢alinan kiiltiir mallarini o
iilkeye geri iade etmektir. Geri alma kavrami soyle de tanimlanabilir: Bir devletin;
isgal, silahli ¢atisma ya da herhangi bir sebepten dolay1 kendi iilkesinden ¢alinan
tarihi eser objelerini geri almasidir. Bu kavram menkul olan kiiltiir mallarinda
uygulanan bir kavramdir. Hatta bu menkul kiiltiir mali gayrimenkul olan kiiltiir

mallarindan koparilan ya da sokiilen bir parca da olabilir.?*

Geri alma kavrami, kara savasi kanunlariyla ilgili olan 1907 Yili Lahey
Antlasmas1 imzalandiktan sonra ancak hukuki bir nitelik kazanmistir. Zira bu
antlasmanin 35. maddesi gasp edilen kiiltiir mallarinin geri iade edilmesi gerektigini
belirtmistir. Ayrica Birinci Diinya Savasi’nda itilaf devletleri ve Almanya arasinda
yapilan ve 1918’de imzalanan Ateskes Antlagmasi da Almanya’nin, isgal ettigi
devletlerde ele gegirdigi kiiltiir mallarim1 ve kamu ile 6zel esyalar1 acilen iade
etmesini vurgulamistir. Geri alma, hukuk hiikkiimlerine aykiri bir eylemin iglenmesi
neticesinde olmaktadir. Geri almanin hukuki temeli, kiiltiir mallarinin uluslararasi
hukuki koruma hiikiimlerine aykirt davranilmasidir. Meydana gelen aykir1 davranigin
giicle ya da zorla olmasina bakilmaz. Hukuka aykir1 bir eylem isleyen herkes kendi
davraniglarinin  sonucuna katlanir. Bu c¢ercevede devletlerin silahli c¢atismalar
esnasinda ya da baris zamaninda kiiltliir mallarin1 iade etmeye bagli kalmalarinda
kaynak sayilan tek kural, halklarin kiiltiir mallarina saygi gosterilmesini ve savas
operasyonlart esnasinda gasp edilenlerin iade edilmesini gerekli kilan kuraldir.
Kiiltiir mallarinin iade edilmesi, bunu talep eden devlet igin manevi, siyasi ve

ekonomik bir basar1 sayilmaktadir.?#

243 SALIH Selamet, a.g.e., s. 249.
24 HAMMAD Kemal, en-Nizd 'u’l-Miiselleh ve’l-Kdniinii 'd-Diiveli (Silahli Catisma ve Uluslararas:
Hukuku), 1. Baski, el-Miiessesetii’l-KanGniyye Yaymevi, Liibnan, 1997, s. 149.
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Somiirge ¢agi basladigindan beri kiiltiir mallar1 somiiriilen iilkelerden gasp
edilmistir. Irak medeniyeti devamli bir sekilde kendi mirasindan soyutlanmistir.
Ayrica Hindistan medeniyeti de 1858de Ingiltere somiirgesi altindayken aym1 seylere
maruz kalmistir. Somiirgeciler Asya ve Afrika kitalari, 6zellikle de Misir’dan kiiltiir
mallarin1 gasp ettiler. Yabancit miizelerin ¢ogunun o6zellikle XIX ve XX. asirlarda
yasa dis1 bir sekilde halklarindan alinan tarihi eser objeleriyle dolu oldugunu
gormekteyiz. Bu durum uluslararasi toplumu kiiltlir mallarin1 geri alma hakki

konusunu diisiinmeye ve bunun hiikiimlerini gelistirmeye itmistir.24°

Geri alma kavramini tanimladiktan sonra devletlerin ¢alinan kiiltiir mallarini
geri alma talebinde bulunabilmek i¢in bulunmasi gereken birtakim sartlar1 ele

alacagiz. Bu sartlar sunlardir:

1-  ladesi talep edilen kiiltiir mallarmin bilinmesi gerekir. Bu da ozellikleri,
ayricaliklar1 ve belirtilerini kesin olarak bilmek ve ele gecirilmeden 6nce en son
bulundugu yer ve birimini belirlemekle olur.?*®

2- Kiiltlir mallarina karst islenen bir uluslararast aykir1 davranisin
bulunmasi. Kiiltiir malin1 ¢almak, ele gecirmek ya da yasa dist bir sekilde ihrag
etmek bu aykir1 davranislardan sayilmaktadir. Dolayisiyla bu yollarla alinan kiiltiir
mallarmin asil vatanlarina iade edilmesi gerekmektedir.?*

3-  Istirdat davasmin, kiiltir malinin sahibi olan devletin, kiiltiir malinin
yerini 6grenmesinden itibaren ii¢ yili gegmeyen bir siire i¢inde Uluslararas1 Giivenlik
Konseyi’ne acilmasi gerekmektedir. Biitlin durumlarda istirdat davasi hirsizligin
yapildig tarihten itibaren en fazla 50 yil iginde agilir.?*® Sabit bir tarihi yerden
sokilen kiltiir mallarma gore 75 yil icinde iade talebinde bulunulabilir.?*® Fakat bu
sart, Ozellikle istirdat davasinin agilmasi i¢in gerekli olan bu siireyi asacak sekilde

devam eden isgal donemlerinde bazi devletlerin hakkina zarar verebilir. Bu sartin

245 ABDULBEDI’ Salah, Hakku I-Istirddd ve Ahkdamuhu fi’l-Kaniini 'd-Diiveli (Uluslararasi Hukukta
Geri Alma Hakki ve Hiikiimleri), 1. Baski, en-Nehdatii’l-Arabi Yaymevi, Misir, 1983, s. 452.

248 HALID Resa, Istirdddii’l-Asdr fi Nitaki’l-Kaniini'd-Divell el-Amm (Uluslararas: Kamu Hukuku
Cercevesinde Tarihi Eserlerin Iade Edilmesi), Yiksek Lisans Tezi, Ebubekir Universitesi, Hukuk
Fakiiltesi, Cezayir, 2012-2013, s. 138.

2T HALID Resa, a.g.e., s. 139.

248 1995 Y1l Uluslararas1 Ozel Hukuku Birlestirme Enstitii Antlasmas1, m. 3, f. 3.

2491995 Y1l Uluslararas1 Ozel Hukuku Birlestirme Enstitii Antlasmasi, m. 3, f. 5.
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Cezayir devletine biiyiik bir zarar verdigini sdyleyebiliriz. Nitekim Fransa onu iggal

etmis ve bu isgal 130 sene devam etmistir.
2.  Kiiltiir Mallarim1 Geri Alma Uygulamalari

Uluslararas1 yargi ve uygulamada silahli ¢atisma donemlerinde ele gecirilen
kaltdr mallarinin iade edilmesi gerektigi kabul edilmistir. Uluslararasi yargi
diizeyinde, farkli uluslararas1 mahkemeler ve komisyonlara asil vatanlarindan gasp
edilen kiiltiir mallarinin iade edilmesi konusuyla ilgili davalar sunulmustur. Vessel
Marquis davasi bunlardan biridir. 1812 yilinda Kanada yargisi, Ingiltere deniz
giicleri tarafindan savas ganimetleri olarak ele gecirilen ve Amerika’da bulunan
Finlandiya Sanat Miizesi’ne ait sanat eserlerinin iade edilmesine karar vermistir. Bu
sekilde karar veren mahkeme bu sanat eserlerinin insanliin ortak mirast sayildigi,
korunmas1 gerektigi ve savas esnasinda bunlarin ele gegirilmesinin yasak oldugunu
aciklamistir. 1941 yilinda Isvigre Federal Mahkemesi, Rosenberg davasinda bir karar
vermistir. Bu karar, devletlerin uluslararasi hukuk kurallarina aykir1 bir sekilde ele
gecirilen kiiltlir mallarin1 geri alma haklarmin oldugunu ifade etmistir. Bu karar
geregince Almanya, Birinci Diinya Savasi esnasinda ele gecirdigi ve kiiltiir mali
sayilan deniz yatin1 Fransa’ya iade etmistir. 1997°de Irak Yiksek Ceza Mahkemesi,
Kuveyt mallar1 davasinda Irak giiclerinin Kuveyt’i isgal ettikleri zaman ele
gecirdikleri kiiltiir mallarinin Kuveyt’e geri verilmesi kararini vermistir. Bu karar
geregince 120 tane kiiltiir mali iade edilmistir. Bunlar arasinda degeri yarim milyon
dolar olan altin sikkeler ve resim tablolari da bulunmaktadir. Verilen bu 6rnekler
yargt yoluyla kiiltir mallarmin asil vatanlarina iade edilmesinin en 6nde gelen

ornekleridir.2%0

Calinan kdiltiir mallarinin geri alinmasinin uluslararast uygulama diizeyinde
XVII. asrin ortalarindan itibaren birtakim antlagsmalar imzalanmistir. Bunlarin tiimii
savas esnasinda ele gecirilen kiiltiir mallarinin geri verilmesini amaglamistir. Ornegin
cagin kabul ettigi ve Avrupa devletleri arasindaki savasi sona erdiren ilk diplomatik

antlasma sayilan Westphalia Baris Antlasmasi 1648 yilinda Fransa, Ispanya,

250 FEHIM Ahmed Muhammed, el-Himdyetii'd-Diiveliyye li’l-Asar Viifka Ittifikiyyeti Lahey li-Am
1954 (1954 Yili Lahey Antlagmasina Gére Tarihi Eserlerin Uluslararasi Korumasi), Yuksek Lisans
Tezi, Iskenderiye Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Misir, 2010, s. 58.
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Hollanda ve isve¢ arasinda imzalanmistir. Bu antlasma, o dénemde Avrupa devletleri
arasinda meydana gelen savaglar esnasinda bagka yerlere gotiiriilen kiiltiir mallari, el
yazmalar ve sanat eserlerinin iade edilmesi gerektigini belirten hikimleri de
icermektedir. Ayrica Romanya ve Isvec arasinda 1660 yilinda imzalanan Ozen Burke
Antlagmasi, savas esnasinda kiiltiir mallarini ele gegiren devletin bunlari asil sahibi
olan devlete geri vermesi gerektigini ve bununla birlikte o devletin uluslararasi
suctan dolayr resmi bir Ozir sunmasit gerektigini ifade eden hiikiimleri

icermektedir.?>

Gasp edilen kiiltiir mallarinin geri verilmesi meselesi, Napolyon savaglarinin
sona ermesinden sonra baslayan miizakerelerde giindeme getirilmistir. Bu
miizakereler sonucunda 1815 Paris Antlasmasi imzalanmistir. Fransa bu antlasmada
cekinceli davranmis ve dnceki savaslar esnasinda ele gecirdigi kiiltiir mallarini teslim
etmek istememistir. Fakat bu antlagsmayi imzalayan miittefik devletler Fransa’nin
tarihi eserleri teslim etmeme yoniindeki kararini reddetmislerdir. Bu devletler, Fransa
giiclerinin isgal ettikleri devletlerde kiiltiir mallar1 hakkinda isledikleri sistematik
gaspin askeri operasyonlarin seyrini diizenleyen adalet ilkeleri ve kurallarina aykir

bir is oldugunu vurgulamislardir.?>?

Bu baglamda Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra yapilan Baris Antlasmasi kiiltiir
mallarinin iade edilmesi gerektigini vurgulayan metinler icermistir. Ornegin 1947
yilinda Italya ve Etiyopya arasinda yapilan antlasma apagik bir sekilde Italya’y:
Etiyopya disina ¢ikardigi biitiin kiiltiir mallarim1 iade etmekle yiikiimli kilmustir.
Ayrica bir tarafta ABD, Ingiltere, Fransa ve Rusya, diger bir tarafta da Almanya
1947 Yili Sézlesmesi’ni imzaladilar. Bu sdzlesme Ikinci Diinya Savasi esnasinda
gasp edilen ve ele gegirilen kiiltiir mallarinin iade edilmesi i¢in uluslararasi planlar
koymustur. Bu antlagsma, Ikinci Diinya Savas1 esnasinda Almanya tarafindan isgal
edilen topraklardan nakledilen kiltiir mallarinin iade edilmesi konusunda Almanya

halki ve makamlarinin dayanisma i¢inde olmasin talep etmistir.?53

251 FEHTM Ahmed Muhammed, a.g.e., s. 115.

%2 SE’UD Yahya Yasin, el-Vesdilii’d-Diiveliyye li-Istirdadi’l-Miimtelekdti’s-Sekafiyye (Kiiltiir
Mallarimin Geri Alinmasin Uluslararast Araglary), Beytii’l-Hikme Yaymevi, Irak, 2000, s. 245.

253 SE’UD Yahya Yasin, a.g.e., s. 247.
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B. Irak’tan Calnan Kiiltiir Mallarim1 Geri Alma Konusunda Gosterilen

Uluslararasi1 Cabalar

Irak kiiltiir mallarinin iadesi ¢er¢evesinde bu alanda etkin ve biiyiik bir rolii

bulunan en 6nemli uluslararasi ¢abalara deginecegiz.
1. Birlesmis Milletlerin Kiiltiir Mallarinin Iadesindeki Cabalar

Birlesmis Milletler birtakim kararlar ¢ikarmistir. Bu kararlarin amaci, ¢alinan,
yagmalanan ya da yasa dis1 yollarla {ilke disina ¢ikarilan Irak kiiltiir mallarinin iade
edilmesi ve iade isinin kolaylastirilmasidir. Bu kararlardan 22 Mayis 2003°te alinan
1483 Sayili Giivenlik Konseyi Karari’n1 ele alacagiz. Zira bu kararin 7. fikrasi sunu
ifade etmistir: “Giivenlik Konseyi su karart almistir: Tiim tiye devletler, Irak’tan
calinan; tarihi, dini ve bilimsel degeri bulunan, nadir olan ve Irak Ulusal Miizesi ile
diger tarihi yerlerden yasa disi bir sekilde alinan kiiltiir mallarimin Irak’a iade
edilmesi ig¢in uygun adimlart atmalart gerekmektedir.” Bu karar Irak kiiltiir
mallarmin nakledilmesine ve ticaretinin yapilmasina yasak getirilmesinin 6nemini
vurgulamigtir. Ayrica bu karar, INTERPOL’den bu kararm uygulanmasi igin

miimkiin olan yardimi1 yapmasini talep etmektedir.?%*

Giivenlik Konseyi 2015 Yili ve 2199 Sayili karar1 yaynlamistir. Bu
karar birinci bolimiinde DAES Teror Orgiitii ve diger orgiitler tarafindan tarihi
yerlerin maruz kaldig1 yikim ve soygunu kinamis ve buna kars1 ¢ikmistir. Bu karar
ikinci bolimiin 17. fikrasinda sunu ifade etmistir: “Devletlerin kendi aralarinda
dayanisma iginde olmalar, Irak’in ¢alinan kiiltir mallarimin diinya piyasasinda
dolasmasina engel olmak icin gerekli hukuki onlemleri almalari ve bu eserlerin ait
olduklar: iilke olan Irak’a iade edilmeleri igin tiim yollara basvurmalar

gerekmektedir.”?

Giivenlik Konseyi 2017 Y1li ve 2347 Sayili karar1 da yaymlamistir. Bu karar da

bir onceki karar gibi iiye devletleri, kiiltiir mallarinin iade edilmesini ele alan

254 22 May1s 2003 Tarihli ve 1483 Sayili Uluslararas1 Giivenlik Konseyi Karari.
2512 Subat 2015 Tarihli ve 2199 Sayili Uluslararas1 Giivenlik Konseyi Karar1.
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uluslararasi antlagmalara gore Irak’in ¢alinan tiim tarihi eserlerinin iadesini saglamak

icin kendi aralarinda dayanisma icinde olmalarini tesvik etmistir.2*®

Yukarida ele alinan bu kararlarin, ¢alinan kiiltiir mallarinin iade edilmesindeki
faaliyetler, faydalar1 ve bu konudaki uluslararasi dayanismayla ilgili olarak sunu
sOylemek gerekir: Bu karar ¢alinan binlerce tarihi eser objesinin iade edilmesinde
katkida bulunmustur. Zira sadece Amerika 2005-2015 yillar1 arasinda c¢alinan
3000°den fazla tarihi eser objesini iade etmistir. Ingiltere ise 1500 tane iade etmistir.
Suriye ve Urdiin kendi topraklarinda bulunan ve kagirilmak igin hazir hale getirilen
3500 tarihi eserin yakalanmasinda katkida bulunmuslardir. Irak hiikiimeti, yukarida
gecen kararlara istinaden 2003 yilindan sonra Israil araciligiyla kacirilip HOBBY
LOBBY adiyla bilinen ve tarihi eser ticareti yapan Amerika sirketi tarafindan satin
alman 1000 tane tarihi eser par¢asinin iade edilmesi i¢in Amerika ile yazigmistir. Bu
yazigmalar ilizerine Amerika Adalet Bakani, s6z konusu sirket hakkinda dava
acmistir. Bunun sonucunda bu sirket Temmuz 2017°de Amerika araciligiyla 850 tane

calman kiiltiir malini Irak’a teslim etmeyi kabul etmistir.?’

2. UNESCO’nun Kiiltiir Mallarinin Iadesindeki Cabalar1

Kiiltiir mallarin1 tehdit eden en 6nemli riskler; bunlarin ¢alinmasi, gizlenmesi,
gasp edilmesi ya da ihra¢ edilmesi oldugundan dolayr UNESCO c¢alinan bu kiiltiir
mallarmin iadesi konusuna énem vermistir. Orgtler tarihi eserlerin korunmasini ve
bunlar calindiginda ya da ihra¢ edildiginde bunlarin iade edilmesini ele alan
antlagsmalar yapmigslardir. Bunun yani sira orgiitlerin bu konuda sarf ettigi baska
cabalar da bulunmaktadir. UNESCO, 1970 yilinda kiiltiir mallarinin ithal edilmesi,
nakledilmesi ya da ¢alinmasinin engellenmesi i¢in alinmasi gereken onlemlerle ilgili

olarak bir antlasma yapmustir. Irak da 12 Ocak 1973 te bu antlasmay1 imzalamugtir.?%

Bu antlagma, kiiltiir mallarinin ¢alinmasi, baska bir yere gotiiriilmesi ve

saklanmasini, bu eserlerin ait oldugu iilkedeki Onemi, ayricaligi ve sayisinin

26 24 Mart 2017 Tarihli ve 2347 Sayil Uluslararasi Giivenlik Konseyi Karari.

257 BU CELAL Salahaddin, “el-Aliyyati’l-Kananiyye ed-Diiveliyye li-I’ddeti’l-Miimtelekti’s-
Sekafiyye el-Arabiyye el-Mesrika” (Calinan Arap Kiiltiir Mallarimin Iadesinin Uluslararasi Hukuk
Sistemi), Hukuk Fakiltesi Dergisi, S. 3, 2018, s. 276.

258 ALI Abdullah, el-Ahkdmii’l-Amme 1i’I-Miinazzamati'd-Diiveliyye (Uluslararast Orgiitlerin Genel
Hiikiimleri), Irak, 1. Baski, Kerkiik Universitesi Basimevi, s. 273.
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azalmasina yol acan temel sebeplerden saymistir. Bu sebeple uluslararasi dayanisma,
kiiltiir mallarinin asil vatanlarinda korunmasma yardim eden en iyi araglardan

sayilmaktadir.?®

Devletin ¢alinan kiiltiir mallarinin iadesini talep etme hakkiyla ilgili olarak
UNESCO Antlagmast’nin 7/b maddesi, devletin kiiltiir mallarmin iadesini talep
etmesini teyit eden belgeleri sunduktan sonra bu hakkinin bulundugunu kabul
etmistir.?®® Bu antlasmanin 13. maddesi de ¢alinan tarihi eserlerin iadesi konusuyla

ilgilidir. Bu madde iiye devletleri sunlarla ytikiimli kilmistir:

a-  Kiiltir mallarinin ticaretinin yapilmasinin engellenmesi icin gerekli
onlemlerin alinmasi.

b-  Calinan tarihi eserlerin ait oldugu devlete iade edilmesini kolaylagtirmak
icin iiye devletlerin en hizli bir sekilde kendi aralarinda dayanisma i¢inde olmasi.

c-  Kiiltiir mallarina sahip olan devlet, kendi davasini destekleyen kanit ve
belgeleri sunduktan sonra bu devletin tarihi eserlerin iadesiyle ilgili davasinin kabul
edilmesi.

d- Bu antlagmada taraf olan devletlerin, {iye olan veya olmayan baska bir
devlet tarafindan onlarin kiiltiir mallarmin  hi¢bir surette kullanilmamasi,

calmnmamasi ve gasp edilmemesi haklarinin kabul edilmesi.?®

UNESCO’nun bu antlagmanin; devletlerin bakislarini, herhangi bir devletin
bagka bir devlete ait olan kiiltlir mallarin1 ele gegirmesinin yasal olmadigina
cevirmesinde etkili oldugunu gormekteyiz. Stiphesiz bu durum kiiltiir mallarina sahip
olan devlete bunlarin iadesini talep etme ve dava agma hakkini vermektedir. Ancak
buna ragmen 1970 UNESCO Antlagsmasi’nin c¢alinan kiiltiir mallarinin iadesi
konusunda bazi olumsuz yonleri bulunmaktadir. Bir yonden bu antlagmanin, ister
kiiltiir mallarmin ihracatin1 engelleme durumu olsun, ister bunlar ¢alindiktan sonra
bunlarin iade edilmesi durumu olsun, bu antlagmanin hiikiim ve maddelerini
denetleyen ve kontrol eden hicbir uluslararast sistem ya da birimi kurmadigin

gormekteyiz. Diger olumsuz bir durum ise 1970 UNESCO Antlagsmasi’nin, devletin

2591970 Y1t UNESCO Antlagmasi, m. 2/1.
260 1970 Y1t UNESCO Antlagmasi, m. 7.
261 1970 UNESCO Antlasmasi, m. 13.

120



kendi tarihi eserlerinin iadesiyle ilgili dilekgesinin kabul edilebilmesi igin bu devletin
calinan kiiltiir mallariin miilkiyetinin kendisine ait oldugunu gosteren belgeleri
dilekcesine eklemesini sart kosmasidir. Siiphesiz bu durum Irak’a biiyiik bir zarar
verecektir. Ayrica Irak’in c¢alinan tarihi eserlerini geri talep edememesine yol
acacaktir. Ciinkii bilinmektedir ki bu kiiltlir mallarmin kaydedildigi resmi

belgelerinin ¢ogu, bunlari ¢alan birimler tarafindan imha edilmis ve yakilmistir.2%?

Irak’in ¢alinan kiiltiir mallariin iadesiyle ilgili olarak suna deginmek
gerekmektedir: UNESCO’nun bu g¢ercevedeki cabalar1i su iki temel ilkeye
dayanmaktadir: a- Kiiltiir mallarinin iade talebinin desteklenmesi. b. Calinan tarihi
eserlerin iadesinin talebine cevap verilmesinin desteklenmesi. Irak, UNESCO’nun
yardimiyla ¢ok sayida calinan kiiltiir mallarmi geri alabilmistir. Bunlar arasinda
Ingiltere miizesinde bulunan 843 tarihi eser objesi de bulunmaktadir. 1980 yilinda
Hammurabi konusuyla ilgili 11 par¢ca Fransa’dan iade edilmistir. 1982-2008 yillar
arasinda ABD’den yaklasik olarak 1000 tane kiiltiir mali geri alinmistir. Bu eserler
Harvard ve Sikago iiniversitelerinin miizelerindeydi. Ayrica Istar Kapisi’nin birtakim
pargalar1 da iade edilmistir ki bu en énemli ve en nadir olan kiiltiir mallarindandir.
Bu tarihi eser Almanya’dan iade edilmistir. Bu eser Berlin Yakin Dogu Miizesi’ne
gotlirilmistii. Tim bu eserlerin Irak’a iade edilmesi bu konuda 6nemli bir rol

oynayan UNESCO’nun yardimi sayesinde olmustur.?®

3. INTERPOL’un Kiiltiir Mallarinin iadesindeki Cabalar1

INTERPOL (Uluslararas1 Kriminal Polis Teskilat1) ilk defa 1914 yilinda
kurulmustur. Zira Fransa’nin Monako kentinde Avrupa Kriminal Polis Konferansi
diizenlenmistir. Buna katilanlar tiim devletlerdeki polisler arasinda dogrudan

iligkilerin gliglenmesini istediklerini dile getirmislerdir. Boylece Fransa’nin Monako

%62 ALI Abdullah, a.g.e., s. 275.

263 IMAD Yasir Hasim, “Devrii’I-Miinazzamati’d-Diiveliyye fi Himdyeti’l-Miimtelekdti’s-Sekafiyye ve
Idéaretuhu” (Uluslararast Orgiitlerin Kiiltiir Mallarini Koruma ve Idare Etmedeki Roli), Edumatu
Dergisi, Riyad, S. 34, 2016, s. 106.
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sehri INTERPOL un kurulma diisiincesinin ortaya ¢iktig1 yer sayilmaktadir. Irak da
27 Eyliil 1967°de bu teskilata katilmigtir.2%*

Bu teskilat Irak’mn kiiltiir mallarinin korunmasi ve 2003 yilinda Amerika’nin
Irak’1 isgal etmesi esnasinda ¢alinanlarin iade edilmesinde 6nemli bir rol oynamistir.
INTERPOL, Irak’in ¢alman tarihi eserleri hakkinda bilgi toplanmasi igin bir grup
uzmani Bagdat’a ve Kuveyt gibi civar iilkelere gondermistir. Bu esnada INTERPOL,
5 Mayis 2003°te Irak’in ¢alinan ve yagmalanan kiiltiir mallarinin iadesini saglayan ve

hizli hareket eden bir sistem kurmakla ilgili bir toplant1 yapmugtir.2%°

Irak Ulusal Miizesi’nde yapilan hirsizlikla ilgili olarak Irak’tan gelen raporlara
hizl1 bir cevap verebilmek i¢in INTERPOL, ¢alinmis olma ihtimali bulunan tarihi
eser objelerine dikkat edilmesi i¢in hemen diinya capindaki tim merkezleriyle
iletisime gecmistir. Arastirma yapildiktan kisa bir siire sonra soygun isleminin
organize bir su¢ Orgiitii tarafindan yapildig1 ortaya cikmistir. 6 Haziran 2003’te
“Irak’in Calmman Tarihi Eserleri” adiyla bir konferans daha yapilmistir. Bu
konferansin amaci ¢alinan tarihi eserlerin miimkiin oldugu kadar en hizli bir sekilde
Irak’a iade edilmesi icin daha fazla caba gostermektir. INTERPOL, 2008 yilinda Irak
Disisleri Bakanligi’na 11489 tane tarihi eser objesi teslim etmistir. INTERPOL tarihi
eserlerin bulundugu sehirleri agiklamamistir. Irak, INTERPOL araciligtyla, Musul’da
bulunan antik kent Hatra’dan ¢alinan Sanatruq krali donemine ait biiyiik bir heykeli
2017 yilinda geri alabilmistir. Yine Musul’da bir antik kent olan Khawr Sebat
kentinden calinan ve tarihi bir eser olan Kanatli Boga Kafas1 2018 yilinda Irak’a iade
edilmistir. Bu anlatilanlardan INTERPOL’un calinan ¢ok sayida kiiltiir mallarinin

iade edilmesi konusundaki roliiniin etkin ve olumlu oldugunu gérmekteyiz.?%®
4.  Diger Uluslararasi1 Cabalar

BM, UNESCO ve INTERPOL ’un ¢abalarinin yani sira ¢alman kiiltiir mallarin
geri almaya calisan baska birimler de bulunmaktadir. Bu birimlerin en 6nemlileri

sunlardir:

264 ABDULKERIM Himir, Miinazzamatii’l-INTERPOL (INTERPOL), Hukuk ve Siyaset Bilimler
Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi, Muhammed Hudayr Universitesi, Cezayir, 2014, s. 9.

265 K ASIM Ahmed Kasim, a.g.e., s. 101.

266 HADISI Ali Halil ismail, a.g.e., s. 104.
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a. Uluslararasi Ozel Hukuku Birlestirme Enstitiisii’niin Cabalart

1926 yilinda Ozel Hukuku birlestirmek i¢in BM Cemiyeti’ne bir yardimci
olarak Uluslararas1 Enstitii kurulmustur. 1940 yilinda bu enstitii 40’tan fazla devleti
barmdiran bir uluslararasi érgiit haline gelmistir. Onun merkezi Italya’nin baskenti
Roma’dadir. Bu enstitii hem kamu hem de 6zel hukuk kurallarini gelistirme
konusunda (ye devletler arasinda dayanmismayi giiglendirmeyi amaclamistir. Bu
enstitiinlin ¢abalar1 asil vatanlarindan ¢alinan kiiltiir mallarin1 geri almay1 amaclayan
uluslararasi antlasmalar yapmaktir. 1995 yilinda uluslararasi enstiti Uye devletler
arasinda bir antlasma yapmustir. Bu antlasmaya Kiiltir Mallarmi Geri Alma
Antlagmast adi verilmistir. Bu antlasmanin 6nsdziinde soyle ge¢cmektedir: “Bu
antlasmada iiye olan devletler kiiltiir mallarmin yasa disi ticaretiyle miicadele
etmede katkida bulunmaya ¢alisir. Bunu da savas esnasinda ¢alinan kiiltiir mallarin
geri almada devlete yardimci olan dnemli adimlar atarak ve kurallar ile hiikiimler

koyarak yapmaya ¢alisir. "%

Bu antlasmanin 5. maddesi devletlerin ¢alinan kiiltiir mallarin1 geri almay1

talep etme sistemini sOyle agiklamistir:

“Taraf devletler, taraf olan diger bir devletteki herhangi bir mahkemeden ya
da yetkili yarg: giiciinden yasa disi yollarla kendi topraklarindan ¢ikarilan kiiltiir
mallarinin iadesini talep edebilir. Bu iade talebiyle birlikte yetkili mahkemeye kilttr
malinin iade edilmesi kararmmi ¢ikarabilme imkdan: veren butun bilgilerin ve hukuki

belgelerin verilmesi gerekir.”

Ayni madde geri alma davasmin kabul edilme sartlarini da ele almistir. Bu

sartlar sunlardir:

- Istirdat davasini kiiltiir malinin asil sahibi tarafindan yapilmas: gerekir.
- Kiiltiir malinin iade edilmesini talep eden devletin, kiiltiir mallarinin yasa
dis1 bir yolla ya da kendi onay1 olmadan kendi devletinden ¢ikarildigin1 zikretmesi

gerekir. Ayrica devletin iadesini talep ettigi kiiltlir mali hakkinda onun mensup

267 Uluslararas1 1926 Yili Ozel Hukuku Birlestirme Enstitii’niin yaptigt 1995 Yili Antlagma’nin

Onsozil.
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oldugu medeniyet, tarihsel ve kultirel 6nemi gibi konulara iliski diger detayl
bilgileri vermesi gerekir.

- Kiiltiir mali elinde olan birim iyi niyetle bunu korumussa kiiltiir malinin
iade edilmesini talep eden devletin bu birime tazminat vermesi gerekmektedir.

- Calman kiiltiir malinin yerinin 6grenildigi tarihten itibaren ti¢ yil i¢inde
iade dilekcesi verilmesi gerekir. Hicbir durumda iade talebinin, kiltiir malinin

calindigs tarihten itibaren elli yili gegmemesi gerekir.?®8

Bir diger ag¢idan bu antlasma, zaman asim siiresini belirlemistir. Bu siirenin
sona ermesiyle devletin ¢alinan kiiltiir mallarinin geri almay1 talep etme hakki
ortadan kalkmaktadir. Bu siire iki sekilde belirtilmistir. Biri {i¢ yildir. Bu siire tarihi
eser objesinin yerinin dgrenilmesinden sonra baslar. Ikincisi elli yildir. Bu siire kiiltiir

malinin ¢alindig tarihten itibaren baslar.?%°

Uluslararast Ozel Hukuku Birlestirme Enstitiisii, Irak tarihi eserlerinin
calinmasina karsi ¢ikan bir¢ok karar ¢ikarmistir. Bu enstitii kagirilan eserlerin Irak’a
iadesini kolaylastirmak i¢in uluslararasi ¢aba ve dayanismay1 yogunlastirmayi talep
etmistir. Enstiti 2006 yilinda A456 sayili karar1 ¢ikarmistir. Bu kararda gegen en
onemli husus sudur: “Uye devletler Irak tan ¢calinan kiiltiir mallarimin taninmasinda

yardimer olan biitiin bilgileri vermekle yiikiimliidiirler. *"

2015 yilinda 2341 sayili karar1 ¢ikarmistir. Enstiti bu kararda Musul
kentindeki tarihi yerlerin maruz kaldig: silahli saldir1 ve hirsizliklart kinamistir. Bu
karar DAES teror oOrgiitiinlin yaptiklarinin Irak medeniyetine karsi islenen en

korkung suglardan sayildigini vurgulamistir.?’!

Bu baglamda Irak bu uluslararas enstitii ve onun 1995°te yaptigi antlagmanin
yardimiyla ¢alinan bir¢ok tarihi eser objelerini geri alabilmistir. 2008 yilinda Irak,
Amerika isgalinden sonra Irak’ta meydana gelen savas ve kaos esnasinda Irak’tan

cikarilan 120 tane tarih eser objesini Fransa’dan geri almistir. Irak, 2012 yilinda

268 Uluslararast 1926 Y1l Ozel Hukuku Birlestirme Enstitii’niin yaptig1 1995 Y1li Antlasma, m. 4.

269 1926 Y1l Ozel Hukuku birlestirmek igin Uluslararasi Enstitii’niin yaptig1 1995 Yil1 Antlasmasi, m.
5.

270 Uluslararas1 Ozel Hukuku Birlestirme Enstitiisii’niin 22 Temmuz 2006 Tarihli Karar1.

211 Uluslararas1 Ozel Hukuku Birlestirme Enstitiisii’niin 1 Kasim 2015 Tarihli Karar1.
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tarihi eserleri satin almakla yetkili olan Italya sirketinden meshur Hammurabi dikili
tasindan {i¢ parcayr geri almistir. Bu geri alma islemi Irak’in Uluslararasi Ozel
Enstitii’ye sikdyette bulunmasindan sonra gerceklesmistir. Bu italya sirketi, elinde
bulunan tarihi eserlerin miilkiyetinin Irak’a ait oldugunu ve Amerika savasi ve
kaosun yayilmasi esnasinda bu eserlerin Irak digina ¢ikarildigini bildigi igin bu sirket
120 milyon dolar tazminat 6demistir. Bu anlatilanlardan Uluslararas1 Ozel Enstitii ve
1995 Yili Antlasmasi’nin Irak’in ¢alinan kiiltiir mallarinin bir kisminin iade edilmesi

konusunda Irak’a yardim etmede olumlu rol oynadig1 anlasilmaktadir.?’2

Bu antlagsmay1 degerlendirme gerg¢evesinde bazi diisiincelere ya da olumsuz

noktalara yer vermek mumkaindur:

- Bu antlasma istirdat davasinin acilmasi i¢in belli bir siire belirlemistir. Bu
siire kiiltlir mallarinin yerleri 6grenildikten sonra ii¢ yildir. Bu silire bunlarin
calinmasindan itibaren elli yildir. Bu siireler sona erdikten sora tarihi eserin asil
sahibi bunlar1 talep edemez. Bu antlagsmanin elestirilebilecek bir yonii bu siire
meselesidir. Aslinda kiiltiir mallarinin higbir sekilde zaman asimina tabi olmamasi
gerekirdi. Ciinkii kiiltlir mallar1 bunlara sahip olan devletin kiiltlirlinden bir pargadir.
Bir yonden durum béyledir. Diger bir yonden ise bu tarihi eserlerin degeri mensup
oldugu devlette vardir. Bu eserler ait olduklar1 devletten ¢ikarildiklar1 zaman kendi
degerlerini, tarihi eser Ozelliklerini ve ayricaliklarini yitirirler. Bu sebeple zaman
asimi kuralinin uygulanmamasi daha iyidir.

- 1995 Yili Antlagmas tarihi eseri talep edebilmek icin bir sart koymustur.
O da kiltir malin1 talep eden devletin kiiltiir malin1 iyi niyetle koruyan birime
tazminat 6demesidir. Tazminat ilkesi Irak’in zararini daha da artiracaktir. Zira bir
yonden Irak’in calinan tarihi eserleri ¢oktur. Bir diger yon de kiiltiir mali elinde
bulunan sahsin iyi veya kotii niyetini tespit etmenin zor olmasidir.

- Bu antlasmaya yoneltilebilecek bir diger elestiri noktasi da sudur: Bu
antlagsma, hiikiimlerinin geriye doniik olarak islememe ilkesini kabul etmis olmasidir.
Yani Irak bu antlagmaya gore 1995°ten once c¢alinan kiiltiir mallarii geri almayi

talep edemez. Ciinkii bu antlasma 1995’te imzalanmis ve Irak da 2006’da bu

212 SULEYMAN Muhammed Siileyman, el-Himdyetii’I-Cinaiyye li’I-Asar (Tarihi Eserlerin Cezai
Korumast), Yiiksek Lisans Tezi, el-Manstre Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Misir, 2014, s. 134.
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antlasmaya katilmistir. Bagka bir ifadeyle Irak, 1995 yilindan 6nce calinan kiiltiir

mallarinin iade edilmesini talep edemeyecektir.?’

b.  ICOM’un (Uluslararast Miizeler Konseyi) ‘nin Cabalari

Uluslararas1 Miizeler ve Tarihi Yerler Konseyi, uluslararasi bir orgiittiir. Bu
Orgut, tarihi yerleri korumaya Onem veren birey ve kuruluslar arasinda
koordinasyonu saglamaya calismaktadir. Bu oOrgiit, UNESCO ve Uluslararasi
Kizilhag Komisyonu gibi uluslararasi bir¢ok Orgiit arasinda resmi iliskiler kurmay1
amaclar. Bunun ana hedefleri diinyanin her yerinde kiiltiir mallarin1 korumay1
desteklemektir. Bu orgiit Fransa’nin baskenti Paris’te 1946 yilinda kurulmustur.

Uluslararas1 Miizeler Konseyi’nde 120 devlet iiyedir.?’

ICOM, devletlerin calinan kiiltiir mallarmi1 geri alabilmeleri yolunda birgok
faaliyette bulunmaktadir. Bu konseyin yaptigi en Onemli is kirmizi listeleri
yayimlamasidir. Bu listelerde, ileride yasa dis1 bir sekilde ticareti yapilmakla tehdit
altinda olan tarihi eserlerin tirlerinin bulundugu &rnekler vardir. Bu listeler, tarihi
eser objelerini tanima konusunda emniyet ve giimriik personeline yardimei
olmaktadir. Ayrica tarihi eserlerin kaynaklarini ispat etmek i¢in gerekli olan belgeler
bulunmadig1 zaman resmi ve yetkili olan tarihi eser miisterileri ve tiiccarlarini bunlari

satin almada uyarma konusunda da bu listeler yardimci olmaktadir.?”

Burada suna da deginmek gerekir: ICOM iki tiir kirmizi liste yaymlamaktadir.
Birincisi gercek bir tehlike tehdidi altinda olan kiiltiir mallarinin kirmizi acil listedir.
Bu liste kiiltiir mallarinin ince ayrintilarinmi ihtiva etmektedir. Bu listeler biitiin iiye
devletlere 6zellikle de silahli ¢atisma zamanlarinda dagitilmaktadir. Ikinci tur liste
ise normal kirmizi listedir. Bu liste ICOM’da iiye olan veya olmayan herhangi bir

devletin talebi iizerine dagitilmaktadir.?’®

213 SULEYMAN Muhammed Siileyman, a.g.e., s. 135-136.

214 MUSA Hidir, Devrii’l-Meclisi’d-Diiveli li’l-Metdhif min Sirkati’l-Asari’l-Irdkiyye (Uluslararasi
Miizeler Konseyi’nin Irak Tarihi Eserlerin Calinmasi Konusundaki Rolii), Ylksek Lisans, el-
Islamiyye Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Filistin, 2005, s. 15.

25 MUSA Hidr, a.g.e., s. 16-17.

216 CELAL Salah, Devrii’l-Miinazzamatii 'd-Diiveliyye fi Istirdadi’l-Asdri’l-Arabiyyeti’I-Mesr(ka
(Uluslararast Orgiitlerin Calnan Arap Tarihi Eserlerini Geri Almadaki Rolii), Beytii’d-Da’ve
Yayinevi, Riyad, 2017, s. 233.
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ICOM 25 Mart 2018’de 17 tane kirmizi liste yaymlamigtir. Bunlardan ikisi
Irak’la ilgili olup 2003-2015 yillar1 arasinda yayimlanmistir. Bu listeler, ICOM’un
Irak’tan ¢alinan cok sayida kiiltiir mallarin1 geri almadaki faaliyetini ve basarisini
ortaya koymustur. 2004 yilinda Irak bu listeler araciligiyla kacgirilmak {izere
hazirlanmis 13 tane tarihi eser objesini Misir devletinden geri almistir. 2008’de
Isvigre giimriik giicleri ¢ivi yazistyla yazilmis bir tabloyu yakalamustir. Bu da Irak’a
iade edilmistir. 2016 y1linda Urdiin sinir giicleri 15 tane tarihi eser objesini yakalayip
Irak’a iade etmistir. Bu tarihi eserler kii¢iik sandiklara konulmus ve Avrupa

iilkelerine kacirilmak i¢in hazirlanmist1.2””

Genel olarak bu anlatilanlardan su anlasilmaktadir: Yukarida gegen uluslararasi
orgiitler ¢calinan kiiltiir mallarin iade edilmesi ugruna biiyiik ¢abalar harcamislardir.
Fakat bu ¢abalara ragmen diinya miizelerinde hala ¢alinmis bulunan binlerce Irak
tarihi eseri bulunmaktadir. Bu eserler aleni bir sekilde miizelerde sergilenmektedir ve
heniiz Irak’a iade edilmemistir. Bu da bizi bunun arkasindaki sebepleri sormaya
itmektedir. Bu soruya verilen cevap; Irak topraklari disinda bulunan tarihi eserlerden
geriye kalanlarin iade edilmesi Onilinde bazi engellerin bulunmasidir. Bu engeller de

sunlardir:

b.1. Siyasi Engeller

Biiylik devletler kiiltiir mallarinin ticareti igin pazarlara sahiptirler. Bu
pazarlarda bununla ilgili muzayedeler yapilmaktadir. Bu devletler, ¢alinan ve yasa
dis1 yollarla kiiltiir mallar1 ¢cok olan ve silahli catisma ile kaos bulunan devletlerden
getirilen kiiltiir mallarin1 ele gecirmede niifuzlarini kullanmamaktadirlar. Siiphesiz
Irak bu iilkelerin baginda gelmektedir. Bir diger taraftan biyik devletlerin tarihi eser
pazarlarin1 korumada siyasi ve ekonomik ¢ikarlar1 bulunmaktadir. Nitekim bu
pazarlar onlara yarar ve bliylik parasal karlar kazandirmaktadir. Bu sebeple biiyiik
devletlerin, gizli bir sekilde yonettigi bu pazarlardan yararlanmaya devam etmesi igin

uluslararas: kararlar1 ¢ikarmak ve geri iade etme meselesi Oniline engeller koymak

21T CELAL Salah, a.g.e., s. 134.
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suretiyle bu konuya siyasi olarak miidahale ettigini gérmekteyiz. Bu da Irak’in

calman kiiltiir mallarin1 geri almasi 6niinde dogrudan gercek bir engeldir.?’8

b.2. Yasal Engeller

Calinan Irak tarihi eserlerini geri alma islemi birgok yasal zorluklarla
kargilasmaktadir. Bunlarin baginda da kiiltiir mallarinin yasa dist bir yolla ya da
calmarak cikarildiklarini ispat etme zorlugu gelmektedir. Ozellikle bu kiiltiir mallari
0zel listelerde ya da Diinya Miras Listesi’nde kaydedilmemisse bunu ispat etmek
zordur. Bir agidan durum budur. Bir diger acidan ise kiiltiir mallarini ithal etme ya da
ihrag etmeyi yasaklamak i¢in alinmasi gereken dnlemlerle ilgili olan ve 1970 yilinda
UNESCO o6rgiitii tarafindan yapilan Birinci Paris Antlasmas1 ve Uluslararas1 Ozel
Hukuku Birlestirme Enstitiisii gibi iade konusunu ecle alan birtakim uluslararasi
antlasmalarin hiikiimleri, istirdat davalarinin kabul edilmesi i¢in tarihi eserlerinin
ladesini talep eden devletin tarihi eserlerinin ¢alindigini teyit eden belgeler, bilgiler
ve hukuki delilleri de sunmasini sart kilmiglar. Bazi antlagmalar da istirdat talebinin
kabul edilmesi i¢in belli bir siire koymustur. Bu tiir hiikiimler siiphesiz bir¢ok Irak
tarihi eserinin kaybolmasi ve Irak’in bu orgiitlerin yaptigi uluslararasi antlasmalara
istinaden tarihi eserlerinin iade edilmesini talep etmek imkanini kaybetmesine yol
acmaktadir. Bu sebeple Irak’in geri kalan kiiltir mallarim1 geri alma umudu
diplomatik yollar (miizakereler), ikili antlasmalar ve baska uluslararasi cabalarla

sinirli kalmaktadir.2™

218 SEMIR Muhammed, el-Himdyetii'd-Diiveliyye li’l-Miimtelekdti’s-Sekdfiyye (Kiiltiir Mallarin:
Uluslararast Korumast), Irak Tarihi Eserleri Uzerinde Uygulamali Bir Arastirma, en-Nehdatii’l-
Arabiyye Yayinevi, Kahire, 2012, s. 14-15.

219 HUZEYFE Emin Muhammed, el-Himayetii’I-Cindiyye [li’l-Asar (Tarihi Eserlerin Cezai
Korumast), en-Nehdatii’l-Arabi Yaynevi, Misir, 2007, s. 461.
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DORDUNCU BOLUM

IRAK’'TA KULTUR MALLARINI KORUMA KURALLARINI
GIGNEMENIN ULUSLARARASI SORUMLULUGU

Uluslararas1 sorumluluk diisiincesi, kiiltiir mallarinin maruz kaldig: ihlalleri
engellemek i¢in O6nemli ve etkin bir rol oynamaktadir. Nitekim bu disiince,
uluslararast ve ulusal diizeyde hukuki ceza diislincesini tasimaktadir. Bugiin
yasadigimiz c¢agin uluslararasi sorumluluk cagi olmasi bizim igin enteresan bir
durum degildir. Ciinkii savaslar, kaos, diinya devletleri arasinda gii¢ dengesinin
olmamasi; Ozellikle insan haklar1 ve kiiltiir mallar1 alanlarinda strekli midahale
etmeyi, kanunu uygulamay1 ve sug isleyenler ile ihlallerde bulunanlara sorumluluk
yuklemeyi gerektirmektedir. Bu baglamda uluslararasi sorumluluk, c¢agimizda genis
ve Onemli konulardan biri sayilmaktadir. Bu konu uluslararast hukuk kurallari,

hiikiimleri ve ilkelerini uygulamay1 garanti eden en 6énemli glivencedir.

Bir diger yandan 1955 yilinda BM’nin kurdugu Uluslararas1 Hukuk
Komisyonu, devletlerin uluslararasi sorumluluk sistemi i¢in bir siniflandirma
yapmistir. Bunu da yasa disi islenen uluslararasi fiil esasina gore yapmistir. Bu
sorumluluk bazen sivil bazen de kriminal olmaktadir. Sivil sorumluluk, uluslararasi
sivil sorumlulugun meydana gelmesine yol agan bir zarar1 ortaya ¢ikaran yasa dis1 bir
eylem oldugu zaman meydana gelir. Kriminal sorumluluk ise uluslararasi ceza
hukuku kurallar1 ¢ignendiginde ortaya cikar. Sivil ve kriminal tiirleriyle birlikte bu
uluslararasi sorumluluk, karsi tarafi zarar veren yasa dis1 bir eylem sebebiyle devlete,
uluslararas1 orgiite ya da bireye yiiklenir. Zarar verilen karsi taraf baska bir devlet,
uluslararasi bir orgiit ya da yabanci bir birey olabilir. Kaynagi ne olursa olsun
devletler icin gecerli olacak sekilde onlara yiiklenen uluslararasi bir ylikiimluligi
ihlal eden bir yasa dis1 eylem olmadig: siirece uluslararasi sorumlulugun varligi s6z

konusu olamaz. Bu yiikiimliilikk 6rfi bir kural ya da bir antlasma kurali veya BM’nin

129



kabul ettigi ilkelerden bir ilke olabilir. Bu yiikiimliilik uluslararasi orgiitlerin

kararlarindan birinin belirttigi bir yiikiimliiliik de olabilir.?

Bu konunun 6nemi isgal zamaninda 6zellikle Amerika’nin Irak’1 isgal ettigi
esnada kiltir mallarinin yagmalanmasi, calinmasi, yikilmasi ve yok edilmesi
durumunda kiiltir mallari1  korumanin sorumlulugunun ne kadar oldugunu
O0grenmede ortaya ¢ikmaktadir. Amerika iggal ordusunun gozii 6niinde ve tank ile
ucaklarin korumasi altinda Irak miizeleri soyulmus ve medeniyet hazineleri
calmmustir. Oyle ki evrensel yayinlarm bunlarla ilgili naklettigi goriintiiler karsisinda

diinya sok olmustur.

Bu cercevede uluslararas: sorumlulugu ele alacagiz. ilk etapta onun tanimini
yapacagiz. Ondan sonra onun esaslarini Ve sartlarini inceleyecegiz. Ayrica Amerika
ve miittefiklerinin Irak’ta bulunan kiiltiir mallarinin uluslararasi koruma kurallarini
ihlal etmeleri sebebiyle ne kadar uluslararast sorumluluklarinin olduguna
deginecegiz.

l. Uluslararasi Sorumluluk Kavrami, Esaslari ve Sartlari

A. Uluslararasi Sorumluluk Kavrami

Uluslararas1 sorumluluk kavrami eski zamanlarda bilinmeyen bir kavramdir.
Uluslararas1 gelenekler ve uygulamalar siirekli devletlerden birinin bagka bir devlete
kars1 verdigi zarar1 sadece razi etme yoluyla gidermeyi tercih etmekteydi. Devletin
sorgulanmasina bagvurulmamaktaydi. Uluslararas1 sorumluluk arastirilmamaktaydi.
Sadece hosnut etmekle yetinilirdi. Fakat daha sonra uluslararasi hukuk kurallarini
¢igneme sonucu ortaya ¢ikan durumu diizenleyen bir sistemin olmasima ihtiyac
duyulmustur. Bu sebeple hakki geri 6demek zararin tazmini ve zarar goren ya da
saldirtya ugrayan devlete haksizlik edilmemesi i¢in uluslararasit sorumluluk sistemi

gelistirilmistir. 28!

Devletlerin savas sorumlulugu bulunmaktadir. Devletlerin, kendi topraklarinda

meydana gelen ve yabanci vatandaslara zarar veren yasa dist eylemlerin sorumlulugu

280 SULTAN Hamid, Dirdsetiin Tahliliyye li’l-Kdnini’d-Diiveli (Uluslararas: Hukukla Ilgili Analitik
Bir Arastirma), el-Matbi’atii’l-Cema’iyye Yaymevi, Misir, Iskenderiye, 1997, s. 299.
281 RASIM Radi, el-Mefhiimii’I-Vasi’ li’I-Mes "iliyyeti’d-Diiveliyye, 1. Baski, Suriye, 1998, s. 33.
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bulunmaktadir. Yeni hiikiimetlerin, eski hikiimetlerin borg¢larinin sorumlulugu
bulunmaktadir. Burada ahlak ve edeple ilgili sorumluluklar da bulunmaktadir.
Ornegin bir kisi ahlak kurallarma aykir bir fiil islerse bu kisi edebi ve ahlaki olarak
sorumlu olur. Ancak sadece hukuk kurallarmin ihlali halinde yaptirim (hukuki

miieyyide) olur. Ahlak kurallarinin ihlalinde boyle bir yaptirim olmaz.

Genel olarak uluslararasi sorumlulugun bulunmasina ve taniminin yapilmasina
ihtiya¢c duyulmaktadir. Bu sorumluluk haklarin olmasinin dogal bir sonucudur.
Uluslararas: sorumluluk olmadan uluslararasi hukuk kurallarinin hi¢bir 6nemi ve
etkisi yoktur. Diger bir agidan sorumluluk her hukuk sisteminin temel bir pargasidir.
Oyle ki bu sistemin etki miktar1 ondaki sorumluluk kurallarmin olgunlasmasina
baglidir. Bu sebeple uluslararasi sorumlulugu tanimlamak Irak kiiltiir mallarim
koruma sorumlulugunu ve hirsizlik, yagma, yikim ve yok etme gibi ona verilen
zararlar1 arastirmada yardimci olacaktir. Ayrica bununla zararli fiil sahibi olan
devlete sorumluluk ylikleme ve bu devletin verdigi zararin tazminatin1 zarar géren
devlete vermesini saglama imkanmi elde edecegiz. Bu sebeple bu uluslararasi
sorumluluk geregi Irak hiikiimeti, ¢alinan kiiltiir mallarindan geriye kalanlar1 geri
almak ve kiiltiir mirasina verilen zararin tazminatin1 almak i¢in uluslararas1 hukuki

islemlerde bulunabilir.282

Uluslararas1 hukuk uzmanlar tarafindan uluslararasi sorumluluk ig¢in bir¢ok
tanim yapilmistir. Bu tanimlarin en 6nemlilerini burada ele alacagiz. Bazi hukukgular
uluslararasi sorumluluk ilkesini sdyle tanimlamislar: “Herhangi bir devletin baska
devletler tarafindan konulan kural ve hiikiimler ile uluslararasi hukuka saygi
gostermemesi ve bunlart uygulamamasi sebebiyle uluslararast hukukun bu devlete
verdigi hukuki cezadir. ”?®® Uluslararas1 hukuk uzmani olan Fransiz hukuk¢u Charles

Rousseau, uluslararast sorumlulugu soyle tanimlamistir: “Uluslararast hukuka gore

282 SULTAN Muhammed, el-Mebddi 'u’l-Amme 1i’l-Kéniini 'd-Diiveli (Uluslararas: Hukukun Genel
Ilkeleri), C. 1, el-Matb(’atii’l-Cami’iyye Yaynevi, Cezayir, 2005, s. 145.

283 HUSEYIN Emine, Mefhiimii’l-Mes iiliyye ed-Duveliyye ve Esasihd Inde Fiikahdi’l-Kandn ed-
Duveli, Misir, Darii’l-Ehram li’n-Nesr, 1997, s. 15.
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vasa dis1 bir fiil yapan devletin yiikiimlii oldugu hukuki bir durumdur. Bu yiikiimliiliik

de yasa disi fiil sonucunda zarar goren devletin zararini gidermektir. ”?*

Uluslararasi sorumluluk soyle de tanimlanabilir: “Bir hukuk sistemi olup yasa
duis1 bir fiil yapan devlet bunun geregi uluslararasi hukuk hiikiimleri ve kurallarina
gore uluslararast olarak yasa dist olan bu eylem sebebiyle zarar verdigi devlete
tazminat 6der. ’?®® Bu tanimdan uluslararas1 sorumlulugun dayandig1 temel unsurun
uluslararas1 hukuk hiikiimlerince yasa dis1 olan zararh fiil oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Yasa dis1 fiilden maksat, uluslararas1 hukuk kurallardan birinin koydugu uluslararasi
yiikiimliiliige aykir1 davranmaktir. Ornegin herhangi bir devlet bagl kalmasi gereken
uluslararasi ya da bolgesel bir antlasmanin hiikiimlerine bagli kalmazsa bu devlet, bu
ihlal ve bagh kalmamaktan kaynaklanan uluslararasi sorumlulugu yUklenir. Neticede

tazminat 6demesi gerekir.28®

Uluslararas1 Surekli Adalet Divani, 1926’da yasa dis1 zararli fiili ve bunun
tazminatint Chorzow fabrikasiyla ilgili Almanya ve Polonya arasinda c¢ikan
uyusmazlikta kararlastirmistir. Mahkemenin ilk kararinda 6nemli bir duruma dikkat

cekilmistir:

“Uluslararast hukukta kabul edilen ilkelerden biri sudur: Yasa dist zararh fiil
neticesinde uluslararast yiikiimliiliikleri ¢cignemek uygun bir tazminati gerektirir. Bu
tazminat uluslararasi antlagma ve yiikiimliilikleri yerine getirmeyi tamamlayan bir
unsur sayimaktadwr. Biitiin uluslararas1 antlasmalarda tazminata deginilmesi

gerekmez. "8

Bu baglamda uluslararas1 hukuk sodyle tanimlanabilir: “Uluslararas1t hukuk
kisilerinden (devletler) birinin uluslararasi olarak yasa dist olan ve baska birine zarar
verebilen bir fiili islemesi sebebiyle bu kisiye yiiklenen sorumluluktur.” Bu

sorumluluk devletlerin yikimliluklerini yerine getirmemeleri neticesinde ya da

284 GANIM Muhammed, Muhddardtin fi Mefhiimi’l-Mes "illiyyeti’d-Diiveliyye —(Uluslararas
Sorumluluk Kavramiyla Ilgili Konferans), en-Nehdatii’l-Arabi Yaymevi, Ayn Sem Universitesi,
Hukuk Fakiiltesi, Kahire, 2008, s. 14.

285 HUSEYIN Emine, Mefhiimii 'I-Mes ‘Oliyye ed-Diiveliyye, s. 18.

286 ABDULAZIZ Muhammed, en-Nazariyyetii’l-Amme 1i’I-Miis "iliyyeti'd-Diiveliyye (Uluslararast
Sorumluluga Genel Bir Bakig), C. 1, 1. Baski, el-Ma’rife Yayimevi, Kuveyt, 1981, s. 363.

287 ABDULAZIZ Muhammed, a.g.e., s. 364-365.
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uluslararasi hukuk, gelenek ve uygulamalara gore zararli sayilan bir fiili islemeleri

sebebiyle ortaya ¢ikmaktadir.2%8
B.  Uluslararasi Sorumlulugun Esasi

Her hukuk sisteminin dayandig1 bir esasinin oldugu bilinmektedir. Uluslararasi
sorumluluk esasindan maksat; uluslararasi hukuk kisilerinden birine karsi
sorumlulugun konulmasinda dayanilan hukuk teorisi ya da ilkesidir. Uluslararasi
sorumlulugun gercek esasi, uluslararasi kamu hukuku kurallarindan birini ihlal

etmektir. Burada uluslararasi sorumlulugu iki temel teoride ele alacagiz.
1. Uluslararast Sorumlulugun Bir Esast Olarak Hata Teorisi

Hata uluslararast sorumlulugun en eski esasidir. Bu esas, devletin yeni
anlamiyla ortaya ¢ikmaya baglamasiyla giiclii bir sekilde baglantilidir. Sorumlulugun
bir esast olarak hata teorisi, aslinda orta ¢aglarda Hollandali hukuk¢u Grotius
tarafindan ileri siirimistiir. Grotius, devletin yeni anlamiyla ortaya ¢ikmasindan beri
uluslararast sorumlulugun bir kurali ya da esasi olarak bu teori iizerinde
yogunlagmistir. Hata teorisinin anlami, devletin hata yapmadigi silirece sorumlu
sayllmamasidir. Bu sebeple bir devlet, baska devletlere zarar veren bir fiil islemedigi
siirece onun uluslararasi sorumlulugu olmaz. Bu hatali fiil uluslararast hukuk
uzmanlar tarafindan iki sekilde ele alinmaktadir. Hatali fiil ya kasitli ya da kasitsiz
bir sekilde yapilir. Kasith bir sekilde yapilan hatali fiil, taksir diye bilinmektedir.

Kasitsiz bir sekilde yapilan hatali fiil, ihmal diye bilinmektedir.2%

Bu teorinin taraftarlar1 hatayi, geregiyle devletin sorumlu oldugu esas olarak
gormektedir. Hata olmadan sorumluluk olmaz. Baska bir ifadeyle baska bir devlete
zarar veren hatali devletin davranisi, hatali devlete omuzuna uluslararasi sorumluluk
yiikler. Bu sebeple uluslararasi hukukta hatanin baska bir devlete zarar veren
uluslararasi bir davranis oldugu ve meydana gelen hatanin kotii niyetle yapilmasinin
sart olmadig1 konusunda ittifak bulunmaktadir. Yani devletlerin sorumlulugu hata

esasina gore gerceklesir. Hatta, herhangi bir devletin bagka bir devlete karsi koti

288 GANIM Muhammed, a.g.e., s. 15-16.

289 GANIMI Muhammed Tal’at, el-Kdniinii'd-Diiveli ev Kdaniinii’'l-Umiim fi Zemeni’s-Silm (Baris
Zamaminda Uluslararas: Hukuk ya da Milletler Hukuku), en-Nehdatii’l-Arabl Yayevi, Misir,
Kahire, 1995, s. 446.
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niyetle zarar vermeyi kast etmedigi durumlarda dahi sorumluluk meydana gelir. ister
kotii niyetle olsun ister olmasin herhangi bir sekilde zararl fiilin gerceklesmesiyle

hukuki sonuglart olan uluslararast sorumluluk meydana gelir.2%

Uluslararas1 sorumlulugun bir esasi olarak hata teorisini, Irak’ta Kaltr
mallarinin tahrip edilmesine tatbik etmekle ilgili olarak Amerika’daki Stony Brook
Universitesi'nde Amerikali bir uzman arkeolog olan Elizabeth Citizen sunu

vurgulamistir:

“Baskent Bagdat ve baska bélgelerdeki miizeler, kiitiiphaneler ve tarihi
kentlerin de aralarinda bulundugu c¢ok sayida tarihi yer Amerika giiglerinin
korumasina ihtiya¢ duymaktaydi. Ciinkii Irak’1 isgal eden devlet Amerika’ydi. Irak’in
giineyindeki tarihi yerlerin ¢ogu gerekli korumayr saglamada taksir ve ihmal olmasi
sebebiyle timiyle soyguna maruz kalmigtir. Amerika giigleri kiiltir mallarinin
degerine uygun bir sekilde tarihi yerleri koruma konusuna biiyiik bir onem

vermemistir. ?%

Bu anlatilanlara gore Irak, hata teorisine gore farkli bolgelerinde bulunan
kiiltiir mallar1 ve tarihi yerlerin ¢alinmas1 ve yikilmasindan dolayr ABD’ye tam
uluslararast sorumluluk yiikleyebilir mi? Bu sorunun cevabiyla ilgili olarak
uluslararasi hukuk iki goriige ayrilmistir. Bir goriise gore ABD sorumludur. Diger bir

goriise gore o sorumlu degildir.

ABD’nin sorumlu oldugu goriisiinde olanlara gére ABD yaptig1 hatalardan
dolay1 tam uluslararasi sorumluluk tasir. Yaptigi hata da Irak kiiltiir mallari
korumamasidir. Bu hata Irak’a zarar veren bir ihmal ya da taksir olabilir. Bu goriiste
olanlarin dayanagi sudur: Irak’1 isgal eden devlet Amerika’dir. Bu sebeple korumay1
saglamaktan o sorumludur. ABD Irak’a kars1 ylikiimliiliikklerini yerine getirmedigi
zaman Irak’in ABD’ye ve onun gii¢lerine tam uluslararasi sorumluluk yiikleme hakki

olur.?%

29 AMIR Salah, Miikaddimetiin li-Dirdseti ’I-Kdniini ’d-Divelt el-Amm (Uluslararas: Kamu Hukukuna
Girig), en-Nehdatii’l-Arabi Yayinevi, Kahire, 1985, s. 807

21 NASIF Halid, a.g.e., s. 57.

292 RASIM Radi, el-Mefhiimii’I-Vasi’ li’I-Mes iliyyeti’d-Diiveliyye, s. 155.
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ABD’nin sorumlu olmasina karsi ¢ikanlara gére ABD’nin hicbir sorumlugu
yoktur. Bu goriiste olanlar, ABD giiglerinin Irak’taki tarihi yerleri korumadaki taksir
ya da ihmallerinin kotii niyetle olmayip iyi niyetle oldugunu savunuyorlar. Isgalci
devletin gozleri Oniinde Irak tarihi eserlerine yapilanlarin iyi niyetle yapildigini
soylemek kime mantikli gelir? Maalesef, ne yazik ki bu goriis Avrupa devletlerinin

cogunun bakis agisidir.?%

Bizim diisiincemize gdre Amerika-Ingiltere ittifaki Irak’in kiiltiir mallarinimn
uluslararast korumasinit saglamamakla hata yapmistir. Bu sebeple uluslararasi
sorumlulugun esast olan hata teorisi geregince onlar bu hatadan tam olarak

uluslararasi sorumluluk tagimaktadir.
2. Uluslararasi Sorumlulugun Bir Esasi Olarak Yasa Dusi Fiil Teorisi

Uluslararas1  sorumlulugun bir esas1 olarak hata teorisine elestiriler
yoneltilmistir. Clinkii hatanin siibjektif bir niteligi bulunmaktadir. Bunun ispat
edilebilmesi icin bircok girift islemlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Zira kotii niyetin
(thmal ve taksir) olup olmadigini tespit etmek zordur. Bu da uluslararasi
sorumlulugun olusmasi i¢in daha ¢ok kabul edilen ve kolay olan baska bir esasi
arastirmay1 gerektirmektedir. Uluslararasi iliskilerin artik gelismesi ve bu gelismeye
uygun yeni kurallarin konulmasinin gerekli olmasi neticesinde yeni bir teori ortaya
cikmistir. Bu da uluslararasi sorumlulugun bir esasi olarak uluslararasi yasa disi fiil
teorisidir. Bu teoriyi ortaya atan kisi Anzio Loti’dir. Bu teorinin sahibi su esasa
dayanmistir: Yasa dist fiil uluslararasi hukuk hiikiimleri ve kurallarimi ¢igneyecek
sekilde olmalidir. Bu fiil sonucunda zarar goren devletin bu yasa dis1 fiili isleyen

devleti uygun tazminatla yiikiimlii kilma hakk1 ortaya ¢ikmaktadir.?%*

Uluslararas1 yasa dis1 fiil, belirlenen uluslararasi yilikiimliiliikklere aykir1 olan
uluslararast davranistir. Bu fiili, hukuk kurallarindan birini ¢igneme seklinde de

tanimlanabilir. Bu kural geleneksel bir kural ya da bir anlagsma kurali olabilir.

293 ABDULAZIZ Eymen, el-Mes iliyyetii'd-Diiveliyye an Cerdimi’l-Ihtilal (Isgal Sugclarimin
Uluslararast Sorumlulugu), 1. Baski, en-Nehdatii’l-Arabi Yaymevi, el-iskenderiye Universitesi,
Maisir, 2006, s. 331.

2% HASIM Salah, Nazariyyatii’l-Mes 'iliyyeti’d-Diiveliyye (Uluslararast Sorumluluk Teorileri), el-
Matbii’atii’l-Kanfniyye Yaynevi, Urdiin, 2006, s. 312.
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Uluslararas1 yasa dist fiil, bir devletin uluslararasi hukuk kurallarindan bir kural
geregince kendisine yiiklenen hukuki yiikiimliiliige aykir1 davranmasi seklinde de
tanimlanabilir. Uluslararas1 hukuk; uluslararasi yasa dis1 fiilin, uluslararast kamu
hukuku kurallarina aykir1 olan fiil oldugu konusunda goriis birligi i¢inde olmustur.
Bu teorinin tek esasi, yasa dist fiilin kaynagina bakilmaksizin uluslararasi hukuk

kurallarindan birinin ¢ignenmesidir.?%

Uluslararas1 hukukun genel ilkeleri, uluslararas1 hukuk geregince yasa disi
herhangi bir eylem ya da yiikiimliligiin cignenmesinin zarart tazmin etme
yikiimliiliigiiniin dogmasina sebep olacagini ifade etmistir. Burada tazminatin
arkasindaki amag yasa dis1 fiilin etkilerini imkan 6lgiisiinde ortadan kaldirmak ve bu
fiil islenmeden 6nce mevcut olan durumu eski haline geri getirmektir. BM’nin
kararlastirdign 1997 Yili Uluslararast Sorumluluk Ilkesi’nin 1. maddesi bu konuda
sunu ifade etmistir: “Devletlerden birinin isledigi uluslararast yasa dis1 herhangi bir
fiilden onu isleyen devlet sorumlu olur. Bu devlet, fiili sonucunda zarar verdigi diger

devlete tazminat 6demekle yiikiimlii olur. 2%

Bu teorinin taraftarlar1 sunu sOylemektedirler: Hatanin olup olmadigina
bakilmaksizin devlet baskasina verdigi zarardan sorumlu olur. Devlet, uluslararasi
yasa dis1 fiil kendisine nispet edildigi zaman sorumlu olur. Bu fiilin hata neticesinde
olmasi sart degildir. Devlete nispet edilen fiilin, devletin baska devletlere karsi
yiikiimlii oldugu uluslararas1 ytikiimliiliikklere aykirt olmasi yeterlidir. Uluslararasi
Hukuk Komisyonu, New York’ta gergeklestirilen 53. Oturumunda aldigi kararinda
bunu soyle ifade etmistir: “Devletin isledigi fiil, onun bagl oldugu yiikiimlilige

aykiri oldugu zaman devlet uluslararasi yiikiimliiliigii ¢cignemis olur.”?%’

Bazi uluslararast hukuk uzmani, uluslararasi sorumlulugu ortaya ¢ikaran yasa
dis1 fiilin, uluslararas1 hukuk yiikiimliiliiklerine ya da kurallarina aykir1 davranis
oldugu goriistindeler. Bu kurallarin kaynagi ne olursa olsun fark etmez. Bir antlasma
kurali, geleneksel bir kural ya da BM’nin kararlastirdigi kamu hukuku ilkeleri

olabilir. Uluslararas1 hukuktaki genel goriise ve uluslararasi yasa dis1 fiil teorisine

2% HASIM Salah, a.g.e., s. 315.
2% HADISI Ali Halil ismail, a.g.e., s. 219.
297 56, Dénem Isleri Listesi’nden BM Genel Kurulu Tarafindan Cikarilan 56-83 Sayili Belge.
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gore yasa dist uluslararasi sorumlulugun meydana gelebilmesi i¢in iki unsurun
bulunmasi sarttir. Biri siibjektiftir. O da fiilin uluslararas1 hukuk kisilerinden yani
devletlerden birine nispet edilmesidir. Digeri objektiftir. O da davranigin, daha 6nce

devletin bagl oldugu uluslararasi yiikiimliiliiklere aykir1 olmasidir.?%®

Burada Amerika giicleri ve miittefiklerinin uluslararasi yasa dis1 fillerinin bazi
orneklerini ve bu fiiller sonucunda Irak’in kiiltiir mirasinin yikilmasini ele alacagiz.
Isgalci Amerika, birgok dGnemli tarihi kenti kendi giicleri igin iis yapmustir. Bunlarin

bir kismi1 sunlardir:

1-  Tarihi Babil kentinin Italya askeri iis yapilmas1

2-  Tarihi Ur kentinin Fransa askeri iis yapilmas.

3-  Tarih Samarra kentinin Ingiltere askeri iis yapilmast.

4-  Musul’daki Nemrut kentinin askeri iis yapilmasi.

5-  Necef ve Kerbela illeri arasima diisen ve Dordiincii Han denilen tarihi
yerin Amerika askeri iis yapilmasi.

6-  Tarihi Kis kentinin Amerika askeri iis yapilmasi.

7-  2003’te Irak’1 isgal eden yabanci giiglerin korumasi ve kontrolii altinda
bircok diger tarihi yerin soyguncular ve tarihi eser tliccarlar1 tarafindan yikilmasi ve

tahrip edilmesi.?*®

Amerika giicleri ve onunla miittefik olan devletler tarihi yerlerdeki bazi1 tepeleri
top mevzileri ve gozetleme yerleri olarak kullanmiglardir. Bu toplarmn agirligi topraga
baski yapmakta ve tepenin etrafindaki farkl tarihi eserleri tahrip etmektedir. Burada
sunda deginmek gerekir: Amerika isgali bazi tarihi yerleri ucak pisti yapmustir. Yani
bu, ugak iniglerine uygun yerler yapilmas: igin biiyiikk miktarda tarihi yerin
diizlestirilmesi anlamima gelmektedir. Dolayisiyla tarihi yerlerin diizlestirilmesi
kiltire karsi bir su¢ sayilmaktadir. Nitekim bu, tarihi eserlere biiylik hasarlar
vermektedir. Bazen tonlarca silah tasiyan ugaklar bu yerlere inis yapmaktadir. Bu da

bu topraklarin altinda olan tarihi eserleri kesinlikle tahrip etmektedir. Tarihi eserlerin

298 RATIB Aise, Dirdsatiin fi Itdri’l-Kaniini'd-Diiveli (Uluslararast Hukuk Cercevesinde
Arastirmalar), el-Hamid Yaynevi, Urdiin, 2009, s. 300.

29 FERHAN Huseyin, Dirdsetii Vaki'i’I-Asari’l-Irakiyye Minzii Am 1980-2006 el-Megdkil ve Huliil
(1980-2006 Yillart Arasinda Irak Tarihi Eserlerinin Durumuyla Ilgili Bir Arastirma-Sorunlar ve
Cozlmler), Beytii’l-Hikme Yayevi, Irak, 2006, s. 7.
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kullanim sekilleriyle ilgili yukarida anlatilanlarin tiimii uluslararas1 yasa dis1 fiil

kapsamina girmektedir.3%

Bu anlatilanlardan isgalci yabanci giiglerin zikredilen tarihi yerleri askeri lis ve
kisla yapmalar1 uluslararas1 yasa dis1 fiil sayilmaktadir. Bu fiiller dogrudan isgal
giiclerine nispet edilmektedir. Bu da uluslararasi sorumluluk konusunu bu devletlere
gercekten yakin kilmaktadir. Ozellikle Isgalci Amerika ve Ingiltere ile bunlarin
miittefikleri daha once tarihi eserlerin askeri amaglar i¢in kullanilmamas1 gerektigini
ifade eden bir¢ok s6zlesme ve antlasma imzalamislardir. Onlar bunun tersine hareket
ettikleri zaman, uluslararast hukuk kurallarindan birini ¢ignemis olduklar1 igin
uluslararas1 sorumluluklari yoluna gidilebilmelidir yiiklenirler. Bu baglamda Irak,

isgalci devletlere tam uluslararasi sorumlulugu yiiklemede bu teoriye dayanabilir.3%!

Uluslararas1 sorumlulugu uygulamada bu teorinin hata teorisinden daha genis
ve listiin oldugunu gérmekteyiz. Bu teori, devletlere karsi uluslararasi sorumlulugu
tatbik etme konusunda ulusal ve uluslararasi diizeylerde daha ¢ok kabul edilebilir ve
yararlidir. Devletlerin ¢ogunun giiniimiizde diger tarafa uluslararasi sorumlulugu
yiiklemede bir genel kural olarak uluslararasi yasa dis1 fiil teorisine dayandigini
gormekteyiz. Fakat bu hata teorisinin basarisiz oldugu ve uluslararas1 alanda kabul
edilmedigi anlamina gelmez. Zira belli durumlarda ve her devletin uygun gordiigi

sekilde hata teorisi de kabul edilebilir.
C. Uluslararasi Sorumlulugun Sartlar

Uluslararas1 sorumlulugun olusmasi i¢in bir fiilin meydana gelmesi, bunun bir
devlete nispet edilmesi, uluslararasi yasa dis1 olmast ve bu fiilin bagka bir devlete
zarar vermeye sebep olmasi gerekir. Bagka bir ifadeyle ii¢ sart bulunmadig: siirece

uluslararasi sorumluluk meydana gelmez. Bu sartlar da sunlardir:

1.  Fiilin devletle iligkilendirilmesi gerekir.
2. Fiilin uluslararas: alanda yasa dis1 bir fiil olmasi gerekir.

3. Yasa dis1 filin sonucunda bir zararin meydana gelmesi gerekir.

30 ABDURREZZAK Amir, Devrii’lI-Ef’dli’I-Gayri Megrii’a li’l-Ihtilali’I-Emeiki fi Demdri’l-Asdri’l-
Irakiyye (Amerika’min Yasa Dust Fiillerinin Irak’in Tarihi Eserlerinin Yikilmasindaki Rolii), Beyti’l-
Hikme Yayinevi, Bagdat, 2009, s. 43.

30t ABDURREZZAK Amir, a.g.e., s. 44-45.
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1. Fiilin Devlete Nispet Edilmesi

Uluslararast hukuk kurallarini ihlal sayilan fiil devletin makamlar1 ve kamu
kurumlarinin biri tarafindan islenirse bu fiil devlete nispet edilir. Uluslararas1 hukuka
aykirt davranislart neticesinde uluslararasi sorumluluk tagiyan makamlar ve

kurumlar; yasama, yiiriitme ve yargi organlaridir.

a. Devletin, Yasama Organinin Davranislarindan Sorumlu Olmast

Devlet yasama organi tarafindan islenen ve uluslararasi olarak yasa disi olan
biitiin davranislardan sorumludur. Yasama organinin uluslararasi alanda devletin
yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi igin gerekli olan kanunlari ¢ikarmamasi ya da
devletin daha once bagh oldugu uluslararasi antlagsmalarda belirtilenlere aykiri bir
kanun koymasi bu yasa dis1 davraniglardandir. Uluslararas1 yargi, devletin yasama
organinin davranislarindan sorumlu olma ilkesini bir¢ok durumda uygulamistir. 15
Haziran 1922°de Fransa’ya karsi cikarilan uluslararasi yargi karart buna ornek
gosterilebilir. Zira Fransa, kendi topraklarinda bulunan Ispanya vatandaslarmin
yaptiklart iglere istisnai bir vergi uygulamistir. Bu vergi Temmuz 1916’da ¢ikan
Fransa Kanunu hiikiimleri uyarinca konulmustur. Fakat 1862 yilinda Fransa ve
Ispanya arasinda yapilan ikamet Antlasmasi’nin hiikiimlerine aykir1 olmustur. Zira
bu antlasma Fransa’da ikamet eden Ispanya vatandaslari ile Ispanya’da ikamet eden
Fransa vatandaglarinin herhangi bir istisnai vergiden muaf olduklarini beliriyordu.
Fakat yukarida gecen uluslararasi yargi karari, Fransa yargi organinin Fransa ve
Ispanya arasinda yapilan uluslararasi antlasmaya aykiri bir sekilde sdz konusu
kanunu koymas: ve uygulamasi sebebiyle Fransa’ya uluslararasi sorumluluk

yiiklemis ve onun Ispanya’ya tazminat demesini kararlagtirmistir, 302

Devletlerin yasama organlarina uluslararast sorumlulugu ytiklemenin bir
diger uygulamas1 da 13 Ekim 1922’de Uluslararas1 Adalet Divani’nin ¢ikardigi
karardir. Bu karar Norveg¢’e verdigi zarardan olayr Amerika’y1 Norveg¢’e tazminat
vermekle yiikiimlii kilmistir. Nitekim ABD, Birinci Diinya Savasi esnasinda tarafsiz

olan birka¢ Norve¢ gemisini alikoymustur. Amerika’nin uluslararasi sorumluluk

302 ABDULHAMDI Muhammed Sami, Usiili’l-Kéniinii’d-Diveli el-Amm  (Uluslararas: Kamu
Hukuku Esaslari), el-Matb(’atii’l-Cami’iyye Yayimnevi, Kuveyt, 1986, s. 293.
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yiiklenmesi ve Norveg’e tazminat Odemesinin sebebi, Birinci Diinya Savasi
esnasinda Amerika ve tarafsiz devletler arasinda -ki Norve¢ de bu devletler
arasindadir- bir antlasma yapilmasidir. Bu antlasma, antlasmaya taraf olan herhangi
bir devletin diger bir tarafin mallarina el koyamayacagini belirtmistir. Fakat
Amerika’nin yasama organi (Kongre) s6z konusu antlasmanin hiikiimlerine aykir1 bir
sekilde davranmig ve 1915°te bir kanun g¢ikarmistir. Bu kanunun amaci tarafsiz
devletlerin mallarini1 alikoymakti. Bunun {izerine Uluslararas1 Adalet Divan1 yukarida
gecen kararinda Amerika’nin uluslararast sorumluluk tasidigini ve onun yasama
organinin, bagli kalmast gereken uluslararasi antlagma hiikiimlerine aykiri
davraniglart  neticesinde onun tazminat vermekle yiikiimli = oldugunu

kararlagtirmustir.3%3

Bu anlatilanlardan Amerika-Ingiltere koalisyon devletlerindeki yasama
organlarin Irak’ta kiiltiir mallarina verdikleri zarar sebebiyle timUnUn uluslararasi
sorumluluk yiiklenmeleri gerekmektedir. Zira yasama organlari, Irak’in giiniimiize
kadar yasadigi isgal, ¢igneme ve soygunlari su¢ sayan ve engelleyen kanunlari

koymamustir.

b.  Devletin, YUritme Organinin Fiillerinden Sorumlu Olmasi

Devlet herhangi bir memurunun isledigi eylemden sorumludur. Devlet i¢inde
idare islerini yiirliten ya da kontrol eden biitlin birimler yiiriitme organi ¢ercevesine
girer. Yiritme organi; devlet baskani, bakanlar, memurlar ve farkli tir ve
teskilatlartyla birlikte askeri giigleri kapsar. Daha 6nce uluslararas1 hukuku, ytiriitme
organi personellerinin yaptiklari isleri iki tiire ayirirdi. Birincisi memur ya da askerin,
hiikiimetin izniyle ve kendi yetkilerinin sinirlart i¢inde yaptiklaridir. Bu tiir fiiller
uluslararas1 ylikiimliiliigii ihlal ederse uluslararasi sorumluluk, bu fiili yapana degil
devletin kendisinde olur. Ciinkii bu fiiller resmi sinirlar ¢er¢evesinde yapilmistir.
Ikinci tiir fiil ise yiiriitme organi personelinin yetkisinin smirlari disinda yaptig
fiillerdir. Bu tdr fillerle ihlal durumu gergeklesirse devletin hig¢bir sorumlulugu

olmaz. Ancak bu fiillerden zarar goren kisi ya da devlete uluslararasi mahkemelere

303 Bkz: 13 Ekim 1922 Tarihli Uluslararas1 Adalet Divan1 Karart.
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bagvurmaya izin verilir. Sugu isleyen memur ya da asker yargilanir. Bunlarin bagh

oldugu devlet yargilanmaz.3%4

GUnumuzde uluslararas1 hukuk uzmanlarinin ¢ogu; devletin, yliriitme gilictinii
ylriiten birimler tarafindan islenen ve uluslararasi yiiktimliiliikleri ihlal eden biitiin
fiillerden sorumlu oldugu goriisiindedir. Bu birimlerin kendi yetkileri sinirlar1 i¢inde
fiili islemesi ya da bu sinirlar1 agmasi arasinda bu konuda fark yoktur. Clinkii her iki
durumda da memur ya da asker bagli oldugu devletin ad1 altinda is yapar. Memurun
yetki smirlarimi asmasi devletin bu gorevini yerine getirme konusundaki taksiri
sayllmaktadir. Ciinkii devlet bu memuru se¢mistir. Devletin memurlart yanlis bir
davranigta bulunurlarsa onlarin sorumlulugunu devlet tasir. Uluslararast Hukuk
Enstitiisti, 1972 yilinda Lozan’da yapilan oturumunda bu yeni goriisii kabul etmistir.
Nitekim Enstitii, devletlerin memurlarinin kendi yetki smirlar1 disinda isledikleri
fiillerden devletleri sorumlu tutmus ve bu konuda sunu ifade etmistir: “Asker ya da
sivil memurlar devletin resmi kurumlarindan birinin adi altinda islerini yaptiklar: ve
islerini yerine getirmek i¢in farkli araclar kullandiklari icin onlarin bagh oldugu

devlet tam olarak sorumludur. 3%

Bunun iizerine sunu diyebiliriz: Amerika-Ingiltere koalisyon devletlerindeki
yluriitme organi- ki bu askerler ve isgalci devletlerin baskanlaridir- Irak’taki kiiltiir
mallarma ve tarihi yerlere saldirtyr ve bunlarin soyulmasini1 engellemedigi i¢in tam

olarak sorumludurlar.

c.  Devletin, Yargt Organinin Davraniglarindan Sorumlu Olmasi

Devlet, kendi mahkemelerinin vermis oldugu kararlar nedeniyle de
sorumludur. Bu kararlar uluslararasi hukuk kurallariyla gelisirse devlet bunlarin
sorumlugunu yiiklenir. Burada devlet yargi bagimsizlig1 ilkesi gerekcesine
siginamaz. Clinkii bu ilke devlet i¢indeki hukuki bir kural olup yargi organinin devlet
icindeki diger organlarla iligkisi cercevesinde uygulanir. Diger devletlerin bu
iligkiyle alakalar1 yoktur. Bir diger yonden devlet uluslararasi iliskiler alaninda diger

devletlere karsi tek bir birim gibidir. Devlet farkli organlarinin davraniglarindan

304 ABDUSSELAM Cafer, Kdaniinii'l-Aldkati’d-Diiveliyye (Uluslararasi Iliskiler Hukuku), el-
Kitébii’l-Cémi’iyaylneVi, Kahire, 1982, s. 250.
35 ABDUSSELAM Cafer, a.g.e., s. 252.
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sorumludur. Onun herhangi bir orgami arasinda fark yoktur.3%® Devlet, yarg:

organinin fiillerinden su durumda sorumlu olur:

1-  Ulusal yargi ulusal hukuk kuralinin yorumu ya da uygulamasinda hata
yapmasi ve ulusal hukuk kuralinin yapisi uluslararas1 hukuk kurallar1 ya da devletin
bagl oldugu yiikiimliiliikklerle uyumlu olmasi durumunda.

2-  Ulusal yargmin, ulusal hukuk kuralin1 dogru bir sekilde yorumlamasi ya
da uygulamasi ve bu hukuk kuralinin uluslararas1 hukuk kurallar1 ya da devletin daha
Once taahhiit ettigi uluslararas yiikiimliiliiklerle ¢elismesi durumunda.

3-  Ulusal yargi, uluslararasi hukuk kuralini uygulamasi, fakat onun yorum

ve uygulamasini yanligi yapmasi durumunda.

Devlet, adaletin inkar edildigi durumda yargi giiciiniin eylemlerinden dolay1
uluslararast sorumluluk alir. Adaletin inkar edilmesi birka¢ durumda olur. O

durumlar da sunlardir:

- Farkli yetkilerdeki ulusal mahkemeler bir yabancinin agtigi davaya
bakmamasi durumunda.

- Bu mahkemelerin mazeretsiz bir sekilde ya da yabanciy1 kendi hakkindan
mahrum birakmak kastiyla kendilerine acilan davalarda karar vermeyi geciktirmeleri
durumunda.

- Ulusal mahkemeler davaya baktiklari zaman yabanci biri hakkinda adil
olmayan ya da haksiz bir karar vermeleri durumunda. Bunun sebebi ulusal
mahkemelerin yabanciya karst diismanlik hissi beslemeleri ve ona kotiiliik yapmak
istemeleridir.

- Yabanci sani@1 yargilamada alistk olmayan bir sekilde hizli davranmak
ya da yabancilarin yargilanmasi i¢in onlari istisnai mahkemelere gondermek.

- Ulusal mahkemelerin yabanci yararina ¢ikarilan hiilkmii uygulamamasi ya

da bu hiikmiin yerine getirilmesinin geciktirmesi.®’

36 DABBAH isa, Mevsii atii’lI-Kdniinii 'd-Diiveli (Uluslararasi Hukuk Ansiklopedisi), C. 1, 4. Baski,
es-Surtik Yaymevi, Urdiin, Amman, 2003, s. 432.
307 GANIM Muhammed Hafiz, el-Mes iliyyetii’d-Diveliyye (Uluslararas: Sorumluluk), el-Arabi
Yaymevi, el-iskenderiye, Misir, 1999, s. 103-104.
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Yukarida gecen durumlarda siiphesiz bir sekilde devlet yargt organlarinin fiil
ve davranislart sebebiyle uluslararasi sorumluluk tasir. Bir diger taraftan amaci1 Ulke
topraklar1 disinda vatandaslar1 sug isledikleri zaman onlar1 cezalandirmak olan yargi
organinin, yargi kararlarini yerine getirmemesi sebebiyle uluslararasi sorumlulukta
ortaktir. Bu sebeple Amerika-Ingiltere koalisyonunun yargi makamlarinin, yiizlerce
masumu oldiirmek, kiiltiir mallarin1 yikmak, ¢almak ve yagmalamak gibi bir¢ok sucu
Irak halkina kars1 isleyen silahli giiglerinin bireylerini cezalandirmak igin hicbir karar
cikarmadiklarin1 gormekteyiz. Bu sebeple isgal devletlerinin yargi makamlarinin

uluslararasi sorumluluklar1 bulunmaktadir.
2.  Fiilin Uluslararas1 Alanda Yasa Dis1 Bir Fiil Olarak Kabul Edilmesi

Devlete nispet edilen fiilin uluslararas1 alanda yasa dis1 olarak kabul edilmesi
gerekir. Zira uluslararas1 hukuk, uluslararasi olarak yasa disi olan fiilin uluslararasi
hukuk hiikiimlerini ¢igneyen bir fiil olmasi gerektigi konusunda birlik saglamistir.
Baska bir ifadeyle yasa dis1 olan bu fiilin, uluslararasi kamu hukukunun ittifak ya da
geleneksel kurallarma ya da kamu hukuku ilkelerine aykir1 olmasi gerekir.3%® Bu sart
daha oOnce gecmistir. Uluslararast sorumluluk teorisinin ikinci teorisinde buna
degindik.

3. Uluslararasi Alanda Yasa Dis1 Fiil Sonucunda Bir Zararin Meydana

Gelmesi

Uluslararas1 sorumlulugun ortaya cikabilmesi icin yasa dis1 fiilden bagka bir
devlete yonelik zararin meydana gelmesi de gerekir. Bu zarar devletin siirlarina,
gemilerine, ugaklarina ya da kiiltiir mallarina saldirmak gibi maddi bir zarar veya
devletlerin onurunu kiiclik diisiirmek, onlarin sistemlerine ve diplomatik heyetlerine
saygl gOstermemek gibi manevi bir zarar olabilir. Bazen manevi zarar uluslararasi
iliski alaninda maddi zarardan daha etkili olabilir. Uluslararas1 hukukta zarardan
maksat, uluslararas1 hukuk kisilerinden birinin hakkina ya da yararma zarar
vermektedir. Almanyali hukuk¢u Handel’in goriisiine gore zarar, uluslararasi
sorumlulugun mantikli bir baslangic1 sayilmaktadir. Bir diger taraftan uluslararasi

hukuk, uluslararasi yargi hiikiimleri ve uluslararasi tahkim kurullarinin hiikkiimlerine

308 HASIM Salah, a.g.e., s. 16.

143



dayanarak uluslararasi sorumlulugun bir sart1 olarak zararin gergeklesmesi gerektigi

konusunda gériis birligi igindedir.3%

Bu baglamda Irak kiiltir mallar1 2003 yilinda Amerika-ingiltere isgaliyle
maddi ve manevi zarara maruz kalmistir. Manevi zarar, lrak tarihi eserlerinin
binlerce yil Oncesine ait oldugu ve diinyada en onemli kiiltlir mallar1 olduguna
bakilmaksizin siirekli ve kasitl bir sekilde bu eserlere 6nem verilmemesidir. Maddi
zarar, tarihi yerlere zarar verecek sekilde bu yerlerin askeri iis olarak kullanilmasidir.
Bu durum gilinlimiize kadar halen de devam etmektedir. Ayrica uluslararasi sug
cercevesine giren ¢ok sayida hirsizlik ve saldirilar yapilmistir. Burada apagik bir
sekilde sunu soyleyebiliriz: Yukarida gegen isgal giicleri, Irak’in degerli tarihi
eserlerine feci bir sekilde verdikleri maddi ve manevi zararlar neticesinde

uluslararas1 hukuk bakimindan sorumludurlar.

II.  Uluslararasi Sorumlulugu Olusturan Eylemler ve Bunlarin

Sonuglan
A. Uluslararasi Sorumlulugu Olusturan Eylemler

Irak, Amerika-ingiltere savasi sebebiyle yagma, soygun, yangin ve bunlar
disinda Irak’in alt yapisinin ¢okmesine sebep olan biitiin yikim tiirlerine sahne
olmustur. Bu savas neticesinde Irak’in gérdiigli en 6nemli zarar sabit ve menkul olan
kiiltiir mallarinin soygun, yagma ve yikima maruz kalmasidir. Bu facia dtnya kalttr
mirasina vurulan bir darbedir. Uluslararas1 diizeyde bilinmektedir ki herhangi bir
devlet baska bir devleti isgal ettigi zaman isgal giigleri, isgal edilen devletin ulusal
makamlarinin yerine ge¢mektedirler. Bunlarin en 6nemli gorevi isgal edilen iilkede
kamu giivenligini korumak ve kaosun yayilmasini 6nlemektir. Ayrica kamu mallarini
ve Kultlir varliklarint korumak ve kotii giivenlik durumunu firsata ¢eviren hirsiz ve
soyguncularin bunlara ulagsmasmi engellemek de bunlarin gorevlerindendir.

Uluslararas1 antlagmalarin ¢ogu bunu vurgulamistir. Uluslararas1 orgiitler, isgal

39 HASAN Gazi, el-Mebddiii’I-Amme [i’I-Kantinii 'd-Diiveli (Uluslararasi Hukukun Genel flkeleri),
es-Sekafe Yaynevi, Urdiin, 2002, s. 227.
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giiclerinin igsgal ettikleri iilkenin vatandaslarint ve kamu mallarin1 korumadaki

uluslararas1 sorumlulugunu ele alan birgok ilke ve hiikiimler koymuslardir.31°

Bu baslik altinda uluslararasi sorumlulugu meydana getiren eylemleri ele
alcagiz. Bu eylemler Amerika glcleri ve mittefiklerinin isgal ettikleri Irak devletine
kars1 yiikiimliilikklerini yerine getirmemeleridir. Burada iggal devletleri tarafindan
Irak kiiltiir mallart i¢in gerekli olan uluslararasi korumayi ihlal etme sekillerinden en

onemlilerini agiklayacagiz. Bunu iki temel baslikta ele alacagiz.

1.  Amerika Guglerinin Irak Tarihi Eserlerini Koruma Yuakumlaliklerini

Yerine Getirmemesi

Isgal edilen devlet karsisinda isgalci devletin en 6nemli yikimltlukleri o
devletteki giivenlik istikrarin1 ve kamu diizenini korumaktir. ABD bunun aksine
davranarak Irak’in biitiin bolgelerinde kaos ve catismayr yaymistir. Zira Irak’ta
onceki yonetimin diismesiyle ¢ogu yerde kaos, korku ve giivensizlik havasi egemen
olmustur. Giivenlik ve askerlik birimleri ani bir sekilde ortadan kayboldular.
Amerika askeri guglerinin tutumu; yapilar, kiitiiphaneler ve devlet dairelerinin
soyulmasi ve yagmalanmasini izlemek seklinde olmustur. Yikim, soygun ve yagma;
okullar, hastaneler, iiniversiteler ve diger hiikiimet kurumlarina kadar varmistir. Zira
Irak’in devlet kurumlarindan sayilamayacak sayida kurumlar isgal giiclerinin

kontrolii altinda yikilmis, yakilmis ve tahrip edilmistir.3!t

Isgal basladigindan beri Amerika-Ingiltere giigleri uluslararas1 hukukun onlara
yiikledigi sorumluluklarini yerine getirmemislerdir. Sorumluluklar1 devletin yapisini
yani kiiltiir mirasini, kuruluslarini, kurumlarint ve kamu mallarin1 korumalar: idi.
Isgal giicleri, tarihi merkezler ve ulusal miizelere ydnelik yapilan soygun ve yagma
eylemlerini engellemek icin hi¢bir sey yapmamiglardir. Herhalde ABD’nin bu
olaylar karsisinda bir seyirci olarak kalmasinin amaci Irak’in eski anisini silme, Irak

halkin1 medeniyetinden soyutlama ve Irak kiltliriinii isgalden sonra Amerika

310 BESIR Hisam, [htildlii’I-Irdk ve Intihdkii’l-Bi’e ve’l-Miimtelekatii’s-Sekdfiyye (Irak Isgali, Cevre
ve Kiiltiir Mallarinin Cignenmesi), Beytii’l-Hikme Yaymevi, Kahire, 2003, s. 147.

311 OSMAN Taha, el-Mes iliyyetii’d-Diveliyye li-Emrikd ve d-Diiveli’l-Miitehalife ald Ihtilali’l-1rak
(Amerika ve Miittefik Devletlerin Irak’t Isgal Etme Sorumluluklari), en-Nehdatii’l-Arabi Yaymevi,
Kahire, 2010, s. 130.
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bakigina gore degistirmeyi amaclamaktir. Irak’in kiiltiir mirasinin izlerini silmeye
dair birgok drnek bulunmaktadir. Aslinda kiiltiir mirasin1 koruma gorevi, farkli isgal
guclerinin omuzuna yiiklenmesi gerekirdi.®? Bu konuyu bir sonraki baslkta ele

alacagiz.
2. Irak Kiiltiir Mallarini Korumann Ihlal Edildigine Dair Bazi Ornekler

Irak kiiltiir mallarin1 koruma gorevinin ihlal edildigine dair bir¢ok 6rnek ve
uygulama bulunmaktadir. Bu kiiltiir mallar1 kasitli bir sekilde yagma ve tahrip
eylemlerine maruz birakilmistir. Irak, 2003’te kendisini isgal eden devletlere karsi
uluslararasi sorumluluk yiiklemede apacik bir delil olarak bu soygun ve tahrip

eylemlerini sunup bu konuyu uluslararasi yargiya tasiyabilir.

Burada Irak tarihi eserlerini korumada Amerika-ingiltere isgali sonucunda

yapilan ihlalin en 6nemli sekillerini ele alacagiz.

a.  Ulusal Miizeyi Koruma Gorevinin Ihlal Edilmesi

Bagdat’taki Irak Ulusal Miize soygun ve tahribe maruz kalmistir. Babil ve Asur
medeniyetlerine ait kiiltiir mallari, Irak’ta gelip gecen medeniyetlere ait eserler ve
miizelerin salon ve mahzenlerinde sergilenen eserler soyulmus ve tahrip edilmistir.
Soygun ve tahrip eylemleri barbarca yapilmistir. Miizenin dis kiitiiphanesi
parcalanmistir. Tarihi eser sicillerinin tiimii yok edilmistir. Miizenin tasinamayan
heykelleri ve balgiktan yapilan eserleri hirsizlar tarafindan pargalanmistir. 14-15 bin
aras1 tarihi eser objesi ¢alinmistir. Bu eserler arasinda eski paralar, madeni heykeller,
mimari objeler, ¢ivi yazili levhalar ve Silimerlerin donemine ait olan birtakim

miihiirler de bulunmaktaydi.3t

b.  Musul Miizesini Koruma Gérevinin Ihlal Edilmesi
Musul Mizesi, Amerika-Ingiltere giigleri tarafindan yapilan diismanca
bombardiman neticesinde saldiridan kurtulamamistir. Miizeye verilen zararlar

bununla sinirli kalmamisgtir. Nitekim miizedeki eserler, dogrudan oraya girildikten

312 OSMAN Tah4, a.g.e., s. 133.

313 TALAL Ahmed, el-Mes iliyyetii'd-Diiveliyye li I-Ihtilali’I-Emriki-el-Britani Ii'I-Irak (Amerika ve
Ingiltere nin Irak’t Isgal Etmelerinin Uluslararast Sorumlugu), Yiiksek Lisans Tezi, Arap Arastirma
ve Incelemeler Enstitiisii, Mistr, 2010, s. 8.
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sonra yagmalanmis ve tahrip edilmistir. Onun i¢inden yiizlerce essiz tarihi eser objesi
ve freskler calinmistir. Miizenin mahzenleri par¢alanmis ve kiitiiphanenin igindekiler
calinmistir. Bu kiitiiphaneden Musul tarihini ele alan 20°den fazla kitap ¢alinmistir.

Bunlarin yani sira nadir el yazmalar, haritalar ve 6nemli belgeler de ¢alinmustir. 34

c.  Tikrit Miizesini Koruma Gérevinin Ihlal Edilmesi

Salahaddin ilinde bulunan Tikrit Muzesi, savas esnasinda koalisyon giigleri
tarafindan yikilmistir. Yukarida gegen miizelerin maruz kaldigi durumun aynisina bu
muze de maruz kalmistir. Bu mize 1999 yilinda yapildigindan giiniimiize kadar

kapilarin1 ziyaretcilere agmamistir. 3t

Koalisyon giicleri tarafindan tarihi ve kiiltiirel yerlere ¢ok saldirilar olmustur.
Zira farkli Ulke vatandaslarindan olan giigler tarafindan bu tarihi yerlere biiyiik ve
ciddi saldirilar yapilmistir. Cogu zaman bunlara 6nem verilmemistir. Bu eserlere
kars1 kaba bir sekilde davranilmistir. Irak’in tarihi eserlerine gereksiz bir sey olarak

bakilmistir.

Sunu da ifade etmek gerekir: Isgalci giiclerin ulusal miizelere saygi
gostermeleri gerekirdi. Fakat bu glgler bunun tersini yapmuslardir. Yukarida
anlatilanlarin yam sira ayrici bu tarihi yerlerde askeri Gsler kurulmustur. Ornegin Ur
kentindeki tarihi yerlerde boyle yapilmistir. Ayrica ¢ok sayida tarihi yer ve kent
askeri operasyonlarn sahasina doniistiiriilmiistiir. Ornegin tarihi Samarra kentinde
bdyle yapilmistir. Sadece bunlar yapilmamistir. Ayrica koalisyon gii¢lerinin bu tarihi
yerlerin yakininda fiize ve bomba atmalar1 sebebiyle bu yerler sarsiimistir. Bu da
tarihi yerlerden blyuk pargalarin ¢okmesine sebep olmustur. Bunun yani sira Musul
ilinde bulunan tarihi el-Hadar kentinin yakininda koalisyon giicleri bomba atmistir.
Bu ihlaller 2003’ten 2012’ye kadar devam etmistir.31® Irak’n kendi tarihi eserlerine
yapilanlardan &tiirii Amerika-Ingiltere isgal gii¢lerine tam uluslararasi sorumluluk

yuklemek igin dayanabilecegi ve bir delil olarak uluslararasi yargiya Sunabilecegi

314 OSMAN Tah4, a.g.e., s. 132.

315 DAVI Ali, el-intilil ve Mes iiliyyetuhu ani’d-Demdr ve'l-Hardb (Isgal ve Bunun Yikim ve
Tahripten Dolayr Sorumlulugu), Bagdat Universitesi, Beytii’l-Hikme Yaymevi, 2005, s. 144.

316 MEHDI Fevziye, Tecdviizatii’l-Kuvvatii'I-Miitehdlife ale’l-Asari’l-Irakiyye Hildle I-Harbi’l-
Emrikiyye Am 2003 (2003 Yili Amerika Savasi Esnasinda Koalisyon Giiclerinin Irak Tarihi Eserlerine
El Uzatmalari), Beyti’l-Hikme Yaynevi, Irak, 2008, s. 43.
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saldir1 ve tecaviizleri kisa bir sekilde ele alacagiz. Ozetle bu saldir1 ve tecaviizler

sunlardir:

- Amerika gii¢cleri Musul il sinirlart i¢indeki Telafer kentinde bulunan ve
tarihi bir yer olan Kizil Vadi’ye girdiler. Nitekim bu giigler, savas araglarini ve
tanklarin bu tarihi yerin topraklarindan gegirdiler. Bu tarihi yerler, tarihi milattan
onceki asirlara dayanan en eski yerlerdendir. Amerika gii¢leri ayrica Musul’un sag
tarafindaki eski sehir de isgal ettiler. Bu kent énemli tarihi kentlerdendir. Zira bu
glicler askeri araglartyla bu tarihi kentin iginden gegti. Bu da tarihi duvarlara zarar
vermistir. Bunun yani sira bu kent iginde bulunan ¢ok sayida duvar tagi ve motifleri
kaybolmustur.3!’

- Koalisyon gucleri Babil tarihi kenti Ust yaptilar. Bu da bu tarihi yere
biiylik zararlar vermistir. Nitekim bu tarihi yerlerde tanklar ve zirhli araglar
geemistir. Ayrica 4 metre derinliginde hendekler kazilmigtir. Askeri helikopterlerin
pisti icin baska yerler de kazilmistir. TUm bunlar tarihi kentin 6zelliklerinin
degismesi ve bozulmasina yol agmistir. Bu yerdeki tarihi yapilarin ¢ogu yarilma ve
parcalanmaya maruz kalmistir. Bu gii¢lerin bu tarihi yerlerde sebep olduklar: zararlar
belirlenmistir. Koalisyon giiglerine bu biiyiik zararlardan dolayr uluslararasi
sorumluluk gergevesinde bu zararlar uluslararasi yargiya tasinabilir.

- Amerika glcleri tarihi Samarra kentindeki tarihi yere de girdiler. Bu
tarihi yer, Malviye adinda bir minare olup baskent Bagdat’in dogusunda bulunan
Salahaddin ilinde bulunmaktadir. Amerika giigleri bu minarenin zirvesini gozetleme
kulesi olarak kullandilar. Daha sonra gdzetleme amaciyla Ingiltere kendi tanklar1 igin
bu yeri karargah olarak kullanmistir. Ingiltere giicleri kisa bir siire sonra ayn1 kentte

bulunan Sur Isa adindaki tarihi yere de tecaviiz ettiler.38

B.  Uluslararasi Sorumlulugun Sonuglari

Uluslararas1 sorumlulugun sonuglari, kiiltiir mallarina karsi yapilan ihlaler ve
bunlara verilen hasarlardan dolay1 tazminat verme ve hosnut etmektir. Bu sebeple

Irak zikredilen bu ihlallere dayanip 2003’te Irak’: isgal eden devletlerden tarihi

17 MEHDI Fevziye, a.g.e., s. 44.
318 MEHDI Fevziye, a.g.e., s. 44.
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eserlere verilen zararlara uygun bir tazminat talebinde bulunabilir. isgal giicleri de
yaptiklari eylemlerden dolay1 Irak halkindan 6ziir dilemeleri gerekir. Buna memnu
etmek denir. Bu ¢er¢evede biz uluslararasi sorumlulugun sonuglarini iki baglikta ele

alacagiz.
1.  Tazminat

Tarihi ve kiiltiirel deger, parasal degerden daha istiindiir. Aslinda kiiltiir
mallar1, isgalci devletin yanindaysa bunlarin asil vatanlarina iade edilmesi
gerekmektedir. Fakat bazen tarihi eserleri calan isgalci devlet bu tarihi eserlerin
kaybolmasi ya da yok olmasi sebebiyle bunlari iade edememektedir. Bu sebeple
uluslararas1 hukuk, zararin giderilmesi i¢in zarar goren devlete tazminat verilmesi
gerektigini  belirtmistir. Aym1 zamanda uluslararast sorumlulugun temel
sonuclarindan biri sorumlu devletin uluslararas1 olarak yasa dist olan fiilden
kaynaklanan zarari tazmin etmesidir. Uluslararas1 mahkemeler bu ilkeyi birgok
kararinda vurgulamistir. Bu kararlardan Isvicre hakimi ve uluslararas1 hukuk uzmani
olan Max Huber’in 5 Mart 1925’te bir grup Ingilterelilerin Magrip’te verdikleri
zararlarla ilgili olarak ¢ikardiklari karar1 zikredecegiz. Bu kararda sdyle gegmektedir:
“Uluslararasi sorumlulugun Yol ag¢tigi sonu¢, zarar goren devlete uygun
tazminatlarin 6denmesidir. ”**® Bu kararda tazminat genel olarak ge¢mistir. Baska bir
ifadeyle uluslararasi sorumluluk biitiin durumlarda tazminat1 gerektirir. Bu konuda
zararin insana, kiiltlir mallarina ya da herhangi baska bir seye verilmesi arasinda fark
yoktur. Burada 6nemli bir noktaya deginmek gerekir o da tazminatin manevi degil,

maddi zarar i¢in verildigidir. Tazminat bazen ayni bazen de nakdi olmaktadir.3%

a. Ayni Tazminat
Ayni tazminat ya da bagska bir ifadeyle bir seyi dnceki durumuna iade etmekten
maksat, durumlar1 uluslararast sorumluluk doguran zarar meydana gelmeden onceki
haline iade etmek ya da zarar1 gidermektir. Bu da sorumlu olan devletin, uluslararasi

hukuk kurallarina gore uluslararas1 yiikiimliiliikleri geregince hak sahiplerine iade

319 HUSEYIN Emine, Mefhiimii 't-Ta 'vid fi 'I-Kdaniini'd-Devli, 2. Bask1, Misir, Darii’l-Arabi li’n-Nesr,
1995, s. 220.

30 KAMIL Ali Ibrahim, el-Aldkdtii’d-Diiveliyye Vakte’s-Silm (Baris Déneminde Uluslararast
fligkiler), en-Nehdatii’l-Arabi Yayinevi, 2. Baski, Kahire, 2002, s. 799.
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etmesiyle olmaktadir. Sorumlu devletin isledigi uluslararasi yasa dist fiil sonucu
ortaya cikan sonucglar bu tiir tazminat ile imkan Oolgiisiinde giderilebilir. Ayni
tazminattan maksat, zararl fiili isleyen devletin kiiltiir mallarin1 ve diger seyleri zarar
meydana gelmeden 6nceki durumuna iade etmesidir. Genelde zarar goren devlet bu
yolu segmektedir. Oyle ki durumlar 6nceki dogal durumlarina iade edilmektedir.

Sanki zararl fiil hig gerceklesmemis olmalidir.3%

Uluslararast Adalet Divani, Chorzow fabrikasiyla ilgili olarak Almanya ve
Polonya arasinda ¢ikan uyusmazlikta bu tiir tazminatin verilmesini vurgulamistir. Bu
divanin 13 Eylil 1928°de verdigi ikinci kararda su ifadeler yer almaktadir :
“Tazminatin hesaplanmasinda mahkemelerin takip ettigi yol, uluslararas: olarak
yasa disi olan eylemin biitiin sonuglarint ortadan kaldirmak ve durumu bu eylemin
gerceklesmesinden onceki duruma iade etmektir. Ayni tazminat yoluyla bu durum

diizeltilir. %

Uluslararas1 hukukta ayni tazminat zarar1 giderme sekillerinden biri
sayllmaktadir. Ayrica bu, uluslararasi iliski alaninda istikrarin olusmasini saglayan
adalet gostergelerinden biridir. Uluslararast1 hukuk uzmanlarinin ¢ogu ayni
tazminatin en iyi tazminat tiirii oldugu goriisiindedir. Ciinkii bu tazminat, durumlar
yeniden dogal durumlarina iade etmektedir. Sanki sorumlulugu ortaya c¢ikaran fiil
asla gerceklesmemistir. Ornegin yasa dis1 bir sekilde iilke disina ¢ikarilan mallarin
geri iade edilmesi, yikilan yapilarin yikilmadan onceki durumlarinin aynisina iade
edilmesi, iilke disina ¢ikarilan ya da ¢alinan kiiltiir mallarmin asil vatanlarina iade
edilmesi bu tiir tazminatlardandir. Zarar1 giderme ve durumu daha onceki haline geri
iade etme yani ayni tazminatin uluslararasi hukukta bulundugunu gérmekteyiz. Bu

husus BM sozlesmesinin 2/4 maddesinde soyle ele alinmistir:®23

“Uluslararast uyusmazligi ¢ézmede giice bagvurulursa ve zarar meydana
gelirse uluslararast sorumluluk meydana gelir. Aykiri davranan taraf sunlardan

sorumlu olur:

21 ABDUSSELAM, a.g.e. s. 255.

822 7EKT Omer, “dhkdmii’l-Kddadi'd-Diiveli” (Misir Uluslararas: Hukuk Gazetesi), S. 13, Mustr,
1957.

323 EBU’L-VEFA Ahmed, Nazariyyetii’d-Daman evi’I-Mes "iliyyetii'd-Diiveliyye (Giivence Teorisi ya
da Uluslararasit Sorumluluk), en-Nehdatii’l-Arabi Yaymevi, Misir, 1999, s. 81.
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- MUmkiin ise durumu eski haline geri iade etmek ya da uygun baska bir

tazminat ddemek.

- Gerekli cezalar yiiklenmek. Cezalar1 vermek, aykiri davrananlari ve
baskalart uluslararasi kamu hukuku kurallarina aykir fiiller islemekten caydirmak
icindir.

Ayrica uluslararast hukuk komisyonu, uwuluslararasi sorumluluk taslagin
hazirlarken ayni tazminat meselesini ele almigtir. Bu konuya taslagin 43. maddesinde
deginilmistir. Bu madde sunu ifade etmistir: Zarar goren devletin, uluslararasi
olarak yasa disi olan bir fiil isleyen devletten ayni tazminat alma yani durumun yasa
dust fiil iglenmeden onceki haline iade edilmesini isteme hakki bulunmaktadir. Bu da
ayni tazminatin verildigi sumirlar ve sartlar iginde olmasi gerekir. Bu sartlar

sunlardir:
- Ayni tazminatin imkansiz olmamasi gerekmektedir.

- Ayni tazminatin uluslararasi kamu hukuku kurallarindan birinden

kaynaklanan yiikiimliiliige aykiri olmamasi gerekir.

- Ayni tazminatin, uluslararast yasa dusi fiili igleyen devletin siyasi bagimsizlk

ya da ekonomik istikrarun: biiyiik bir sekilde tehdit etmemesi gerekir *>3%*

Uluslararas1 yargimin Tayland ve Kambogya arasindaki tapinak davasinda ayni
tazminat ilkesini kabul ettigini gérmekteyiz. Zira Uluslararast Adalet Divani, bu
davada durumun 6nceki haline iade etmenin, uluslararas: olarak yasa dis1 fiili isleyen
sorumlu devletin yiikiimliiliiglinde oldugunu vurgulamistir. Zira Uluslararast Adalet
Divani, Tayland hiikiimetine tapiag isgal eden polislerini geri ¢ekmeyi ve 1954
yilindan beri -ki bu tarihi tapinagin isgal edildigi tarihtir -Tayland makamlari

tarafindan tapinaktan alinan ya da kaldirilan her seyi iade etmeyi emretmistir.3?°

324 ABDUSSELAM Tahir, el-Mes iliyyetii’d-Diiveliyve an Cerdimi’l-Asdr (Tarih Eserlerle Ilgili
Suglarm Uluslararast Sorumlulugu), Yiiksek Lisans Tezi, Ayniissems Universitesi, Hukuk Fakiiltesi,
Maisir, 2005, s. 271.

35 SERHAN Abdiilaziz, Devru Mahkemeti’l-Adli’d-Diiveliyye fi Halli'n-Niza ati’d-Diveliyye
(Uluslararast Adalet Divani’'min Uluslararast Uyusmazliklar: Cozmedeki Rolii), el-Arabi Yaymevi, 2.
Baski, Misir, 1986, s. 209.
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Ayni tazminat konsolosluklara yapilan saldirilar1 ele alan hiikiimlerde apagik
bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bunun 6rneklerinden biri Amerika konsoloslugu ve
diplomatlar1 davasidir. Iran 1979 yilinda bu diplomatlar1 alikoymustur. Uluslararasi
Adalet Divan1 bu davayla ilgili kararinda iran’in Tahran’da Amerika konsolosluguna
kars1 gayri ahlaki davranisini diizeltmesi icin gerekli olan biitlin islemleri yapmasini
zorunlu kilmustir. Ayrica Iran’i, konsolosluga saldirmadan &6nceki duruma
konsoloslugu iade etmek ve saldir1 esnasinda Iran’imn, ele gegirdigi konsolosluk
binasini, mallari, belgeleri ve sicilleri teslim ederek Amerika’ya ayni tazminat

vermekle yikimli kilmagtir 3%

Genel olarak diger devletlerden zarar goren herhangi bir devletin, sorumlu
devlete nispet edilen eylemler neticesinde gordiigli zararin tazminatini talep etmek
i¢in ayni tazminata basvurabildigini gormekteyiz. Bu sebeple ABD ve miittefikleri,
Irak isgali ve kiltiir mallarinin ¢alinmasindan sorumlu olduklari i¢in Irak tarihi
eserlerinin soyulmasi, yagmalanmasi ve yikilmasina uygun bir ayni tazminati
vermekle yiikiimliidiirler. Baska bir ifadeyle Irak’i isgal eden devletler, kiiltiir
mallarmi, saldirt ve tahripten dnceki durumlarina iade etmekle yiikiimliidiirler. Bu
devletler yikilan ve tahrip edilen miizeleri, tarihi yerleri, ulusal kiitiiphaneleri ve
ibadet yerlerini 6nceden oldugu gibi yapmalar1 gerekir. Burada 6nemli bir noktaya
deginmek gerekir ki 0 da sadece iki durumda sorumlu devletin ayni tazminattan muaf

oldugudur. Bu iki durum sunlardir:

- Sorumlu devletten acil bir sekilde ayni tazminatin istenmesi durumu.

- Zarar goren devletin kendi hakkin1 almada haksizlik yapmasi durumu.
Baska bir ifadeyle zarar goren devlet bazen imkéansiz bir ayni tazminat talep
etmektedir. Bu iki durumda sorumlu devlet ayni tazminattan muaf olabilir ve baska

bir tazminat talep edilebilir.3?’

b. Nakdi Tazminat
Nakdi tazminat uluslararasi iligkiler alaninda en yaygin olan tazminat tirtGdur.

Uluslararasi hukuktaki kurala gore bir durumu 6nceki haline iade etmek imkansiz ise

326 SERHAN Abdiilaziz, a.g.e., s. 210.
827 ALLAM Vail, et-Tanzimii'I-Kéaniiniyye li’l-Mes "iliyyeti’d-Diiveliyye (Uluslararast Sorumlulugun
Hukuk Sistemi), en-Nehdatii’l-Arabi Yaymevi, Misir, Kahire, 2001, s. 38.
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zarar goren devlete verilen zararin biiyiikliigline gore belli bir miktar para 6denir.
Nakdi tazminat uluslararasi olarak yasa dis1 olan fiil sonucunda ortaya ¢ikan zarari
giderme sekillerinin ikincisidir. Bu tazminattan maksat, zarar goéren devlete verilen
hasara uygun bir paranin 6denmesidir. Bu tiir tazminat uluslararasi uygulamalarda
genel tazminat tiirlerinden biridir. Zira bazi durumlarda ayni tazminat

verilememektedir.3%8

Uluslararasi yargi, 11 Ekim 1912’de yayimladig1 birtakim ilke ve kararlarda
nakdi tazminat1 vurgulamistir. Bu ilkelerden biri sudur: “Uluslararasi sorumlulugun
sonug¢lart arasinda fark olamaz. Zarar goren devlete verilen zararin tazminatin

’

uygun para tazminati seklinde verilebilir.” Ayni sekilde Uluslararast Hukuk
Taslagi’nin 44. maddesi de bu tiir tazminata deginmistir. Nitekim bu madde sunu

ifade etmektedir:

1-  Zarar goren devletin sorumlu devletten nakdi tazminat alma hakki vardir.
Bu para iki devlet arasindaki antlasma geregince ya da zarar ve nakdi tazminati
degerlendirmekle yetkili olan komisyon tarafindan belirlenir.

2-  Bu madde geregince nakdi tazminat, parasal olarak degerlendirilebilen

herhangi bir zarar1 kapsar.3%°

Saldiran ya da isgal eden devletin; kiiltliir mallarini, bunlarin sahibi olan devlete
iade edememesi ya da bunlarin tiimiiyle veya kismen yikilmas: ya da yok olmasi
sebebiyle bu kiiltiir mallarinin iadesi imkansiz ise nakdi tazminatin bagvurulacak

temel bir yukimlilik oldugunu séyleyebiliriz.

Ayrica bazi uluslararas1 antlagsmalar nakdi tazminati ele almislar. Ornegin 1919
Yili Versay Antlagsmasi, Birinci Diinya Savasi esnasinda Almanya tarafindan kiiltiir
mallant yikilan ve el konulan devlete tazminat ddemekle ilgili agik dizenlemeler

bulunmaktadir.33°

328 EBU’L-VEFA Ahmed, Nazariyyetii’d-Daman evi’l-Mes "illiyyetii'd-Diveliyye (Giivence Teorisi ya
da Uluslararast Sorumluluk), s. 89.

329 ABDUSSELAM Thahir, a.g.e., s. 236.

30 AMR Muhammed Samih, Ahkami Himdyeti’'I-Miimtelekatii’s-Sekafiyye (Kiiltiir Mallarini
Korumanin Hiikiimleri), s. 255.
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Bu baglamda nakdi tazminatin miktari, tazminat1 talep eden devlet ile kiiltiir
mallar1 ¢alinan ya da yikilan devlet arasindaki antlasma ile belirlenir. Bu tazminat
uluslararasi tahkim ya da yargi yoluyla da belirlenebilir. Tazminatin ulusal yargi
tarafindan degil de uluslararasi yargi tarafindan belirlenmesinin sebebi uluslararasi
hakimin yetkisinin ulusal hakimin yetkisinden daha fazla olmasidir. Ciinkii ulusal
hakim ulusal hukuk hiikiimlerinin sinirlarina bagl olup bu smirlar1 asamaz. Ote
yandan nakdi tazminatin degerini belirlemede uluslararast hakimi smirlayan

uluslararas1 hiikiim ya da kural bulunmamaktadir.33!

Eger kiiltiir mallar1 olmayan mallara verilen zarar ve hasar1 degerlendirmek
icin temel Ol¢ti ekonomik deger ise bu durum halklarin kimligi ve anisinin bir pargasi
olan kiiltiir mallarina gore farkli olur. Zira kiiltlir mallar1, bunlara sahip olan devlet
nezdinde sadece ekonomik deger ile Olgiilmez. Bilakis bu deger maddi degerin
Otesine gecip millet kavrami ve medeniyetiyle baglantili olan binlerce yillara
dayanan manevi bir degerdir ayn1 zamanda. Irak ve Filistin’de oldugu gibi birgok
durumda kiiltiir mallarina yonelik islenen suglar ve yapilan yikimlarin parasal
degerini belirlemek zordur. Zira bu iki Ulkeye ait olan tarihi eserlere verilen

hasarlarin hacmini belirlemek imkansizdir.332

Burada su hususa da deginmek gerekir: Nakdi tazminati 6demenin amaci bazi
durumlarda ceza vermektir. Ondan maksat sadece zarardan dolay: belli bir miktar
para almak degildir. Ayn1 zamanda bu tazminat, baz1 durumlarda baska devletlerin
kiltiir mallarina verilen zarardan dolay1r sorumlu ve suglu olan devlete verilen bir
ceza sayillmaktadir. Ornegin Portekiz, Almanya’nin kiiltiir mallarma verdigi hasart
onarmasinin yan: sira ondan iki milyar dolar tazminat talebinde bulunmustur.
Portekiz bu konuda bu tazminatin devletlere ve halklarina yardimer olacag: ve kiiltiir
mallarina verilen zararin hacmine uygun bir para cezasi olmadan bu kiiltiir mallarina
kars1 yapilan soygun ve yikim eylemlerinin gecistirilemeyecegi gerekcesini One

stirmiistiir. 33

%31 AMIR Salah, a.g.e., s. 835.
%2 MEYDAN Selva Ahmed, a.g.e., s. 122.
333 MEYDAN Selva Ahmed, a.g.e., s. 124-125.
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Bu cercevede Irak devleti, kendi kiiltiir mallar1 ve tarihi yerlerine verilen zarara
uygun bir nakdi tazminat talebinde bulunmasi gerekir. Mali tazminat, meydana gelen
zararin buyiikliigiine gore yeterli veya uygun degilse ayni tazminatin yani sira mali
tazminat talebinde de bulunulabilir. Cok sayida Irakli arkeolog su soruyor
sormaktadir: Asurlular ve Babiller donemine ait olan eserler tazmin edilebilir mi?
Buradaki sorun sudur: Bu kiiltiir mallar1 6zellikle Ulusal Miize’den c¢alinanlar
parayla degerlendirilemez. Ciinkii bunlar Irak halkinin anis1 ve kimligiyle
baglantilidir. Bunlardan calinanlar para ya da baska bir seyle degerlendirilemez. Bu
bir goriise gore boyledir. Bagka bir goriise gore Irak’taki kiiltiir mallarina verilen
hasar ve zararlara karsilik nakdi tazminatlar alinabilir. Bu gorlise gére bu tazminatlar,
Amerika giicleri ve miittefiklerinin 2003’teki savas esnasinda yaptiklar: fiillerin

cezas1 sayilabilir. 33
2.  Hosnut Etmek

Hosnut etmek uluslararasi sorumlulugun sonuglarindan biridir. Zira hognut
etmek, manevi bir zarar meydana geldigi zaman devletlerin kendi aralarinda
kullandig1 bir yontemdir. Bundan maksat, uluslararasi olarak yasa dis1 olan bir
eylemin nispet edildigi devletin zarar goren devlete verilen zarar1 gidermesidir. Zira
sorumlu devlet; resmi bir 6zir dilemek ya da Uzlntisunu ifade etmek gibi hosnut
etme araglarindan birine bagvurabilir. Hosnut etmek, devlete verilen manevi zararlar
tazmin etmek icin uygun bir ifade sayilmaktadir. Ciinkii devletler arasindaki
memnuniyet ve dostluk iliskilerinde var olan tek sey para degildir. Modern
uluslararas1 hukuk, zararin telafi edilmesi i¢in medeni bir yontem getirmistir. Bu

yontem de hosnut etmektir.33

Bu baglamda hosnut etmek uluslararasi hukuk alaninda manevi zarar
gidermeyi saglayan yeni araglardan biri sayilmaktadir. Bu, hukuki bir islem olup
amaci; bir devletin onur, seref ya da sayginligina verilen zarar gibi manevi zararlari
gidermektir. Baska bir ifadeyle hosnut etmek, uluslararasi olarak sorumlu olan

devletin, kendi makamlari, memurlar1 ya da ordusunun yaptigi davranislari

33 MEYDAN Selva Ahmed, a.g.e., s. 126.
35 ABDUSSELAM Tahir, a.g.e., s. 273.
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onaylamamasidir. Hosnut etmenin gesitli tiirleri bulunmaktadir. Resmi olarak 6zur
dilemek, hosnut etmek icin zarar géren devlete diplomatik heyet gondermek, bayragi
selamlamak, hosnut etmenin bir ifadesi olarak zararli eylemi yapan memur ya da
askeri gorevden almak bunun tdrlerindendir. Hosnut etmenin 0Orneklerinden biri
sudur: 1934’te Amerika polisi, Amerika’daki Iran elgiliginde calisan iranh
konsolosluk memurunu hizli ara¢ kullanmasi sebebiyle tutuklamistir. iran kendi
memurunun tutuklanmasinin  yabanci devletlerdeki diplomatik temsilcilerin
dokunulmazligiyla ilgili uluslararasi hukuk kurallarina aykiri sayildigini gerekce
gostererek buna karsi ¢ikmistir. Bunun ardindan Amerika hiikkiimeti, bu olaydan
dolay1 resmi bir 6ziir dilemistir. Ayrica bu davranistan sorumlu olan polis memuru da
cezalandirilmistir. Burada hosnut etme; 6ziir dileme ve uluslararasi olarak yasa dist

bir eyleme sebep olan sahis gorevden alma seklinde yapilmugtir.3%

Bu ¢er¢evede Uluslararast Hukuk Komisyonu, hognut etmenin diger tazminat
sekillerinden farkli oldugu ve bu tazminatin durumu zarardan Onceki hale iade
etmeyi amacglamadigini, bilakis uluslararas1 hukuku cignemeyi teskil eden eylemlerin
tekrar edilmemesini giivenceye almay1 amagladigini diistinmektedir. Ayn1 zamanda
burada zararh fiil ile sorumlu devletin zarar goren devleti hosnut etmesi arasinda
uyum olmasi gerekir. Hosnut edilmeyi talep etmede asiriya gidilemez. Zarar goren

devlet, hosnut edilmeyi talep etmede haksizlik yapamaz.3¥’

Diger yandan kiltiir mallarina verilen zararla ilgili olarak hosnut etme
sekillerinden herhangi biri, verilen manevi zarar1 gideremez. Ciinkii tarihi kentler,
mabetler, ulusal kiitiiphaneler gibi bu tiir kiiltiir mallarinin miilkiyeti sadece zarar
goren devlete ait degildir. Bunlarin miilkiyeti ayn1 zamanda bu devletin biitiin
bireylerine aittir. Kultlr mallarina zarar verilmesi, hosnut etmeyle giderilmesi zor
olan biiylik bir manevi zarara yol agmaktadir. Genel olarak hosnutun olusmasi igin
Irak tarihi eserlerine saldiran Amerika-Ingiltere koalisyon devletlerinin, &ziir
dileyerek ya da herhangi bir hosnut etme sekillerinden biriyle Irak halkini hosnut

etmesi, bir daha bu ihlalleri tekrar etmeyecegini taahhiit etmesi, Irak tarihi eserlerini

336 HADISI Ali Halil ismail, Mebdeii t-Ta vid fi’I-Kéaniini'd-Diiveli (Uluslararast Hukukta Tazminat
[lkesi), el—érabi Yayinevi, Kahire, 2007, s. 27.
37 HADISI Ali Halil ismail, a.g.e., s. 28.
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calan hirsizlar1 kovusturmada yardim etmesi ve bu eserlerin Irak’a iade edilmesi gibi

konularda yardime1 olmasi gerekir.
[ll.  Uluslararasi Sorumlulugu Yukleme Sistemi

Uluslararast  hukuk, uluslararas1 adaleti gergeklestirmek ig¢in  araci
sayllmaktadir. Bu yargi uluslararasi resmi olusumlardan olusmaktadir. Bunlar da
uluslararasi nitelikte su¢ ve olaylara bakmakla yetkili olan uluslararas1 mahkemeler
ya da komisyonlardir. Siiphesiz baris ve silahli ¢catisma zamanlarinda kiiltiir mallar1
icin kararlastirilan uluslararasi koruma hiikiimlerinin etkinligi birinci derecede farkli
tilkelerdeki kiiltir mallarinin maruz kaldigr hirsizlik, yagma ve yikmaya karsi
uluslararasi sorumluluk ilkesini kabul etmeye dayanmaktadir. Nitekim bu ¢ignemeler
savas sug¢larindan sayilmaktadir. Bu suglar isleyenlere ceza verilmesi ve bunlarin

sorgulanmas1 gerekmektedir.3®

Daha once isgalciler tarafindan islenen ve uluslararasi sorumlulugu olusturan
eylemleri zikrettik ki bu eylemler isgal edilen devletin kiiltiir mallarin1 koruma
konusunda yiikiimliliigiin yerine getirilmemesi ve yikma, yagma ve soygun
eylemlerinin yapilmasidir. Ayrica saldir1 eylemi isgal giicli tarafindan yapilirsa bu
konuda yetkili olan uluslararas1 mahkemeler ve kurullar araciliiyla uluslararasi
sorumluluk hukimlerinin uygulanmasini gerektiren hukuki bir ihlal ile kars1 karsiya

oluruz.

Amerika ve onunla muttefik olan devletlerin yaptiklari eylemler ve onlarin
yukiimlii olduklar1 gorevleri yerine getirmemelerinin uluslararast sorumlulugunu
belirlemek i¢in kiiltiir mallarina yonelik islenen suglara bakmakla yetkili olan ulusal

ve uluslararas1t mahkemeleri belirlemeye c¢alisacagiz.

A. Uluslararasi Mahkemeler Araciigiyla Uluslararasi Sorumlulugun

Yuklenmesi

Daha oOnce zikrettigimiz gibi uluslararas1 yargi, adaleti gergeklestirmenin

aracidir. Zira glinlimiizde uluslararasi suglara ve bu baglamda kiiltiir mallarina

38 HUSEYIN Siiheyl, el-Kdniinii 'd-Diiveli ve Mebddiuhu (Uluslararasi Hukuk ve Ilkeleri), es-Sekafe
Yayinlari, Amman, Urdiin, 2009, s. 318.
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yonelik islenen suclara bakmakla yetkili olan ¢ok sayida uluslararast mahkeme ve
kurullar bulunmaktadir. Burada Uluslararast Adalet Divani, Uluslararasi Ceza
Mahkemesi ve bu ikisinin Irak tarihi eserlerine zarar verilmesinden sorumlu olan
devletlere kars1 uluslararast sorumluluklarina basvurulmasindaki rollerini ele

alacagiz.
1. Uluslararas: Adalet Divani Araciligiyla

Bu mahkeme, BM oOrgiitiiniin anayasasi geregince BM’nin temel yargi
birimlerinden ve temel subelerinden biridir. Zira BM Sozlesmesinin 92. maddesi
sunu ifade etmistir: “Uluslararast Adalet Divani, BM nin temel yargi aracidir. Bu
mahkeme, bu soézlesmede bulunan temel sisteme gore calisir.” UAD bir agidan
BM’nin temel subelerinden biri olmasi diger bir a¢idan da onun ayrilmaz bir pargasi
olmasi hasebiyle BM So6zlesmesinin ona 6nem verdigini gormekteyiz. Bu Divan,
uluslararas1 uyusmazliklar1 ¢ézen ve uluslararasi toplumda adaleti uygulayan yargi
araclarindan biridir. Sadece devletlerin bu Divan’da yargilanma haklar
bulunmaktadir. BM sozlesmesi UAD’de yargilanma hakki bulunan devletleri su
sekilde belirlemistir:

- Sézlesme BM’nin biitiin iiyelerini UAD’nin temel sisteminde taraf
saymaktadir.3*°
- Sozlesme, BM’de liye olmayan devletlerde belirlenen sartlara gore

UAD’nin temel sistemine katilma hakkini vermektedir.34°

UAD’nin yetkileri segmeli bir yargisal yetkidir. Bu Divan devletlerin kendisine
getirdikleri uyusmazliklart ¢ozer. Ayni1 zamanda bu Divan; sartlar, deliller ve
sorumlulugu gerektiren eylemler bulunduktan sonra savas suglari ve kiiltiir mallarina
yonelik islenen suglari isleyenlere uluslararasi sorumluluk yiiklemekle yetkilidir.
UAD’nin istisari yetkisi de bulunmaktadir. BM, kendi birimlerinden kendisine

gonderilen hukuki meselelerde istisarelerde bulunarak bu yetkiyi kullanir.34

339 BM Anayasasi, m. 93/1.

30 BM Anayasasi, m. 93/2.

1 MUSEVI Ahmed, el-Miinazzamatii’d-Diveliyye ve’I-Tklimiyye (Uluslararast ve Bélgesel
Orgutler), el-Burak Yayinevi, 1. Baski, Irak, 1999, s. 120.
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Irak’ i kendi kiiltiir mallarinin ¢ignenmesiyle ilgili olarak Amerika ve onunla
miittefik olan devletlere kars1 bu Divan’a 2006’dan 2011°¢e kadar bir¢ok dava agmasi
ve bu devletlere uluslararast sorumlulugun uygulanmasini talep etmesine ragmen
onun bu talepleri ve ag¢tig1 davalari bu Divan’da higbir karsilik bulmamistir. Cilinkii
isgalci devletler wuluslararast1 adaletin uygulanmamast i¢gin bu Divan’1
etkilemektedirler. Bu Divan tarafindan uluslararasi sorumluluk sadece bir durumda
uygulanabilir. O da Irak’1 isgal eden devletlerin -ki bunlarin basinda Amerika ve
Ingiltere gelmektedir- ellerini UAD’nin iizerinden g¢ekmeleri ve Irak’in tarihi
eserlerini ¢alan ve yikan bu devletlere karsi mahkemenin uluslararasi sorumlulugu

uygulamasina engel olmamalaridir.3#?

2. Uluslararast Ceza Mahkemesi Araciligiyla

UCM, Hollanda’da 2002’de kurulmustur. Bu mahkeme; soykirim, insanliga
kars1 islenen suclar, savas suclari ve saldir1 suglari saniklarini yargilamakla yetkilidir.
Bu mahkeme birtakim hukuki istisarelerde bulunarak farkli devletlerde bulunan
mahkemelere ve yargi birimlerine yardimci olmaya ¢aligmaktadir. UCM, UAD’den
farklidir. Zira UCM, memurlar ve finansal bakimindan BM o6rgiitiinden bagimsiz bir
organdir. UAD ise BM orgiitiiniin temel yargi birimidir. Bu mahkemenin
kurulmasiyla ilgili kanunu imzalayan devletlerin sayist 121°e ulasmistir. Bu
mahkeme bir¢cok devlet tarafindan elestirilmistir. Bu devletlerden bazilar1 Cin,

Hindistan, Amerika ve Rusya’dir. Bunlarin yonelttikleri elestiriler sunlardir:

- Yukaridaki devletler, UCM’nin islerini yapmasimin diger devletlerin
islerine miidahale etmeye yol agtigini diisiinmektedirler ki bu da devletin egemenlik
ilkesini ¢ignemek sayilir. Bu miidahale, mahkemenin devletlerin bireylerini
uluslararas1 divanda yargilamasiyla olur. Bu da devletlerin egemenlik ilkesini
cignemektir.

- Amerika, Cin ve Rusya devletlerinin goriisiine gore bu mahkeme yeni

kurulmustur, tecriibesi azdir ve uluslararasi adil bir yargilama yapma giicii yoktur.34

32 HALIL Huseyin, el-Cerimetii’I-Emrikiyye-el-Britaniyye el-Miinazzame fi’l-Irak (Irak’ta Amerika
ve fngiltere ‘nin Organize Su¢u), C. 1, et-Tali’a Yayevi, Beyrut, 2006, s. 106-107.

33 MUHAMMED Ibrahim, “el-Mahkemetii’l-Cindiyyetii’d-Diiveliyye” (Uluslararasi Adalet Divani),
Hukuk Bilimleri Dergisi, Bagdat Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, S. 1232, 2001, s. 142.
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Bu mahkemenin baktigi en 6nemli davalardan biri savas suglaridir. Kiiltiir
mallarinin ¢ignenmesi, ¢alinmasit ve yikilmast bu mahkemenin baktig1 suc¢larin
basinda gelmektedir. Nitekim bu suglar savas su¢larindandir. Bu mahkemenin ayrica
kiltir mallarina kars1 suglar isleyen herhangi bir saniga uluslararasi sorumluluk
yiikleme yetkisi bulunmaktadir. Bu sanigin yaptigi goéreve bakilmaz. Sanik, devlet
baskani, askeri, sivil ya da normal herhangi bir sahis olabilir. 2007°de Irak hiikiimeti,
Irak’m giineyinde tarihi yerlerin soyulmasi ve yikilmasi sebebiyle Ingiltere ve
Romanya isgal giiclerine kars1 bu mahkemede dava a¢gmistir. Irak agtigi bu dava
uyarinca Ingiltere ve Romanya ordu personeline tam uluslararasi sorumluluk
yiiklenmesini talep etmistir. Fakat maalesef bu dava, bu konuda yeterli delil

bulunmadig1 gerekgesiyle 2008°de UCM baskanlig: tarafindan reddedilmistir.34*

2017°de Amerika, Irak’t ve UCM’yi tehdit etmis ve her ikisinden Irak tarihi
eserlerinin ihlal edilmesi ve calinmasiyla ilgili herhangi bir konunun giindeme
getirilmemesini talep etmistir. Human Rights Watch raporunda yer alan bilgilere
gore ABD’li yetkililer tehditte bulunmaktadirlar : “Amerika konsoloslugu, 3 Temmuz
2018 de Irak hiikiimetinden UCM 'nin iggal esnasinda Irak tarihi eserlerinin basina
gelenleri incelemesini UCM 'den tekrar talep etmemesini istemistir. Konsolosluk bu
talep tekrar edildigi zaman Irak’a ekonomik yaptirimalar uygulanacagin

belirtmistir. %

Genel olarak UCM’nin Irak tarihi eserlerini ¢alma ve yikma suclarini
isleyenlere uluslararasi sorumlulugu uygulamada etkin bir rolii bulunmamaktadir.
Ciinkii Amerika ve Ingiltere gibi biiyiik devletlerin dogrudan bu mahkeme iizerinde
etkileri bulunmaktadir. Bu da uluslararasi sorumlulugu uygulamada bir engel teskil

etmektedir.

3 HALIL Hiiseyin, a.g.e., s. 122.
35 CENABI Basil Hiseyin, “Tehdidii’l-Irdk li’s-Siikiiti an Cerdimi’l-Muhtell” (Irak’in Isgalcilerin
Suclarimi Dile Getirmemesi I¢in Tehdit Edilmesi), el-Meda Dergisi, S. 1232, 2019, s. 4.
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B. Ulusal Mahkemeler Aracihigiyla Uluslararas1 Sorumlulugun

Uygulanmasi

Ulusal yargi, devlet sinirlar i¢indeki biitiin suglara bakabilir. Bu yargi devletin
iilke sinirlart i¢indeki suglart isleyen kisileri yargilama isini yapmaktadir. Ayni
zamanda ulusal hukuka gore kararlagtirilan cezalari degerlendirme gorevini de
yapmaktadir. Bir kisi, ceza hukukunun cezalandirdig1 bir sucu islerse ulusal yargi bu
kisiyi yargilar. Bolgesel ilke (egemen bir devletin kendi topraklarindaki bireyler ve
diger tiizel kisiler lizerinde miinhasir yarg: yetkisi kullanmasini saglayan uluslararasi
bir kamu hukuku ilkesidir.) ulusal anayasalarin timiinde bilinen ilkelerden biridir.
Bolgesel ilkeden maksat, her devletin kanununun, kendi kara, hava ve deniz bolgesi

dahilinde gegerli olmasidir.

Irak yasalari, kiiltiir mallarim1 koruma kurallarini ¢ignemeye bulastig tespit
edilen herhangi bir sahsin sorgulanacagini ve yargilanacagini vurgulamistir. Bunun
yani sira insanliga karsi islenen suglara bakmakla yetkili olan ICM’nin kurulmasiyla
ilgili 2005 Tarihli ve 10 Sayili Kanun yapilmistir. Bu mahkemenin merkezi Irak’in
bagkenti Bagdat’tadir. Kanun bu mahkemenin oturumlarini Irak’in herhangi bir
ilinde yapmasina miisaade etmistir. Bu mahkeme, Irak’ta ikamet eden ve insanliga
kars1 suglar1 ya da savas suclarini igleyen herhangi bir Irak vatandasi ya da yabanciy1

yargilamakla yetkilidir.34®

ICMK’nin 13. maddesine istinaden asagida yer verilen suglar savas su¢larindan

sayilir ve bu mahkemenin yetkisine dahildir:

“a- Kiiltiir mallarint kasten ytkma, bunlar: ele gecirme, ¢alma ve askeri bir
zorunluluk olmadig siirece kanuna aykiri bir sekilde bunlari heder etme suglari.

b- Kasitl bir sekilde miizelere ve din, egitim, sanat ve bilim amaglart i¢in

tahsis edilen yapilara karsi askeri saldirlar diizenlemek. 3%

2003’te Irak topraklarini isgal eden devletlerin askerleri ve komutanlari

tarafindan kiiltiir mallarina kars1 ihlallerde bulunulmustur. Bu ihlalleri isleyenlerin

346 2005 Tarihli ve 10 Sayili Irak Ceza Mahkemesi Kanunu, m. 14.
3472005 Tarihli ve 10 Sayili Irak Ceza Mahkemesi Kanunu, m. 13.
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bireysel ceza sorgulamasiyla ilgili olarak sunu soOyleyebilirizz Bu asker ve
komutanlar1 yargilama ve cezalandirma sorumlulugu Irak Yuksek Ceza
Mahkemesi’nin yetkileri arasindadir ki bu mahkemenin sug isleyen ve Irak’ta ikamet
eden yabanci ya da Irakli herhangi birini yargilama yetkisi bulunmaktadir. Isgal
devletlerinin askerleri Irak’ta bulunduklar1 esnada kiltiir mallar1 hakkinda suglar
isledikleri i¢in ICM, Irak tarihi eserlerinin ¢alinmasi, yagmalanmasi ve yikilmasi

sebebiyle bunlar1 yargilamak ve bunlara tam uluslararasi sorumluluk yiiklemekle

yetkilidir.3*8

Uluslararasi sorumluluk konusunun sonunda su 6nemli sonuca ulastik. ABD,
uluslararas1 hukuku ayaklar altina alarak tamamen sahte belgelerle (niikleer silah
bulunduguna iliskin belge) Irak’a saldirmis ve topraklarini isgal etmistir. Halbuki
uluslararas1 hukuka gore egemenlik sahibi olan Irak devletine saldirmak i¢in higbir
gerekce yoktu. Bu sebeple ABD ve onun ortaklari; Irak’a saldirma, onu isgal etme,
Irak’in farkli yerlerinde bulunan miizeler, tarihi yerler ve kiitliphanelerinden olusan
kiltir mallarin1 yagmalama ve yikma sonucunda ortaya ¢ikan uluslararasi
sorumlulugu tasirlar. Amerika Irak’1 isgal etmekle ayn1 zamanda uluslararast hukuk
ilkelerine aykir1 davranmistir. Ayrica isgal BM sozlesmesinin 2. maddesinin 4.
fikrasini ¢ignemistir. Halbuki uluslararas: orgiitiin tiyeleri herhangi baska bir devletin
toprak biitiinligiine ve siyasi istikrarina karsi gii¢ kullanmakla tehdit etmekten imtina

etmesi gerekmektedir.34°

Amerika ve miittefiklerinin sorumlulugu, birinci derecede uluslararasi baris ve
guvenligi tehdit etmekten meydana gelmektedir. Nitekim onlar, 9 Mart 2003’te
Irak’a savas agarak, onu isgal ederek ve kiiltiir mallarin1 yikarak BM sézlesmesini,
tarihi eserleri korumakla ilgili uluslararasi hukuk kurallarimi ve 1954 Yili Lahey

Antlagmasi’ni ¢ignemisler.

Bu boliimde uluslararasi sorumluluk, onun tanimi, sartlari, esaslar1 ve onu

ulusturan eylemlerle ilgili verilen bilgilere gore Amerika ile mattefiklerinin Irak’:

8 MEZID Fellah, Tatbiku’l-Mes iliyyeti’d-Diveliyye bi-Vasitati'I-Mahékimi’l-Vataniyye (Ulusal
Mahkemeler Araciligiyla Uluslararast Sorumlulugun Uygulanmasi), Yiiksek Lisans Tezi, Orta Dogu
Universitesi, Hukuk Fakultesi, Urdiin, 2011, s. 102.

39 ALI Muhyeddin, Hukikii’l-Medeniyyin Tahte’l-Ihtilali’l-Harbi (Savas Isgal Altinda Sivillerin
Haklary), Trak ve Filistin’de Uygulamali Bir Arastirma, el-Kitdb Yaymevi, Misir, 2008, s. 101.
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isgal etmeleri ve orada meydana getirdikleri buyuk zararlar sebebiyle uluslararasi
sorumluluklarmin oldugu goriilmektedir. Ayrica Irakli sivillere karsi isgal giigleri
tarafindan islenen suglarda vardir, yani bu yikim ve tahrip sadece kiiltiir mallariyla
sinirlt kalmamuastir. Bu tarihi yerlerin yakininda bulunan sivil yerlesimciler de bundan
zarar gormiistlr. Bu baglamda Irak medeniyeti ve tarihi eserlerinin ¢alinmasi, tarihi
yerlere ve ibadet yerlerine saldirilmasi, Irak miizesindeki tarihi eser objelerinin
yagmalanmasi ve c¢alinmasi ve cami ile kiliselere saldirilmasi apagik bir sekilde
uluslararast hukuk hiikiimlerini ¢ignemek anlamina gelmektedir. Bu davranislar,
uluslararasi suglardan olup bunlarn isleyenlerin sorgulanmasi gerekir. Zira Amerika
isgal giicleri tarihi eser kapsamina giren her seyi kasith bir sekilde calmistir. Amerika
ve diger koalisyon giiclerinin Irak’1 isgal etmelerinden beri Irak topraginin her
yerinde yikim ve tahrip etkileri ortaya c¢ikmistir. Bu durum, Amerika ve
miittefiklerine glinlimiize kadar isledikleri suclardan dolayr tam uluslararasi
sorumlulugu yiikleyen bir uluslararasi kararin ¢ikarilmasi gerekmektedir. Isgal
giiclerinin ayrica uluslararas1 yiikiimliiligli de bulunmaktadir. Bu da Irak’ta
durumun, isgalden 6nceki hale iade edilmesi, Irak halkina ve kiiltiir mallarina verilen

zararlarin tazmin edilmesini gerektirmektedir.
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SONUC

Yaptigimiz bu arastirma neticesinde birtakim sonuglara ulastik. ilk olarak
kiltir mallar1 kavraminin gergekten genis bir anlami oldugunu ve Omiirlerinin ne
kadar olduguna bakilmaksizin menkul ve gayrimenkul mallar1 ve yapilar1 kapsadigini
sOyleyebiliriz. Tum bu kiiltiir mallar1 uluslararasi hukukta ve tiim devletlerin ulusal
anayasalarinda biiytik bir degere sahiptirler. Bu kiiltiir mallarinin uluslararasi alanda
koruma altina alinmasi konusunun Uluslararas1 Kamu Hukuku’nun 6nem verdigi en
onemli konulardan biri oldugunu gérmekteyiz. Oyle ki uluslararasi toplumda bunlara
saygt gosterilmekte ve deger verilmektedir. Bu eserlerin korunmast asil
vatanlarindan calindiklar1 zaman bunlarin ait oldugu iilkeye iade edilmesinin talep

edilmesi her devletin dogal bir hakkidir.

Bu aragtirma neticesinde ortaya ¢ikt1 ki kiiltiir mallari, insana ¢ok faydasi olan
kiiltiir ve medeniyetin gelisme halkalarindan bir halka ve bir insanlik miras1 olduklari
icin bunlarin 6nemi ve degeri bulunmaktadir. Hacmi ne olursa olsun herhangi bir
kaltir malmin kaybolmasi sadece ait oldugu devlete maddi zarar vermez, ayni
zamanda tiim insanlhiga da zarar verir. Bu sebeple devletler gerek {lilkesel sinirlar
icinde gerekse diger devletlerle olan iligkilerinde kendi topraklarinda bulunan kiiltiir

mallarini 6zel bir korumaya almak i¢in yasalar ¢ikarmis ve bunlari gelistirmislerdir.

Irak’in tarihi eserlerinin ¢alinmasiyla ilgili olarak bu eserlerin maruz kaldigi
yikim ve soygun; ABD, Ingiltere ve bunlar disinda diger miittefik devletlerin ortaya
koydugu en iiziici sonuglardan biridir. Uluslararast hukukta bu mesele
arastirildiginda, c¢alma, kagirma ve yikma eylemlerinden kaynaklanan temel
sorumluluk Amerika’nindir. Cilinki Irak’1 isgal eden ve hukuki yiikiimliilikklere saygi

gostermeyen devlet odur.

Bu konuda yapilan uluslararasi antlagmalara bakildiginda su 6nemli sonucu
elde etmekteyiz: Ulusal ve uluslararasi orgiitlerin baris ve savas durumlarinda kiiltiir
mallariin korunmasi i¢in yaptiklar1 ve ¢ok sayida devletlerin onayladigi uluslararasi
antlagsmalar {izerinden bir asirdan fazla zaman ge¢mesine ragmen gercek durumun bu
antlasmalara uyulmadigir yoniindedir. Zira bu devletler bu antlagsmalarin ifade

ettiklerinden tiimiiyle uzak kalmisladir. Nitekim kiiltiir mallarinin devletlerden
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kacirilmasi olayr devam etmistir. Halen de 6zellikle Irak gibi i¢inde savas ve siyasi
istikrarsizlik bulunan devletlerde uluslararasi mafyalarin yaptig1 yagma ve hirsizlik
operasyonlart devam etmektedir. Bu durum uluslararasi antlagsmalarin gergek
zeminde uygulanmasinda sorun bulundugunu gostermektedir. Ayrica uluslararasi bu
orgiitler, ¢alinan kiiltiir mallarmin iade edilmesi konusunda bilinmeyen bircok

sebepten dolay1 cogu zaman basarisiz olmaktadir.

En son olarak kultir mallarinin uluslararasi koruma altina alinmasi konusunu

destekleyen birtakim 6nerilerde bulunacagiz.

1- Tim devletlerin baris ve savas durumlarinda kiiltiir mallarinin
korunmastyla ilgili tiim kural ve hiikiimleri kabul etmeleri gerekmektedir. Bu da
uluslararas1 antlagmalara uygun bir sekilde ulusal yasa ve anayasalar koymak
suretiyle yapilabilir.

2-  Silahli ¢atisma esnasinda kiiltiir mallarinin korunmasrtyla ilgili olan 1954
Lahey Antlagmasi’nin 4. maddesinin 2. fikrasi iptal edilirse iyi olur. Ciinkii bu fikra
savas zorunlulugu bulundugu durumda kiiltiir mallarini1 uluslararas1 koruma altina
almaktan vazge¢meye izin vermektedir. Bu da tarihi eserleri tehlikeye sokmaktadir.
Bu durum kabul edilemez bir durumdur. Cunki sebepler ne olursa olsun kaltir
mallar1 tehlikeye ya da askeri bombardimana maruz birakilamaz. 2003’te isgal
giicleri askeri zorunluluk gerekgesiyle Irak’ta bir¢ok tarihi yeri kasith bir sekilde
bombaladig1 zaman maalesef bu fikraya sigimilmistir.

3-  Kiiltir mallarint c¢alma, yikma ve ihra¢ etme suclariyla miicadele
edebilmek i¢in Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin roliiniin etkinlestirilmesi
gerekmektedir. Ciinkii bu suglar, savas sug¢larindandir. Bu suglart isleyenlerin
cezalandirilmast gerekmektedir. Bunun yani sira kiltiir mallarinin uluslararasi
koruma kurallar1 ve hiikiimleri ¢ignendigi durumda uluslararasi ceza sorumlulugunun
etkinlestirilmesi gerekmektedir.

4-  Trak’1 kiiltiir mallarin1 korumakla ilgili bilinci bireyler arasinda yaymaya
davet ediyoruz. Bu da sempozyum ve kurslarla olabilir. Ayrica bu konuyla ilgili

olarak Irak Kiiltiir Bakanligi’nin iistlenecegi 6zel programlar yapilabilir. Ciinkii
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kiiltiir mallarinin 6neminin bilincinde olmak bu eserleri hirsizlik ve yikimdan
korumanin ilk adimi sayilmaktadir.

5-  Uluslararasi toplumun; Irak’a ait olan kiiltiir mallarini, “belli bir zamanin
gecmesi sebebiyle bunlar talep etme hakkinin diismesi” kuralina baglh kilmamasini
Oneriyoruz.  Kiiltir mallarmin  iadesi  konusunda zamanasimi  kuralinin
uygulanmamasi gerekmektedir. Cunku tarihi eserler, gercek anlamda bu kurala tabi
olamaz. Bunlar devletin genel miilkleri olup asil vatanlarima iade edilmesi
gerekmektedir. Zira bu tarihi eserlerin sadece ait olduklari iilkede gercek muhtevasi
ve anlami anlagilabilir.

6-  Uluslararasi toplumu, Irak’tan calinan kiiltiir mallarmi takip etme
gbrevini yliriiten bir komisyon kurmasini ve bu komisyonda da arkeoloji alaninda

uzman olan Irakli uzmanlarin bulunmasini dneririz.

Su halde sonug olarak, kiiltiir mallarinin uluslararasi hukuk alaninda
korunmasi bakimindan; yeterli, elverisli ve etkili bir koruma mekanizmasinin

bulundugu sdylenemez. Oysa biitiin bunlarin saglanmasi gerekmektedir.
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Isgal Giicleri ve onlar tarafindan kurulup desteklenen DAES Teror

Orgiitii Tarafindan Irak Kiiltiir Mallarimin Cignendigini Gosteren Birtakim

Fotograflar

Fotograf 6:Bagdat’taki Ulusal Miize’nin icinde Amerika giicleri.
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Fotograf 8:Amerika askerlerinden biri, Nemrut dénemine ait altindan

olan bir tarihi eseri incelerken.
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Fotograf 9:Amerika askerlerinin Bagdat’taki Ulusal Miize’nin 6niinde

ellerinde birtakim tarihi eser objeleri bulunurken.

Fotograf 10: Amerika tanki Zagora kalesine girerken.
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Fotograf 11:Irak’in calinan altinlariyla birlikte bir Amerika askeri.
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Fotograf 13:Bagdat Ulusal Miize’nin koridorlarinda silahiyla birlikte

dolasan bir hirsiz.
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Fotograf 14:Bagdat Merkez Kiitiiphanesi’ndeki eserlerin ¢calinmasindan

sonra onun yakilmas.

Fotograf 15:Musul Merkez Kiitiiphanesi’nde bir DAES militani.
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Fotograf 16:DAES tarafindan Musul’daki tarihi en-Nari Camisi’nin

bombalanmasi.

Fotograf 17:DAES tarafindan Musul Miizesi’nin bir Kkisminin

bombalanmasi.
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Fotograf 18: DAES unsurlarimin Musul Miizesi’ndeki eserleri imha

ederken.
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Fotograf 19:DAES militam elektrikli bir aletle Musul Miizesi’nin 6n
ylzinde bulunan tarihi eseri parcgalarken.
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