T.C.
ERZINCAN BINALI YILDIRIM UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
OZEL HUKUK ANABILIM DALI

KAMBIYO SENETLERINE MAHSUS HACIZ YOLUYLA
TAKIPTE SIKAYET VE SONUCLARI

Yiiksek Lisans Tezi

Hazirlayan

Fatma Cansel POLAT KEKULLUOGLU

Danisman
Dr. Ogr. Uyesi Sengiil AL KILIC

Mayis 2023, ERZINCAN



BILIMSEL ETiGE UYGUNLUK

Bu ¢alismadaki tiim bilgilerin, akademik ve etik kurallara uygun bir sekilde elde
edildigini beyan ederim. Ayni zamanda bu kural ve davranislarin gerektirdigi gibi, bu
calismanin 6ziinde olmayan tiim materyal ve sonuglar1 tam olarak aktardigimi ve referans

gosterdigimi belirtirim.

Fatma Cansel POLAT KEKULLUOGLU



T.C.
ERZINCAN BINALI YILDIRIM UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii
Ana Bilim Dali : Ozel Hukuk
Program Adi : Tezli Yiksek Lisans

Tez Basligi : Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takipte Sikayet

ve Sonuglar1

Yukarida bilgileri verilen tez caligsmasinin a) Giris, b) Ana bdliimler ve c¢) Sonug
kisimlaridan olusan (Kapak, On soz, Ozet, I¢indekiler ve Kaynakga harig) toplam 152
sayfalik kismina iliskin 12/07/2023 tarihinde Turnitin intihal programindan asagida
belirtilen filtreleme uygulanarak alinmis olan 6zgiinliik raporuna gore tezin benzerlik

orani: % 18’ dir.

Filtrelemeye alintilar dahil edilmistir. Filtrelemede yedi (7) kelimeden daha az

ortiisme iceren metin kisimlari hari¢ tutulmustur.

Erzincan Binali Yildirim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Intihal
Raporu Uygulama Esaslarimi inceledim ve bu uygulama esaslarinda belirtilen azami
benzerlik oranlarina gore tez ¢alismasinin herhangi bir intihal igermedigini, aksinin tespit
edilmesi durumunda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida

vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini bilgilerinize arz ederim. 16/05/2023

Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Sengiil AL KILIC Ogrenci: Fatma Cansel POLAT KEKULLUOGLU



KILAVUZA UYGUNLUK

“Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takipte Sikayet ve Sonuglar1”
baslikl1 Yiiksek Lisans Tezi Erzincan Binali Yildirim Universitesi Lisansiistii Tez Yazim

Kilavuzuna uygun olarak hazirlanmigtir.

Hazirlayan Damisman

Fatma Cansel POLAT KEKULLUOGLU Dr. Ogr. Uyesi Sengiil AL KILIC



KABUL VE ONAY TUTANAGI

Dr. Ogr. Uyesi Sengiil AL KILIC danismanhginda Fatma Cansel POLAT
KEKULLUOGLU tarafindan hazirlanan “Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz
Yoluyla Takipte Sikayet ve Sonuclar1” adli bu ¢alisma jiirimiz tarafindan Erzincan
Binali Yildirrm Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dali’nda

Yiiksek Lisans tezi olarak kabul edilmistir.

16/05/2023
JURI:
Danigman : Dr. Ogr. Uyesi Sengiil AL KILIC Imza
Uye : Prof. Dr. ibrahim OZBAY Imza
Uye : Dr. Ogr. Uyesi Nagehan OKUMUS imza
ONAY:
Bu tezin kabulii Enstitii Yonetim Kurulu'nun ..../..../...... tarih ve sayili karari
ile onaylanmistir.
...1...12023

Prof. Dr. Necdet TOZLU

Enstiti Miudiira



ON SOz

Bu ¢alismamiz, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
yiiksek lisans programinda tez olarak hazirlanmus; jiiri {iyeleri Dr. Ogr. Uyesi Sengiil Al
Kilig, Prof. Dr. Ibrahim Ozbay ve Dr. Ogr. Uyesi Nagehan Okumus huzurunda

savunulmus ve oy birligi ile basarili bulunmustur.

Yiiksek lisans egitim siirecinde ve tez yazim asamasinda tiim sorularimi
yanitlayan, bilgi ve tecriibesinden faydalanmami saglayan, bana yogun c¢alisma
programina ragmen vakit ayiran, benimle yakindan ilgilenen ve her zaman destegini
hissettigim tez damismanim ¢ok kiymetli hocam Dr. Ogr. Uyesi Sengiil Al Kilig’a

minnettar oldugumu ifade etmek isterim.

Gortisleri ile bana yol gosteren ve fikir veren, tez izleme komitesinde yer alan juri
iiyesi degerli hocalarim Prof. Dr. Ibrahim Ozbay, Dr. Ogr. Uyesi Nagehan Okumus ve
yedek juri iiyesi saym hocam Dr. Ogr. Uyesi Fatih Aydemir’e yiirekten tesekkiir ederim.

Tez c¢alismamda motivasyonumu kaybettigimde tekrar g¢alismama devam
edebilmem igin gereken cesareti bana saglayan degerli dostlarim Hakim Fatma Akbulut,
Hakim Yagmur Aydemir ve Av. Abdullah Arslan’a tesekkiirii bor¢ bilirim. Calisma
hayatimda yiikiimii hafifletip tez yazarken bana biiyilk zaman kazandiran,
caligkanliklariyla gurur duydugum degerli ¢calisma arkadaslarim katip Eray Ates ve katip

Fatma Atak’a icten tesekkiir ederim.

Egitim ve ¢alisma hayatim boyunca bana hep destek olup yanimda olan, benim
igin higbir fedakarliktan kaginmayan, kaderimi degistirecek adimlar1 atarken her zaman
yanimda olup yol gosteren, benim ic¢in en giizel gelecegi hazirlayan, beni daima

destekleyen canim aileme tiim varligimla tesekkiir ederim.

Bana hukukun keskin kili¢ olmaktansa insanliga faydasi olmasi i¢in yara bandi
olmas1 gerektigini 6glitleyen ve bunu uygulayabilmem i¢in her zaman degerli fikirlerini
benimle paylasan, tez yazim siireci boyunca her zaman yanimda olan, hayatimin son ti¢
yilin1 bana dolu dolu yasatan, hayatima 151k sacan sevgili esim Arda Kekiillioglu’na

hayatima kattig1 tiim anlar i¢in minnettarim.

Fatma Cansel POLAT KEKULLUOGLU, Erzincan, 2023



KAMBIYO SENETLERINE MAHSUS HACIiZ YOLUYLA TAKiPTE
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OZET

Kambiyo senetleri bilindigi iizere ticari hayatin hizina uygun, tedaviil yetenegine
sahip, giiven fonksiyonunu haiz senetlerdir. Bu senetlerin hem ticari diinyada hizli degis
tokusu, hem de belirli bir emniyeti icermesi siklikla kullanilmalarina, bu nedenle de
bunlara iliskin 6zel bir takip yolunun olusturulmasina neden olmustur. Kambiyo
senetlerine mahsus haciz yoluyla takip, kambiyo senetlerinin anilan 6zellikleri nedeniyle
zaten hizlilik ve etkililige 6nem veren icra iflas sisteminde bu iki 6zelligin daha da 6ne
cikarilmasma sebep olmustur. Kambiyo senedi alacaklis1 alacagini elde edemedigi
takdirde bu takip yoluna bagvurarak alacagina kavusmaya calisir. Ancak bu takip yolunda
genel haciz yoluyla takipten ayri olarak kendine 6zgii baz1 sartlar bulunmaktadir. Icra
memuru bu takip yolunda takip talebini aldig1 takdirde bu sartlarin saglanip
saglanmadigimi re’sen inceleyip ddeme emri gdndermelidir. Icra memuru kambiyo
senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte gereken sartlari tasimamasina ragmen
alacaklinin takip talebini kabul edip 6deme emri gondermisse veya tiim takip siirecinde
kanuna veya olaya uygun olmayan, sebepsizce yerine getirilmeyen ya da siiriincemede
birakilan yahut kamu diizenine aykir1 bir islem mevcutsa bunlara kars1 sikayet sebebine
gore belirli siirelere tabi olarak ya da olmayarak icra mahkemesine sikdayet yoluna

bagvurabilir.

Anahtar Kelimeler: Cebri icra, icra Mahkemesi, Kambiyo Senetleri, Sikayet,

Takibin ve Odeme Emrinin iptali.
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FOLLOW-UP THROUGH FOREIGN EXCHANGE CERTIFICATES
COMPLAINT AND ITS CONCEQUENCES
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ABSTRACT

As it is known, bills of exchange are bills that are suitable for the pace of
commercial life, have the ability to circulate, and have a trust function. The fact that these
bills include both rapid exchange in the commercial world and a certain security has
caused them to be used frequently, and therefore to create a special follow-up path for
them. Follow-up through foreclosure specific to bills of exchange has brought these two
features to the fore even more in the enforcement and bankruptcy system, which already
places emphasis on speed and efficiency due to the aforementioned features of bills of
exchange. If the creditor of the bill of exchange cannot obtain his receivables, he tries to
recover his receivables by resorting to this procedure. However, there are some specific
conditions in this way of follow-up apart from the follow-up through general lien. If the
executive director receives the follow-up request on this follow-up path, he must examine
ex officio whether these conditions are met and send a payment order. If the bailiff accepts
the follow-up request of the creditor and sends a payment order despite not meeting the
necessary conditions for the follow-up through foreclosure specific to bills of exchange,
or if there is a transaction that is not in accordance with the law or the event, which is not
fulfilled without any reason, which is left on hold or contrary to public order, during the
entire proceedings, there is a certain period of time against them, depending on the reason

for the complaint. Of course, it can apply to the enforcement court to file a complaint.

Keywords: Forced Execution, Enforcement Court, Bills of Exchange, Complaint,

Cancellation of Proceedings.
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GIRIS

Bir alacak borg iliskisi i¢erisinde, yetkili alacakli usuliince talep ettigi halde
bor¢lunun vadesi gelmis olan bir borcu gegerli bir sebebi yokken 6dememesi halinde,
alacakli, alacagina kavusmak i¢in icra ve iflas dairesine miiracaat edebilecek ve usuliine
uygun sekilde diizenlenmis icra takibi araciligiyla alacagma kavusabilecektir. icra
takibinin yiirtitiilmesinde icra ve iflas dairesi genis yetkilerle donatilmis olup 6nemli
gorevler tistlenmektedir. Ancak icra ve iflas dairesi bu gorevleri yerine getirirken yaptigi
islemler her zaman kanuna veya usuliine uygun olmayabilir. Bu sebeple icra ve iflas
dairesine verilmis olan yetkinin kotiiye kullanilmasini dnlemek, icra memuru tarafindan
yapilan islemlerin kanuna uygunlugunu saglamak igin icra ve iflas dairesinin denetime
tabi tutulmasi gereklidir. Kanun koyucu icra ve iflas dairesinin islemlerinin denetlenmesi
i¢in, icra mahkemesini! kurmus ve gorevlendirmistir (iIK m. 13/1)2. icra dairesinin icra
mahkemesine bagli olmamasi nedeniyle®, islemlerinin icra mahkemesi tarafindan siirekli
olarak denetlenmesi ve gozetim altinda tutulmasi miimkiin degildir. Bu nedenle takip
devam ederken hukuki yarar1 ihlal edilmis her ilgili icra mahkemesinde takibin kanuna
uygun sekilde ylriitiilmesini ve kanuna aykir1 iglemin kaldirilmasini veya diizeltilmesini
saglamak i¢in sikdyet yoluna bagvurabilir®. Sikayet ise Icra ve Iflas Kanunu® m. 16 ila m.
18 arasinda yer alan hiikiimlerde genel olarak diizenlenmistir. IIK m. 168/1-3 ve 170/a’da
ise kambiyo sebeplerine mahsus haciz yoluyla takipteki 6zel sikayet sebeplerinden

bahsedilmistir.

5092 sayili Kanun’un 11. maddesi ile 2004 sayili Kanun’a Gegici 6. madde eklenerek 2004 sayili
Kanun’da yer alan "icra tetkik mercii”, "mercii" ve"tetkik mercii" ibareleri "icra mahkemesi" ve "icra
mercii hdakimi" ile, "mercii hdakimi" ibareleri ise "icra hdkimi" olarak degistirilmis; ayrica gesitli
mevzuatta bu ibarelere yapilan tiim atiflar icra mahkemesine ve hakimine yapilmis sayilmistir. Kanun
gerekgesinde de tetkik merciin 6zel hukuk uyusmazliklarini giderdigi ve ceza yargilamasinda da
hiirriyeti baglayici cezalar verebildigi ve bu sekilde objektif hukuku somut olaya uyguladig belirtilmis;
bu nedenlede merciin zaten bir mahkeme oldugunun alti ¢izilmis ancak merciin isminin lafzen mahkeme
olmamasinin uygulamada birgok tereddiit uyandirdig: ifade edilmistir. Detayli bilgi i¢in bkz. 718 sayili
Adalet Komisyonu Raporu, 7, https://www5.tbomm.gov.tr/tutanaklar E.T. 05/10/2022; Hakan
Pekcanitez ve Cemil Simil, Jcra Iflas Hukukunda Sikdyet (Istanbul: Vedat kitapeilik, 2017), 7.
Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 3.

3 Siiha Tanriver, Medeni Usul Hukuku, C.1 (Ankara: Yetkin yayinlari, 2021), 198-200.

4 Murat Atali, Ibrahim Ermenek ve Ersin Erdogan, Icra ve Iflas Hukuku, (Ankara: Yetkin Yaymlari,
2019), 370; Hiiseyin Ulgen vd. Kiymetli Evrak Hukuku (Istanbul: Vedat Kitapcilik, 2021), 367; Sanal
Gorgiin, Levent Borii, Mehmet Kodakoglu, Icra ve Iflas Hukuku, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2022),
365.

5 Resmi Gazete, 2004 Sayili Icra Iflas Kanunu, 19/06/1932, 2128.



Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip, bir kiymetli evrak tiirii olan
kambiyo senedinin tedaviil kabiliyetinin olmasi, ticari hayatta kolay dolasim
saglayabilmesi ve asil iliskiden bagimsiz alacagi temsil etmesi gibi 6zelliklerinden dolay1
uygulamada ¢ok sik karsilasilan bir takip yoludur®. Bunun sonucu olarak bu takip yoluna
iliskin gikdyet dosyalar1 da icra mahkemeleri nezdinde Onemli bir yogunlugu
olusturmaktadir. Kanun koyucu alacagi kambiyo senedine bagli alacaklinin alacagina
genel haciz yoluyla takipten daha hizli bir sekilde kavusmasi i¢in 6zel nitelikte olan bu
takip yolunu belirlemistir. Bu takip yolu ise genel haciz yoluyla takipten ayri1 olarak
kendine 6zgii baz1 sartlari igerir. Genel haciz yoluyla takipte, icra memuru takip talebini
[IK m. 58 kapsaminda inceleyerek 6deme emri diizenlerken; kambiyo senetlerine mahsus
haciz yoluyla takipte, daha detayli bir inceleme yiikiimliigiine sahiptir. SOyle ki icra
memuru kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip talebinde bulunuldugunda takip
talebinin IIK m. 58°deki sartlar1 saglayip saglamadigini, takip dayanagi olan kambiyo
senedinin bu vasfi haiz olup olmadigini, alacaklinin yetkili hamil olup olmadigini,
senedin vadesinin ya da ¢ekler igin ibraz siirelerinin gelip gelmedigini ve kambiyo senedi
ile protesto evrakinin takip talebine eklenip eklenmedigini incelemekle yiikiimliidiir. Icra
memurunun, bu incelemeyi eksik veya yanlis yapmasi halinde veya tiim takip siirecinde
kanuna veya olaya uygun olmayan, sebepsizce yerine getirilmeyen, slriincemede
birakilan yahut kamu diizenine aykiri bir islemi mevcutsa bu islemlere karsi icra

mahkemesi nezdinde sikayet yoluna bagvurulabilir.

Calismamizda icra memurunun kambiyo hukuku cergevesinde yapmis oldugu
islemlere karsi basvuru yollarindan biri olan “sikdyet” konusu ele alinmis olup bu
basvuru yoluna iliskin sartlar, inceleme usulii ve inceleme sonucu verilebilecek kararlar

aciklanmaya calisilmigtir.

Calismamizin birinci boliimiinde genel olarak cebri icra tiirlerine, kambiyo
senetlerine mahsus haciz yoluyla takibin icra hukuk sistemindeki yerine, 6zelliklerine,
sartlara, icra mahkemesi nezdinde yapilan sikayete, sikdyetin tanimina, amacina,
hukuki netiligine, taraflarina, siiresine, konusuna, sebeplerine ve sikayetin itiraz yolundan
farklarina ana hatlar ile yer verilmis olup bu hususlar agiklanmaya ¢alisiimistir. Ikinci

boliimde ise kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte genel ve 6zel sikayet

6 Murat Atali, Ibrahim Ermenek ve Ersin Erdogan, Icra ve Iflas Hukuku, (Ankara: Yetkin Yayinlari,
2019), 370; Ulgen vd, Kiymetli Evrak, 367; Sanal Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, /cra ve Iflas, 365.



sebepleri, sikayet siireleri dikkate alinarak bir tasnife tabi tutulmus ve incelenmistir.
Calismamizin {giincli ve son boliimiinde ise sikdyette gorevli ve yetkili mahkemeye,
yargilama usuliine, ispat ve delillere, verilebilecek kararlara ve bu kararlara karsi

gidilebilecek kanun yollarina yer verilmistir.



BIRINCi BOLUM
KAMBIYO SENETLERINE MAHSUS HACIiZ YOLUYLA TAKIP
VE SIKAYET HAKKINDA GENEL BILGIiLER

A. Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takip Hakkinda Genel
Bilgiler

nun 645’inci maddesinde diizenlenmekte

Kiymetli evrak, Tiirk Ticaret Kanunu
olup ilgili hiikkme gore, “kiymetli evrak oyle senetlerdir ki, bunlarin icerdikleri hak,
senetten ayri olarak ileri siiriilemedigi gibi baskalarina da devredilemez” seklinde
tanimlanmaktadir. Kiymetli evrakin kendine 6zgii pek ¢ok ozelligini biinyesinde
barindiran ve uygulama acisindan 6nem arz eden bir tiirli de kambiyo senetleridir. Tiirk
Ticaret Kanunu'nun “Ugiincii Kitab1” olan “Kiymetli Evrak™in “Kambiyo Senetleri”
baslikli “Dérdiincii Kis(i)m: "nda, 670 ila 823 lincii maddeleri arasinda kambiyo senetleri
diizenlenmistir. Tiirk hukukunda kambiyo senetleri, numerus clausus ilkesi ¢ercevesinde
“polige (TTK m. 671-775)”, “bono (TTK m. 776-779)” ve “¢ek (TTK m. 780-823)”
seklinde sinirli sayida diizenleme altina alinmigtir. Kambiyo senetlerinin kolayca
devredilebilir (tedaviil yetenegini haiz) olmasi, asil alacaktan bagimsiz bir alacagi temsil
etmesi (micerretlik, soyutluk), alacagin varligini ispat zorunlulugunun olmamasi, giivenli

O0deme arac1 olmasi ve icerdigi hakkin takibinde alacakli lehine kolaylastirilmis takip

usuliiniin olmas1 sebebiyle IiK bu senetlerin takibi i¢in &zel bir takip yolu belirlemistir®.

" R.G. 6012 Sayil: Tiirk Ticaret Kanunu, 14/02/2011, 27846.

8  Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Yetkin Yaymevi, 2021), 68-70; Ali Bozer ve Celal Géle,
Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii (Tiirkiye Is Bankas1
AS Vakfi), 2021), 64-70; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 100-105; Tamer Bozkurt, Kiymetli Evrak Hukuku
(Ankara: Yetkin Yayinlari, 2021), 143; Mustafa Yasan, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Segkin
Yaynlari, 2021), 70-74.



Kambiyo senetleri, devir (tedaviil) kabiliyetine sahip senetlerdir. Bu senetler;
paranin tekabiili olmak ve hareketsiz kiymetlere hareket yetenegi saglamak igin
tasarlanmislardir®. Ancak bu devredilebilirlik tamamen serbest birakilmamus, ileride®
anlatilacagi iizere TTK tarafindan farkli devir tiirleri ile smirlandirilmistir't. Kambiyo
senedinin asil alacaktan bagimsiz alacagi temsil etme (miicerretlik) 6zelligi ise kambiyo
senedinin, dogumunu teskil eden alt iligkiden bagimsizligin1 ve baglantisizlig: ifade eder.
Bu 6zelligin kendini gosterdigi en onemli husus, kambiyo senedinin olugsmasina sebep
olan alt iliski gegersiz olsa dahi kambiyo senedinin bundan etkilenmeyerek gecerli

kalmaya devam edecek olmasidir'?,

Kambiyo senedi, bir alacak hakkini igerir. Bu alacak hakki ise senetten ayr1 olarak,
bir diger ifade ile senet olmaksizin ileri siirlilemez. Kambiyo senedinin bor¢lusu senet
kendisine teslim edildigi takdirde sartlar1 varsa senedi 6deme ile miikelleftir (TTK m.
646/1). Bu sayede alacakli bor¢luya karsi herhangi bir ispat faaliyetine girismeden
alacagina kavusma sansina sahip olur. Kambiyo senedinin bu 6zelligi ise alacagin
varhginin ispat zorunlulugunun olmamasi olarak nitelendirilir!®, Kambiyo senetlerinin
giivenli bir 6deme araci olmasiyla kastedilen ise kural olarak kambiyo senetlerinin kamu
giivenligine sahip senetler olmasidir*. Bu durum da alacaklinin senede yonelik itimadim

arttirir.

Kambiyo senetleri, kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip ile tahsil

edilebilirler. Bu takip usiilii, ilamsiz takibin 6zel bir tiiriidiir. Asagida’® da gorecegimiz

9 Oztan, Kiymetli Evrak, 69; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 64-65; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 106-107;

Bozkurt, Kiymetli Evrak, 136; Yasan, Kiymetli Evrak, 74.

Detayl1 agiklama i¢in Bkz. Asagida “Ikinci Boliim, A-1-b”de yer alan agiklamalar.

11 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 21; Reha Poroy ve Unal Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslar: (1stanbul:
Vedat Yaymecilik, 2021), 23; Yasan, Kiymetli Evrak, 30.

12 Bztan, Kiymetli Evrak, 68-69; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 29; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 101,
Saban Kayihan, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Seckin Yayinlari, 2021), 49; Yasan, Kiymetli Evrak,
34.

13 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak,15; Yasan, Kiymetli Evrak, 31.

14 TCK m. 210 geregince kambiyo senetleri resmi belge hitkmiinde kabul edilmektedirler. Ayrica kambiyo

senetleri, kamu gilivenine mazhar olan senetlerdir. Kamu gilivenine sahip olmak senedi devralanin

senedin devredeninin tasarruf yetkisi ile senedin igerigi hususunda korunmasini ifade eder. Ancak
belirtmek gerekir ki nama yazili kambiyo senetleri bu kapsamda degerlendirilemez. Bunun nedeni ise
nama yazili senetlerin nispi defilerin senedi devralan ve esasinda iiciincii kisi konumunda olan hamile
kars1 da ileri siiriilmesine imkan veren senetlerden olmasindan kaynaklanir. Bkz. Oztan, Kiymetli Evrak,
36; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 29.
Detayli agiklama i¢in Bkz. Asagida “Birinci Boliim, A-2” de yer alan agiklamalar.
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tizere bu takip usuliiniin kendine has kurallar1 sayesinde genel haciz yoluna gore alacakli,

alacagina daha hizli kavusmaktadir. Kolaylastirilms takip usuliinden?® kastedilen budur.

Calismamizin bu kisminda oncelikle anahatlari1 ile cebri icra tiirleri iizerinde
durulacak ve kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibin buradaki yeri tespit
edilmeye ¢alisilacaktir. Ardindan kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibin genel

olarak ozelliklerine deginilecek; bu takipte bulunmasi gereken sartlar agiklanacaktir.
1. Genel Olarak Cebri Icra Tiirleri

“Cebri icra”, 6zel hukuk iligkilerinden kaynaklanan gesitli alacak taleplerinin
veya haklarmin, bor¢lu tarafindan kendi rizasi ile yerine getirilmedigi bir durumda,
alacaklinin talebi ile Devletin yetkili organlar1 ve Devlet kuvveti araciligiyla, bunlarin
fiilen ve zorla yerine getirilmesine hizmet eden faaliyetlerin tamamini ifade etmekte olup,
cebri icranin yerine getirilme sekline iliskin kurallar1 diizenleyen alana ise “cebri icra
hukuku” veya “takip hukuku” ad1 verilir'’. Icra Iflas Kanunu’nda temel iki ¢esit cebri icra
diizenlenmistir. Bunlar ciiz’1 icra (bireysel, icra hukuku) ile kiilli icradir (toplu, iflas

hukuku)®.

Ciiz’1 icrada (bireysel icra, icra hukuku), bor¢lunun karsisinda “bir veya birkag
alacaklist” bulunur ve borglunun malvarhigindaki mal ve/veya haklardan “borca yetecek
kadar1” da cebri icranin konusunu olusturur®. Alacakli alacag igin borgluya kars1 takipte
bulunur (IIK m. 58). icra dairesi tarafindan hazirlanan 6deme veya icra emri ise borgluya
teblig edilir (IIK m. 60). Takip kesinlesince bor¢lunun borca yetecek kadar mali veya

hakki haczedilir, cebri icra yoluyla satilir ve elde edilen para ile alacaklinin alacagi 6denir

16 Oztan, Kiymetli Evrak, 68-70; Hakan Pekcanitez vd. Icra ve Iflas Hukuku (Ders Kitabi), (Istanbul: On
iki Levha Yayinlari, 2021), 275; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 134; Bozer ve Géle, Kiymetli
Evrak, 64-67; Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, fcra ve Iflas, 365; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 367; Tamer
Bozkurt, Kiymetli Evrak, 136-137; Kayihan, Kiymetli Evrak, 49; Yasan, Kiymetli Evrak, 71.

17 Baki Kuru ve Burak Aydin, Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Icra ve Iflas Hukuku, (Ankara: Yetkin

Yaynlari, 2021), 41-42; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 39-40; Atali, Ermenek ve Erdogan,

Icra ve Iflas, 3-4, Ramazan Arslan vd. icra ve [flas Hukuku, (Ankara: Yetkin Yaymlari, 2021), 40;

Fatih Aydemir, “1581 Sayili Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu M. 12°de Diizenlenen

flam Niteliginde Belge ve Bu Belgeye Iliskin Olarak Uygulamadaki Hukuki Sorunlar”, Erzincan Binali

Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 23/3-4 (2019): 320-321.

Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 7; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 21-23; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, Icra

ve Iflas, 45; Arslan vd. Icra ve Iflas, 40; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 20; Mehmet Kamil

Yildirim ve Nevhis Deren Yildirim, Icra ve Iflas Hukuku (Istanbul: Beta Yayinlari, 2021), 24; Aydemir,

“Ilam Niteligi”, 321.

19 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 7; Arslan vd., Icra ve Iflas, 40; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 21; Gorgiin,
Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 43; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 21.

18



(IiK m. 78 vd.). Cebri icra yoluyla yapilan satistan arta kalan para olursa bor¢luya bu para
iade edilir (IIK m. 138). Alacagini alamayan alacakli olursa da bu kisilere “borg

ddemeden aciz belgesi” verilir (11K m. 143).

Ciiz’i icra baz1 icra hukuku kitaplarinda iki ana boliime?® ayrilirken bazilarinda ise
{ic ana boliime?! ayrilmaktadir. Bununla birlikte ilk iki béliim, her iki goriisii savunan
yazarlarda ortak olup, bunlar ilamli icra ile ilamsiz icradir. Ugiincii farkli olan bdliim ise
rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takiptir. Ciizi icray1 iki ana boliime ayiran yazarlarin
rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takibi ilamsiz icra bashigi altinda inceledikleri

goriilmektedir.

flaml1 icra (iIK m. 24-41) yolunda, alacaklinin elinde alacakli oldugunu gosterir
borg¢lu aleyhine alinmis bir mahkeme ilami1 veya ilam niteliginde belge bulunur. Borglu
bu ilamin veya ilam niteligindeki belgenin gerektirdigi borcu yerine getirmedigi takdirde
alacakli icra ve iflas dairesine bagvurarak borcun zorla yerine getirilmesini talep eder; icra
ve iflas dairesi ise borgluya “icra emri” gonderir. Icra emrinde borcun verilen siire
(genellikle 7 giin) igerisinde yerine getirilmesi gerektigi belirtilir. Yerine getirilmezse
takip konusu ilamin veya ilam niteligindeki belgenin gerektirdigi borg, icra ve iflas dairesi
tarafindan Kanun’da 6ngoriilen sekliyle zorla yerine getirilir. Bu takip yolunda daha 6nce
yargilama yapilmis oldugundan ve bor¢lunun borcu oldugu ispatlandigindan, borglu
borcu olmadigi gerekgesiyle takibe itiraz edemez, itiraz etse dahi bu itiraz, takibi
durdurmaya imkan vermez. Alacakli, konusu para olan alacaklar1 i¢in bu ydnteme
basvurabilecegi gibi, para disindaki diger tiim taleplerinde de borgluya kars1 bu takip
yolunu deneyebilir Hatta konusu para disindaki diger talepler olan alacaklar bakimindan,
alacaklinin bu takip disinda gidebilecegi baska bir takip imkani yoktur. Bu noktada
alacaklinin elinde mutlaka bir mahkeme ilami veya ilam niteliginde bir belge olmasi
gereklidir (IIK m. 24-41)?. Yani alacakli 6nce dava acip lehine verilmis bir mahkeme

karar1 elde etmeli daha sonra ilamli icra yoluna bagvurmalidir.

20 Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 21-26; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 21-23; Yildirim ve Deren
Yildirim, Zera ve Iflas, 26-27.

2 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 7-9; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 43-44; Arslan vd. Icra ve
Iflas, 40-43; Aydemir, “Ilam Niteligi”, 321.

22 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 7; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 43; Arslan vd. Icra ve Iflas,
41; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 24, Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 22.



[lamsiz icra (IIK m. 42-144/a, m. 167-170/b, m. 269-269/d, m. 272-276) yoluna
yalnizca para ve teminat alacaklari i¢in bagvurulabilir. Bu kuralin tek istisnasi kiralanan
tasinmazlarin ilamsiz olarak tahliyesidir?®. {lamsiz icrada para alacag: ile kastedilen, nakit
para alacagidir. Altin, glimiis gibi alacaklar kiymetli tasinir vasfinda oldugundan, yalnizca
ilaml1 icranin konusunu olusturmaktadir®®. flamsiz icrada alacaklinin elinde ilam veya
herhangi bir belge bulunmasia gerek yoktur. ilamsiz takibin ilaml takipten en dnemli
fark1 borclunun icra takibine itiraz edebilmesi imkaninin olmasidir 2. Borglu takibe itiraz
ederse, baslatilan takip durur (IIK m. 66) ve alacaklinin bu durumda, bor¢lunun yapmis
oldugu itirazin yerinde olmadigini1 mahkemeye bagvurarak ispatlamasi gerekir (1IK m. 67
vd.). Acilan itirazin iptali veya itirazin kaldirilmas1 davasinda itirazin yerinde olmadigi
ispatlandig takdirde takip kesinlesir; bor¢lunun bor¢ miktarinca mallar1 haczedilir, satilir
ve alacaklinin alacagi denir. Ilamsiz icra kendi icerisinde iice ayrilir. Bunlar; “genel
haciz yoluyla takip” (IIK m. 43-144), “kambiyo senetlerine 6zgii haciz yoluyla takip”
(IiK m. 167-176) ve “kiralanan tasinmazlarin tahliyesi yoluyla takip” yoludur (m. 269-
276). Ogretide bazi yazarlar® bu ayrima “rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takibi” (11K
m. 145-153/a) de dahil ederken, bazilar1 ise?’ bu kapsama “abonelik sozlesmesinden

kaynaklanan para alacaklarina iliskin takibi” (ASKATK? m. 1-9) de eklemistir.

Calismamiz bakimindan tasidigi 6nem nedeniyle asagida®® ayrintilarma yer
verilecek olmakla birlikte, konu biitiinliigiiniin saglanmasi agisindan bu baslik altinda
anahatlariyla da olsa kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipten bahsetmek
yerinde olacaktir. Esasinda Kanun’da kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip,
takibin asamalar1 bakimindan genel haciz yoluyla takibe paralel bir bigimde diizenlense
de kendine 6zgii 6zellikleri bulunan bir yontemdir. Bu nedenle genel haciz yoluyla
takipten bazi noktalarda ayrilan kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibin 6zel

bir ilamsiz icra tiirti oldugu rahatlikla ifade edilebilir. Kambiyo senetlerine mahsus haciz

28 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 8; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 43; Arslan vd. Icra ve Iflas,
42; Kuru ve Aydin, fcra ve [flas, 26, Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 22.

Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 44; Esma Hande Boztosun, “icra Hukukunda Siiresiz Sikayet
Sebepleri” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Medipol Universitesi Sosyal Bilimler
Entitiisii, 2020), 39.

Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 8; Kuru ve Aydn, Icra ve Iflas 25.

Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 22.

21 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 8; Aydemir, “Ilam Niteligi”, 321 (29. dn.)

28 R.G. 7155 Sayili Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina [liskin Takibin Baslatilmast
Usulii Hakkinda Kanun, 06/12/2018, 30630.

Detayli agiklama i¢in Bkz. Asagida “Birinci Boliim, A-2"de yer alan agiklamalar.
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yoluyla takip genel haciz yoluyla takip gibi takip talebi, 6deme emri, takibin kesinlesmesi,
haciz, paraya g¢evirme ve paralarin paylastirilmast (ya da duruma gore aciz vesikast
verilmesi) asamalarindan olusmaktadir. Her iki takip yolu arasindaki fark, takip talebi ve
0deme emri sathalarinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, son {i¢ satha i¢in genel haciz
yoluyla takibe iliskin diizenlemeler uygulama alan1 bulacaktir. IIK m. 170/b hiikmiiniin
atfi geregince 1IK m. 61/2,3,4,5 ve m. 62 ila m. 72 hiikiimleri kambiyo senetlerine mahsus
haciz yoluyla takibin niteligine aykir1 diismedigi 6l¢iide uygulanacaktir. Genel haciz
yoluna gore siirelerin kisa olmasi ve itirazin kural olarak takibi durdurmamasi gibi
ornekler nedeniyle bu takip yolunda takip daha kolay ve ¢abuk ilerlemektedir®®. Alacag
bir kambiyo senedine baglanmis olan alacakli, alacagi ile ilgili kambiyo senedine mahsus
haciz yoluyla takip ya da genel haciz yoluyla takip yontemlerini se¢gme hususunda bir

serbestiye sahiptir®.,

Rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takibin diger takip yollarindan dncelikli olmasi
kuralinin istisnast olan kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibin ¢alismamiz
konusu olmasi nedeniyle rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takipten kisaca bahsetmekte
yarar vardir. Rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip (IIK m. 145-153) vadesinde
ddenmenmis, rehinle teminat altna alinmis alacaklar igin éngdriilen bir takip usuliidiir®.
Alacakli kural olarak oncelikle rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip baslatmalidir yani
dogrudan ilamli veya ilamsiz icra yoluna ya da iflas yoluna basvuramaz (iilK m. 45)%.
Ancak bu kuralin istisnalarindan biri, teminat altina alinmig alacagmn bir kambiyo

senedine dayanmasi halidir (iIK m. 45/3). Bu durumda énce rehne bagvurmaya gerek

yoktur34, Bu sayede alacakli kendi tercihine gore alacag igin rehnin paraya ¢evrilmesi

380 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 275; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 367; Arslan vd. Icra ve Iflas, 365; Gorgiin,
Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 365; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 371.

81 Arslan vd. Icra ve Iflas, 365; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 366; Atali, Ermenek ve
Erdogan, Icra ve Iflas, 370; Seda Kaynak, “Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takipte itiraz
Yargilamas1” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2016), 9.

32 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 8-9; Arslan vd. Icra ve Iflas, 42-43; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve
Iflas, 44; Yildirim ve Deren Yildirim, /cra ve Iflas, 27-28; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 22-
23.

3 Ali Cem Budak, Ipotegin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip, (Istanbul: Oniki levha yaymlari, 2010), 22;

Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 8-9; Arslan vd., Icra ve Iflas, 42-43; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve

Iflas, 44; Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas, 27-28; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 22-

23; Sezin Aktepe, “Ipotegin Alacaga Bagh Hak Olmasi ve Diger Ozellikleri” Istanbul Ticaret

Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 6/12 (2007/2), 184;

[IK m. 45/2, 3, 4 fikralar1 geregince “Sermaye Piyasasi Kanunu 38/A-1’de tamimlanan konut

finansmanindan kaynaklanan rehinle temin edilmis alacaklar ile Toplu Konut Idaresi Baskanhiginin

rehinle temin edilmis alacaklarimin takibinde, ister rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla isterse kambiyo

34



yoluyla takip yoluna bagvurabilecegi gibi kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takiple
de alacagina kavusmay1 da segebilecektir. Alacagin hem kambiyo senedine dayali oldugu
hem de rehinle teminat altina alinmis oldugu durumlarda, Yargitay 6nceki yillarda vermis
oldugu kararlarinda her iki takip yoluna basvurmanin tahsilde tekerriir olmadigi takdirde
miimkiin oldugunu belirtirken®®, daha sonraki kararlarinda ve yakin tarihte konuya dair
verilmis olan ictihadi birlestirme kararinda ise s6z konusu takiplerden birini 6nceden
segmesi gerektigini, her iki takip yoluna bagvurmanin kamu diizenine aykirilik
olusturdugunu, bu durumda takibin siiresiz sikayete tabi oldugunu, takibin iptaline karar
verilecegini belirtmektedir. Bu noktada Yargitay alacakli dncelikle tercih hakkini hangi
takip tiirtinden yana kullanmuis ise ikinci yapilan takibin iptaline karar verilecegini ifade

etmektedirss.

Rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takip de ilamli ve ilamsiz takip olmak {izere
ikiye ayrilir. Rehin alacaklis1 bor¢ vadesinde 6denmedigi takdirde elinde ilam mevcut ise
rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilamli takip; ilam mevcut degilse rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla ilamsiz takip baglatabilir. Rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla baglatilan
takip sonucunda alacakli rehnin satilmasii ve satis sonucunda ortaya ¢ikan bedelden
alacaginin bedelinin 6denmesini talep eder. Alacakli rehinle karsilanamayan alacagi igin

diger takip yollarindan birine basvurmakta serbesttir®’,

hukuku mucibinde takip yapilabilir. Ayni anda her iki takip yoluna basvurunun diger bir istisnasi ise
kambiyo senetlerinin kambiyo hukuku ¢ercevesinde takibi halindedir. Ayni yonde Ipotekle temin edilmis
faiz ve senelik taksit alacaklarinda da, alacaklimin intihabina ve bor¢lunun sifatina gére her iki takip
yoluna ayni anda basvurusu miimkiindiir.

ITK m. 167/1 e gore alacagi kambiyo senedine miistenit olan alacakli da alacag: rehinle temin edilmis
olsa dahi, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile veya bor¢lu iflasa tabi sahislardan ise iflas yolu
ile takipte bulunabilir.”

% Yarg. 12. HD, 04/04/1991, E. 1990/11401, K. 1990/4403, https://www.forumadalet.net/ E.T.

10/12/2022; Yarg. 11. HD, 28/09/2015, E. 2015/9983, K. 2015/9507, https://www.forumadalet.net, E.T.

10/12/2022.

“Rehinle teminat altina alinmig ve ayrica kambiyo senedine de baglanmis alacagin tahsilinde bor¢lu

aleyhine tahsilde tekerriir olmamak sartiyla her iki takip yoluna ayni anda ve sira gozetmeksizin

basvurulamaz” YIBK, 20/01/2023, E. 2021/2, (gerekgeli karar1 heniiz yaymlanmadigi igin karar

numarasina yer verilememistir.), (yargitay.gov.tr) E.T. 02/05/2023; Yarg. 12. HD, 14/09/2020, E.

2020/176, K. 2020/6888, UYAP, E.T. 19/11/2022; Yarg. 12. HD, 07/07/2020, E. 2019/14054, K.

2019/14054, UYAP, E.T. 19/11/2022; Yarg. 12. HD, 4/3/2021, E. 2020/6566, K. 2021/2465

(yargitay.gov.tr), E.T. 19/11/2022.

87 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 9; Arslan vd. Icra ve Iflas, 43; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas,
23; Orhan Eroglu, "Ipotegin Paraya Cevrilmesine Iliskin Takipte Icra Miidiiriiniin Yapmas1 Gereken
Islemler ve Almasi Gereken Tedbirler", Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 18/2 (2021):
908.
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Kiilli icra (toplu icra, iflas hukuku) (IIK m. 154-256) yolunda ise bor¢lunun
karsisinda “tiim alacaklilar:” yer alir ve “tiim malvarligi” cebri icraya konu olur3®, Kiilli
icra, ciizi icra yolunun aksine “her tiirlii alacak” igin gegerlidir®. Yani hem ozel
hukuktan kaynaklanan alacaklar hem de kamu hukukundan kaynaklanan alacaklar i¢in bu
takip yoluna basvurulabilir. Bu takip yoluna sadece tacirler*’, tacir sayilanlar*! tacir gibi
sorumlu olanlar*? ve iflasa tabi borglular® i¢in bagvurulabilir (IIK m. 43). iflas takibinde
bor¢lunun haczedilebilir butiin malvarlig: satilir. Elde edilen para, bor¢lunun bilinen tiim
alacaklilarina ddenir, 6demeler tamamlanir ve artan para olursa bu para borgluya iade
edilir. Eger alacagimi alamayan alacakli kalirsa bu kisilere de “bor¢ odemeden aciz

belgesi” verilir (1K m. 251).

Icra ve iflas hukukunun ana béliimlerine iliskin bu genel agiklamalarin pesi sira
asagidaki baglikta ¢alisma konumuz acisindan onem arz eden kambiyo senetlerine

mahsus haciz yoluyla takip hakkinda bazi hususiyet tasiyan agiklamalara yer verilecektir.
2. Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takip ve Sartlari

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip usulii, [IK’nin “Altnc

Boéliimii "niin “Ugiincii Kistmi ’nda m. 167 i1a m. 172 hiikiimleri arasinda diizenlenmistir.

38 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 9; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 45; Arslan vd. Icra ve Iflas,
43; Atali, Ermenek ve Erdogan, Iera ve Iﬂas, 23.

Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 45; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 24.

TTK m.12/1 geregince tacir, bir igletmeyi kismen de olsa kendi adina isleten kisidir.

TTK m.12/2 geregince fiilen ¢aligmaya baglamasa da bir ticari isletmeyi kurup agtiginy, sirkiiler, gazete,
radyo, televizyon ve diger ilan araglariyla halka bildiren ya da isletmesini ticaret siciline tescil ettiren
kisi tacir sayilandir. TTK m. 14/1 geregince kisisel durumlari ya da yaptigi islerin 6zelligi nedeniyle
yahut icra ettikleri meslek ve gorevleri dolayisiyla, TTK’dan veya bir yargi kararindan dogan bir yasagi
cigneyecek sekilde ya da yetkili bir kisinin veya resmi bir makamin iznine gerek olmasina ragmen izin
veya onay almadan bir ticari igletmeyi igleten kisi de tacir sayilir. Ayrica TTK m. 195/5, ¢. 2 hitkmii
geregince “hakim tesebbiis tacir sayilir.” Bunun diginda TTK m. 13/1 geregince yas1 kiiciik ve
kisithilarin sahip oldugu ticari isletmeyi bu kisiler adina isleten yasal temsilci, tacir sayilmaz. Temsil
edilen kisi tacirdir ancak temsilci ceza hiikiimlerinin uygulanmasindan tacir gibi sorumlu olur.

TTK m. 12/3 geregince bir ticari isletme agmis gibi, kendi adina veya adi bir sirket ya da her ne suretle
olursa olsun hukuken var olmayan diger bir sirket adina ortak sifatiyla islemlerde bulunan kimsenin
iyiniyetli tiglincii kisilere kars1 sorumlulugu tacir gibi sorumluluktur. Tacir gibi sorumlu olanlar tacir
olmanin nimetlerinden yararlanamaz ancak kiilfetlerine katlanirlar. Hiiseyin Ulgen vd. Ticari Isletme
Hukuku, (Istanbul: Vedat Kitapcilik, 2019), 255; Hakan Bilgeg, “Yetki Sozlesmesinin Ticaret Hukuku
Perspektifinden Degerlendirilmesi” Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
25/3, (2021): 54.

Hukuk sistemimizde tacir veya tacir gibi sorumlu olmayip iflasa tabi birtakim borglular da vardir.
Bunlara 6rnek olarak 1IK m. 44/2 geregince ticareti terk ettigine iliskin ilandan itibaren 1 y1l boyunca
eski tacir, TTK m. 238/2 ve 240’da diizenlenen sartlar gerceklestigi takdirde kollektif sirket ortaklari,
(ve TTK m. 317°deki yollama nedeniyle adi komandit sirket ortaklar1), yine Bankacilik Kanunu m.
110°daki sartlar gergeklestigi takdirde banka yoneticileri ve denetgileri ile 6362 sayili Kanunun 97 ve
98. maddelerinde sayilan iflas etmis sermaye piyasast kurumlartyla iliskili kisiler verilebilir.

39
40
41
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Kambiyo senedinin kolayca devredilebilir olmasi (tedaviil kolayligi), asil alacaktan
bagimsiz bir alacagi temsil etmesi (miicerretlik), alacagin varligini ispat zorunlulugunun
olmamasi ve giivenli 6deme/kredi araci olmas1 sebebiyle ticari hayatin gerektirdigi hizla
uyumlu, adi senede kiyasla ddenecegi yoniinde giiglii inang olusturan® ayrica ticari
giivenin saglanmasina hizmet eden bir senet tiiriidiir. Bu 6zellikleri nedeniyle kambiyo

senetleri yoniinden ayr1 bir takip yolu belirlenmistir®.

Bu takip yolunda kambiyo senetlerinin dogasinda bulunan hiz ve giiven ikilisinin
goriinlimleri nedeniyle genel haciz yoluyla takibe gore bazi farklilik arz eden hususlarla
karsilasilmaktadir. Ornegin genel haciz yoluyla takipte itiraz, {IK m. 66/1 geregince
takibin durmasina yol agarken; bu takip yolunda itiraz, I[iIK m. 169 ve 170'de de belirtildigi
lizere “satis disinda” bagkaca bir icra islemini durdurucu bir fonksiyona sahip degildir.
Yine, IIK m. 62/1 geregince kural olarak genel haciz yoluyla takipte itiraz, icra ve iflas
dairesine yapilirken; kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte itiraz, IIK m. 169
ve 170 uyarinca borglu tarafindan icra mahkemesine yapilmaktadir. ilk durumda itirazin
kaldirilabilmesi veya iptali i¢in alacaklinin alacaginin mevcut oldugunu ispatlamasi
gerekirken, kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte ispat yiikii bor¢lunun
tizerinde olup itirazinin hakliligini kendisinin ortaya koymasi lazimdir. Verdigimiz bu iki
ornek de kambiyo senetlerine hukuk sistemi igerisinde verilen 6nemin bu senetlerin takip

yontemine yansimasidir®®.

Icra memuru takip talebi ibraz edildigi anda kambiyo senetlerine mahsus haciz
yoluyla takibin kosullarinin mevcut olup olmadigini re’sen inceler, sartlart tagiyorsa
0deme emri hazirlar ve borgluya teblig eder. Kambiyo senetleri ile ilgili TTK siki sekil
sartlar1 ongérmiistiir. Bu sartlar1 inceleyebilmek i¢in belirli bir tecriibe ve uzmanliga sahip
olmak gereklidir. Ancak Icra Miidiirii ve Yardimecilari ile icra Katiplerinin Smav, Atama
ve Nakil Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasma Dair Yonetmelik’in*’ m. 3/1-c
bendinde, “icra miidiirii veya miidiir yardimcist olarak ac¢iktan ilk defa veya naklen

atanmak i¢cin hukuk fakiiltesi, adalet meslek yiiksekokulu, meslek yiiksekokullarinin adalet

4 Bu senetler Tiirk Ceza Kanunu m. 210 bakimindan resmi belge hiikmiinde kabul edilmektedirler.

Detayli aciklama i¢in Bkz. Yukarida “Birinci Boliim, A-1"de yer alan agiklamalar.

Pekcanmitez vd. Icra ve Iflas, 275; Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 365; Atali, Ermenek ve

Erdogan, icra ve iflas, 371.

4 pekcamitez vd. Icra ve Iﬂas, 275; Kuru ve Aydin, Icra ve Iﬂas, 259; Arslan vd. Icra ve Iﬂas, 365.

4 R.G. Icra Miidiir ve Yardumcilart ile Icra Katiplerinin Sinav, Atama ve Nakil Yonetmeliginde
Degisiklik Yapimasina Dair Yonetmelik, 14/09/2022, 31953.
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boliimii veya adalet meslek egitimi on lisans programi mezunu olmak, 6grenim yabanct
tilkede yapilmis ise denklik belgesi almis olma” sarti aranmistir. YOnetmelikte icra
memurlarinin hukuk fakiiltesi mezunu olmasi sart1 kesin olarak aranmadigindan ve
meslek yiiksekokullarinin miifredatlarinin  hukuk fakiiltelerindekine gore daha dar
kapsamli olmalarindan, ayrica icra dairelerinin asir1 is yiikii ile yetersiz denetlenmelerinin
de etkisiyle uygulamada icra memurlari kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte
gereken sartlara iliskin ayrintili bir inceleme veya hukuki nitelendirme yapamamaktadir.
Bu nedenle ortaya ¢ikan hatali islemlerden dolay:1 icra mahkemesine sikayet yoluna
basvurulmaktadir. Bu durum ise alacaklinin alacagina daha da ge¢ kavusmasi sonucunu

dogurabilmektedir?®.

Kanaatimizce uygulamadaki bu eksikligi giderebilmek i¢in icra ve iflas dairesi
personellerinin se¢iminde Oncelikle kambiyo senetlerine 6zgii olarak baglatilan takipler
bakimindan kiymetli evrak hukuku alaninda tecriibesi bulunan kisilerin secilmesi, bu
kisiler bulunamiyorsa da mevcut ¢alisanlar i¢in is boliimii ayriminin giiclendirilmesi veya
bu konuyla ilgili glincel mevzuat ve igtihat degisimlerini de kapsar hizmetigi egitimlerin
sayisinin ve etkinliginin artirilmasi gereklidir. Bunun yani sira her icra ve iflas dairesinin
esglidiim olmaksizin ¢alismasinin 6niine gegilmesi i¢in icra dairelerinin siki denetimlere

tabi tutulmas gerektigini diisiiniiyoruz*®.

Asagida kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takibe bagvurabilmek i¢in
gereken sartlar ana hatlariyla agiklanmistir. Daha detayli aciklamalara ise ¢aligmamizin

ikinci boliimiinde® yer verilecektir.
a. Alacagin Kambiyo Senedine Dayaniyor Olmasi

Icra ve Iflas Kanunu m. 167/1 geregince “Alacagi ¢ek, police veya emre muharrer
senete miistenit olan alacakli, alacak rehinle temin edilmis olsa bile, bu béoliimdeki®*

hususi usullere gore haciz yolu ile veya borg¢lu iflasa tabi sahislardan ise iflas yolu ile

48 Volkan Ozgelik, Icra Miidiiriiniin Takdir Yetkisi (Ankara: Adalet Yaymevi, 2014), 25-29; Efe Direnisa,
“Icra Miidiiriiniin Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz veya Iflis Yoluyla Takibin Sartlarma iliskin
Yapmasi1 Gereken Incelemenin Kapsami ve Sinirlart”, Tiirk- Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 4/1 (2022): 137.

Direnisa, “Icra Midiiri”, 137.

Detayli agiklama icin Bkz. Asagida “Ikinci Béliim, A-1 ve A-2”de yer alan agiklamalar.

Bu béliim ile kastedilen {IK nin Altinci Babimin Ugiincii Boliimiinde m. 167-176/b maddeleri arasinda
diizenlenen “Kambiyo Senetleri (Cek, Police ve Emre Muharrer Senet) Hakkinda Hususi Takip
Usulleri” baglikli kisimdir.

49
50
51
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takipte bulunabilir.” Kanun maddesinden de agik¢a anlasilacagi iizere alacaklinin
kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibe bagvurabilmesi i¢in elinde mutlaka
kambiyo senedi niteliginde olan bir senet bulunmas1 gerekir ve bu kambiyo senetleri de
TTK’da tahdidi olarak sayilan police (TTK m.671), bono (TTK m.776 vd.) ve c¢ekten
ibarettir (TTK m.780 vd. Cek Kanunu®?). Bu senetler alacaklinin elinde bulunmuyorsa
veya kanunen aranilan zorunlu unsurlar1 tam olarak tasimadigindan kambiyo senedi
niteliginde degilse alacakli alacagi i¢in yalmizca genel haciz yoluyla takip talebinde

bulunabilir®.

fcra memuru IiK m. 168/1 ve m. 171/1 uyarinca, takip talebiyle birlikte sunulan
senedin kambiyo senedi niteligini haiz olup olmadigmn res’en incelemek zorundadir®.
Takip dayanagi policenin TTK m. 671°deki, bononun TTK m. 776’daki, ¢ekin ise TTK
m. 780°deki® yasal sekil kosullarini tasimasi gerekir. Her bir kambiyo senedi tiirii i¢in
ayr1 ayr1 diizenlenmis olan Kanundaki istisnalar haricince (Bu istisnalar i¢in bkz. TTK m.
672/2,b.4, m. 777/2, b. 4, m. 781/2 ve 3) yasal unsurlardan bir veya birkagini igermeyen
senetler kambiyo senedi niteliginde sayilmaz (bkz. TTK m. 672/1, m. 777/1, m. 781,1).
Belirtilen Kanun maddelerinde yazilan zorunlu unsurlar1 igcermeyen police, bono veya
ceke dayali takipte icra memuru kambiyo senedine dayali Odeme emri
diizenlememelidir®®. icra memuru bu eksiklige ragmen ddeme emri génderirse, borglu,
0deme emrinin tebliginden itibaren bes giin i¢erisinde icra mahkemesinde sikayet yoluna
basvurabilir (IIK m. 168/1, b. 3). Borglu, kambiyo senedi digindaki sebeplere dayali

olarak icra mahkemesine sikayet veya itiraz yoluna bagvurdugu takdirde ise icra

52 R.G. 5941 Sayili Cek Kanunu, 20/12/2009, 27438.

58 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 275; Goérgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 366; Mehmet Helvaci,
“Kambiyo Senetlerine Ozgii Takip Yollar1”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, T1/2
(2013): 167-168; Aynaz Ugur, “Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yolu ile Takipte Ceke liskin
Sorunlar”, Ercives Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 8/1 (2013): 260; Alican FAK, “Cek
Alacaklarinin Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takibi” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016), 68.

% Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 368-370; Yildirim ve Deren Yildirim, fcra ve Iflas, 327; Atali, Ermenek ve

Erdogan, Icra ve Iflas, 377; Ismail Ercan, Uygulamacilar I¢in Icra ve Iflas Hukuku El Kitab: (Ankara:

Seckin Yaymevi, 2021), 846; Ugur, “Ceke Iliskin Sorunlar”, 268.

5941 sayili Cek Kanunu’nun 2. maddesinin altinci ve yedinci fikralarinda, bankalar tarafindan

bastirilacak ¢ek yapraklarinin icermesi gereken zorunlu unsurlar diizenlenmistir. Anilan hiikmiin

dokuzuncu fikrasinda ise Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki unsurlari tasimasi kaydiyla, diizenlenen g¢ekin
anilan maddede yer alan kosullara aykir1 olmasinin cekin gegerliligini etkilemeyecegi agtkga hitkme
baglanmustir.

Talih Uyar, Alper Uyar ve Ciineyt Uyar, Icra Hukukunda Kambiyo Senetleri (Ankara: Bilge Yayinevi,

2021), 6; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 146; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 73; Kayihan, Kiymetli

Evrak, 169; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 354.
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mahkemesi Oncelikle senedin kambiyo senedi vasfinda olup olmadigini re’sen incelemeli,
senedin kambiyo senedi vasfinda olmasi halinde itiraz ve sikayetin esasina girmelidir (IIK

m. 170a/2)%".

fcra ve Iflas Kanunu m. 168/1, b. 3’te belirtilen bes giinliik sikayet siiresi borglu
icin gecerliyken alacakl1 igin bu siire degil, genel sikayet siiresi gecerlidir®®. Bir diger
ifade ile icra memurunun kambiyo vasfinda olmadigimi diisiindiigii senede iligkin alacakli
tarafindan baglatilan takip talebini reddederek O6deme emri diizenlememesi halinde
sikdyet siiresi yedi giindiir®®. icra memurunun hicbir gerekce gostermeksizin ddeme emri

gondermemesi halinde ise alacakli tarafindan siiresiz sikdyet yoluna basvurulabilir®.
b. Kambiyo Senedinin Vadesinin Gelmis Olmasi

Icra ve Iflas Kanunu m. 168/1 ve m. 171/1 uyarinca “Icra memuru senedin
kambiyo senedi oldugunu ve vadesinin geldigini goriirse, bor¢luya senet sureti ile birlikte
hemen bir 6deme emri gonderir”. Buna gore kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takibe basvurulabilmesi i¢in ayrica takibin dayandigi kambiyo senedinin vadesinin
gelmis olmasi gerekir. Takibe konu edilen bir kambiyo senedinin vadesinin gelip
gelmedigini icra memuru re’sen incelemeli, vadesi gelmeyen kambiyo senedine dayali
takip talebini ise reddetmelidir®’. Cekte vade olmadigi igin bununla kastedilen c¢ek
tizerinde yer alan ibraz siireleridir. CekK Gegici m. 3/5 geregince ileri diizenleme tarihli
ceklerde (sayet bu siire yeniden uzatilmaz ise, 31.12.2023 tarihine kadar) {izerinde yer
alan diizenleme tarihi gelmeden bankadan 6deme talebinde bulunulamaz. Ayrica (Gegici
m. 3/5’teki siire yeniden uzatilmaz ise bu tarihten sonra da ileri diizenleme tarihli bir ¢ek
ile ilgili olarak) CekK m. 3/8 geregince iizerinde yazili olan diizenleme tarihinden 6nce
bankaya ibraz edilen ¢ekin karsiliginin kismen veya tamamen 6denmemis olmasi halinde
bu ¢ekle ilgili hukuki takibin yapilabilmesi i¢in, ¢ek lizerinde yazili olan ileri diizenleme

tarihine gore hesaplanacak ibraz siireleri i¢inde g¢ekin bankaya ibrazi ve 6denmeme

5 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 369-370; Yildiim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas, 327; Mehmet Ertan
Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz Yoluyla Takipte Itiraz” (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012), 28.

8 Ercan, Uygulamacilar I¢in Icra, 849; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 269.

59 Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda Kambiyo Senetleri, 924.

80 Pekcamitez vd. Icra ve Iflas, 279; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 370; Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda

Kambiyo Senetleri, 931-938; Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 28; Direnisa, “Icra Miidiirii, 137.

Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 376; Kuru ve Aydin, Icra ve iflas, 261; Yildirim ve Deren Yildirim, fcra ve

Iflas, 328; Atal1, Ermenek ve Erdogan, Icra ve [flas, 379, Efe Direnisa, “Icra Miidiirii”, 137.
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durumunun usuliine gore tespiti gerekecektir. Bu nedenle icra memuru bu hususu da goz

oniinde bulundurmalidir®?.

fcra memuru, kambiyo senedine dayali takip talebinde bulunuldugunda éncelikle
kambiyo senedinin zorunlu unsurlar1 tasiyip tasimadigina bakacak, daha sonra vadesinin
gelip gelmedigini inceleyecektir. Neticede kambiyo senedi niteligine sahip olmayan
senedin vadesinin gelip gelmedigini incelemeye gerek yoktur. Bu durumda icra memuru
takip talebini reddederck 6deme emri géndermeyecektir®®. icra memuru, takip konusu
kambiyo senedinin vadesi gelmedigi halde bor¢luya 6deme emri gonderirse borglu icra
mahkemesine sikayet yoluna bagvurulabilir. Vadesi heniiz gelmemis senet i¢in baglatilan
takipte vadeye iliskin yapilan sikayetin siiresinin ka¢ giin olacagi meselesi ogretide
tartismalidir®, Yargitay, vadesi gelmemis senet uyarinca gonderilen 6deme emrine karst

yedi giin iginde sikdyet yoluna gidilecegine karar vermektedir®.

c. Alacaklimn Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takip Hakkinin

Bulunmasi

Kambiyo senedinin alacaklisi, o senedin yetkili hamiliyken; aleyhine takip
talebinde bulunulan borglu ise kambiyo iliskisi uyarinca borgtan sorumlu olan kisidir®®.
Alacaklinin takip hakkinin bulunmamasina ragmen takip talebinde bulunmasi da bir
sikdyet sebebidir. Icra mahkemesine alacaklinin takip hakkimin bulunmadigi sebebi
disindaki bir sebebe dayali sikayet veya itiraz yoluna basvurulsa dahi, icra mahkemesi
[IK m. 170/a/2 uyarmca alacaklmin senedi takip edebilmekte takip hakkmin olup

olmadigini re’sen incelemek zorundadir.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibe basvuran alacaklinin takip
hakkinm bulunup bulunmadig1 TTK hiikiimlerine gére belirlenir®’. Kambiyo senetlerinde

hakkin senede bagli olmast nedeniyle, icra memurunun alacakli olarak takip talebinde

62 Detayh aciklama i¢in Bkz. Asagida “Ikinci Boliim, A-2-a”da yer alan agiklamalar.

68 Kuru ve Aydin, Icra ve iflas, 262; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 376.

8 Yedi giinliik siireye tabi oldugu hakkinda bkz. Kuru ve Aydm, Icra ve iflas, 270; Ulgen vd. Kiymetli
Evrak, 376; Muzaffer Aydin; Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yolu Ile Takipte Sikdyet, (Ankara:
Adalet Yayinevi, 2011), 449; bes giinliik siireye tabi oldugu hakkinda bkz. Abdurrahim Karsli, /cra
Hulkuku Ders Kitabi, (Istanbul, Alternatif Yayinlari, 2010), 589.

 Yarg. 12. HD, 10/2/2006, E. 2006/1772, K. 2006/4930, UYAP, E.T. 19/11/2022; aym yonde bir baska
karar i¢in bkz. Yarg. 12. HD, 28/10/1999, E. 1999/12778, K. 1999/13391 (bkz. Uyar, Uyar ve Uyar,
Kambiyo Senetleri, 927).

8  pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 277; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 377; Kuru ve Aydin, Icra ve iflas, 260.

67 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 277; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 378.
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bulunan kisinin, yetkili hamil olup olmadiginmi tespit edebilmek i¢in baska bir belge
incelemesi veya arastirma yapmasina gerek bulunmamaktadir. S6z konusu tespit, senedin
tiiriine gore yapilan devir islemleri ve senet izerinde yer alan bilgilere gore yapilacaktir®®.
Bu nedenle icra memuru bakimindan takibe konu olan kiymetli evrak, gergeklestirecegi
inceleme i¢in hem kaynak hem de sinir teskil etmektedir. Bu noktada alacaklinin yetkili
hamil olup olmadigmin senedin devir tiiriine gére nasil tespit edildigi asagida®® ayritil
olarak ac¢iklanacagindan burada bu hususa yer verilmeyecek, ¢alismamizin bu kisminda

konu ile igili temel bilgilerden bahsolunacaktir.

Kambiyo senedini diizenleyen kisinin kambiyo senedinin verildigi anda’®
kambiyo senedi ile bor¢lanma ehliyetine sahip olmasi gerekir. Kambiyo senedi ile
bor¢clanma ehliyeti ise TTK m. 670’te “Sozlesme ile bor¢lanmaya ehil olan kimse,
kambiyo senetleri ile de bor¢lanmaya da ehildir” seklinde diizenlenmistir. Bu hitkmiin
amaci chliyetsiz kisinin kambiyo iligkisine girmesine engel olarak onu kambiyo
taahhiidiiniin sonuglarindan korumak ve bu amagcla bor¢tan sorumlu olunmayacagina
iliskin itirazin1 mutlak def’i olarak herkese kars: ileri siirebilmesini saglamaktir’. TTK
m. 670°de belirtildigi sekliyle s6zlesme ile borg altina girebilenlerden kasit Tiirk Medeni
Kanunu’? m. 9-16’da diizen tam ehliyetli olanlardir. Baska bir deyisle ergin, ayirt etme
giicii bulunan ve buna ek olarak da kisitlanmamis olan gergek kisiler ile kanuni zorunlu
organlar1 bulunan tiizel kisiler kambiyo senedi iliskisi ile bor¢ altina girebilirler”. Ayirt
etme giiciline sahip kii¢lik ve kisitlilar, sinirli ehliyetsiz olduklar: (TMK m. 16) i¢in sadece
yasal temsilcilerinin izni veya icazetiyle kambiyo taahhiidiinde bulunabilirler. Bununla
birlikte asagida’ da belirtilecegi iizere kambiyo senedinin iizerindeki imzalardan birinin
veya birkaginin ehliyetsizlik nedeniyle gecersiz olmasi, senedi gegersiz kilmayacak ve bu

durum senette yer alan diger imzalarin gecerliligini ve senet dolayisiyla borg¢ altina

68
69
70

Drirenisa, “Icra Mudiiri”, 147.

Detayl agiklama i¢in Bkz. Asagida “Ikinci Boliim, A-1-b-aa”da yer alan agiklamalar.

Mehmet Helvaci, Kambiyo Senetlerinde Def’iler, Prof. Dr. Hiiseyin Ulgen“e Armagan, C.1, (Istanbul,
Vedat Kitapeilik, 2007), 673-674; Ismail Kayar, Ticaret Hukuku, (Ankara, Seckin Yaynlari, 2018),
610; Oztan, Kiymetli Evrak, 73; Kayihan, Kiymetli Evrak, 91.

L Kayihan, Kiymetli Evrak, 90-91; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 144; Yasan, Kiymetli Evrak, 78.

2 R.G. 4721 Sayilr Tiirk Medeni Kanunu, 22/11/2001, 24607.

8 Kaythan, Kiymetli Evrak, 91; Yasan, Kiymetli Evrak, 79.

™ Detayh aciklama i¢in Bkz. Asagida “Ikinci Boliim, A-1-b”de yer alan aciklamalar.
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girenlerin sorumluluklarim1 etkilemeyecektir (TTK m. 677)°. Kisaca, kambiyo
senetlerinde gegerli olan “imzalarin istiklali ilkesi” geregince senet iizerinde borgluya ait

seklen bir imza var ise bu durum senedin gecerliligi i¢in yeterli kabul edilmelidir.

fcra ve Iflas Kanunu m. 170/a/1 uyarinca takip hakki bulunmayan kimsenin takip
talebi kabul edilip bor¢luya 6deme emri gonderilirse takip borglusu, 6deme emrinin

tebliginden itibaren bes giin igerisinde icra mahkemesine sikdyet yoluna bagvurabilir’®.

Alacaklinin bor¢ludan kambiyo senedine dayanan takip konusu alacagini
alabilmesi i¢in 6dememe protestosu diizenlemesinin zorunlu oldugu hallerde protesto
diizenlenmedigi takdirde alacaklinin takip hakkinin bulunmamasi nedeniyle takip talebi

reddedilmeli ve borgluya 6deme emri génderilmemelidir”.
d. Kambiyo Senedinin icra Dairesine Tevdi Edilmesi

Icra ve iflas Kanunu m. 167/2 uyarinca, kambiyo senedine dayanarak takip
talebinde bulunan alacakli, takip talebine kambiyo senedinin aslini ve borglu adedi kadar
tasdikli (onayl1) 6rnegini eklemek zorundadir. Genel haciz yoluyla takipte IIK m. 58/4
geregince alacak belgeye dayanmakta ise belgenin aslinin veya tasdikli 6rneginin, borglu
sayisindan bir fazlasinin takip talebine eklenmesi gerekliyken; kambiyo senedine mahsus
haciz yoluyla takipte, IIK m. 167/2 geregince senet aslinin ve bor¢lu sayis1 kadar onayli
orneginin icra ve iflas dairesine tevdii yeterlidir®. iki diizenleme arasindaki bu fark,
kanun koyucunun kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte kambiyo senedi
aslinin stirekli icra ve iflas dairesi kasasinda kalacagini diisiinmesinden ve bu nedenle

fazladan bir 6rnek alinmasina gerek olmadigini varsaymasindan kaynaklanmaktadir’®.

Tevdi zorunlulugu; hak ve senedin birbirine siki sikiya baglh olmasindan® ve bu

nedenle senedin icra takibine konulmasindan sonra tedaviiliiniin engellenmesi

> Firat Oztan, “Ticari Senetlerde Imzalarin Istiklali lkesi”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 10/2
(1979): 394; Mustafa Yasir Akteke “Kambiyo Senetlerinde Def’iler” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017), 74.

6 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 279; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas 269; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve
Iflas, 379.

7 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 289; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 380; Yildirim ve Deren Yildirim, fcra ve
Iflas, 328; Sedat Kaya, Bonoya Dayali Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takip, (Ankara,
Adalet Yayinlari, 2020); 38; Direnisa, “Icra Miidiirii”, 147.

8 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 372.

™ Yardim,“Kambiyo Senetlerine Ozgii ” 46; Sedat Kaya, Bonoya Dayal Takip, 44.

8  Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 17-18; Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 01/03/2022, E. 2018/(19)11-362, K.
2022/232, UYAP, E.T. 19/12/2022.
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diisiincesinden, ayrica borglunun senede itiraz edip etmeyecegine icra ve iflas dairesinde
senet aslin1 gorerek karar vermesini ve icra memurunun senet aslini inceleyerek bu senede
dayali olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibin caiz olup olmadigini

tespit edebilmesini saglamaktan kaynaklanmaktadir®?.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip elektronik ortamda
baslatildiginda ise 6deme emrinin diizenlenebilmesi i¢in kambiyo senedi aslinin en geg

lic giin igerisinde icra ve iflas dairesine ibrazi gereklidir®.

Icra memuru, senet aslinin takip talebine eklenmemesi halinde takip talebini
reddetmesi gerekir®. Sayet icra memuru, senet asli olmadig1 halde, kambiyo senetlerine
mahsus haciz yoluyla takip talebini reddetmeyerek bor¢luya 6deme emri gonderir ise
borglu siiresi igerisinde icra mahkemesinde sikdyet yoluna basvurabilir®. Sikayet siiresi
ise bu sikayet sebebinin IIK m. 170/a’da 6zel olarak diizenlenmemesi nedeniyle genel
hiikiimlere gore yedi giindiir®. Icra mahkemesine tevdi zorunlulugu hakkinda sikayette
bulunulmadikga, baska bir nedene dayali yapilan sikdyet incelemesi sirasinda bu sart
re’sen dikkate alinmayacaktir. Uygulamada icra dairelerinin yeterli biiytikliikte kasasinin
bulunmamasi nedeniyle senet asli, bor¢lunun bes giinliik itiraz siiresi dolana kadar icra
midiirligiinde muhafaza edilip bu siire dolduktan sonra alacakliya iade edilmektedir.
Fikrimizce bu uygulama, alacaklinin ayn1 kambiyo senedine dayanarak miikerrer icra
takibi baslatabilmesine olanak saglar, bunun sonucunda da bor¢lunun derdest icra

takiplerine maruz kalma riskini de biinyesinde barindirir®. Konu bu yoniiyle

8. Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 372; Arslan vd. Icra ve Iflas, 367; Yildirim ve Deren Yildirm, Icra ve Iflas,
328; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 92; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 375; Yardim,
“Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 48.

Bkz. 11/04/2005 tarih 25783 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Icra ve Iflas Kanunu Y&netmeligi m.

21/3.

8 Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 91; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 375.

8 Yildinm ve Deren Yildirim, fcra ve Iflas, 330; Ugur, “Ceke Iliskin Sorunlar”, 269; Yarg. 12. HD,

08/03/2007, E.2007/1518, K.2007/ 4183, UYAP, E.T. 10/12/2022; Yarg. 12. HD, 25/09/2006, E.

2006/14130, K. 2006/17207, UYAP, E.T. 10/12/2022; “bor¢lunun senet ashnin icra kasasinda

bulunmadigina yénelik sikayeti yedi giinliik siireye tabidir. Mahkemece bu istemin bes giinliik siireye

tabi oldugundan bahisle anilan hususa iliskin sikdyetin reddine karar verilmesi isabetsizdir.” Bkz.

Yarg. 12. HD, 22/09/2006, E. 2006/13961, K. 2006/17094, UYAP, E.T. 10/12/2022.

Fulya Giiler, “Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takipte Odeme Emrine Itiraz”

(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1993), 33-34;

Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 51.

8 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 372; Arslan vd. Icra ve Iflas, 367; Yildirrm ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas,
328; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 92; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 375; Yardim,
“Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 48; Seyma Akyel Kasirga, “Icra Takibinde Derdestlik”,
(Yayimlanmanmus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Y1ldirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2020), 58.
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degerlendirildiginde bu sorunun yasanmamasi i¢in icra daireleri kasalar1 ve giivenlik
onlemleri arttirilmalidir. Icra memurunun bes giinliik itiraz siiresi sona ermeden senet
aslin1 alacakliya iade etmesi halinde borglu, icra mahkemesine islemi 6grendigi tarihten

itibaren yedi giinliik sikyet siiresi igerisinde sikdyet yoluna basvurabilir®.

e. Yetkili icra Dairesine Yapilan Takip Talebinin IIK m. 58’ deki Kayitlari

Icermesi

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibin baglatilmasi gereken yer
acisindan 1IK’da ve TTKda 6zel bir yetki kurali 6ngdriilmemistir. Bu sebeple, kambiyo
senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte yetkili icra ve iflas dairesi, {IK m. 50 atfi
geregince belirlenmelidir. {IK m. 50°de para veya teminat borcu igin takip konusunda
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun yetkiye iliskin hiikiimlerinin kiyas yolu ile
uygulanacagi, takibe esas olan akdin yapildig: icra ve iflas dairesinin de takibe yetkili
oldugu ongoriilmiistiir. Buna gore alacakli, kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takibi TBK m. 89/1. b. 1, 1IK m. 50/1 ve HMK m. 10 geregince bor¢lunun takibin
baslatildig1 tarihteki yerlesim yeri icra ve iflas dairesinde baslatabilir®®. TBK m. 89
geregince para alacaklar1 agisindan ifa yeri, taraflar aksini kararlagtirmadik¢a borcun ifa
zamaninda alacaklinin yerlesim yeridir. Ancak kambiyo iliskisinin niteligi, 6zellikle de
tedaviil kabiliyeti geregi TBK m. 89 hiikmiiniin kambiyo senetleri agisindan
uygulanabilmesi s6z konusu degildir. Bunun sebebi senet borg¢lusunun, senet
alacaklisinin kim oldugunu veya nerede oldugunu bilemeyecek olmasidir®. Bu nedenle
kambiyo senetlerinden kaynaklanan para alacaginin ifa yeri, aksi kararlastirilmadikca
bor¢lunun yerlesim yeridir®. Ayrica, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip,

senedin diizenlenme yerinin veya 6deme yerinin bulundugu yer icra dairelerinde de

87 Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 91; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 375; Yardim,
“Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 51; Direnisa, “Icra Miidiirii”, 131.

8 Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 259; Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas, 327.

8 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 277-278; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 367; Arslan vd. Icra
ve Iflas, 366; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 372; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 374.

% Arslan vd. Icra ve Iflas, 366; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 374, Yardim, “Kambiyo
Senetlerine Ozgii”, 148-149; “Cek i¢in muhatap bankanin merkez veya subesinin bulundugu yerdeki
icra dairesi de yetkili icra dairesidir” bkz. Yarg. 12. HD, 14/01/2016, E. 2015/23077, K. 2015/729,
karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 04/12/2022; Istanbul BAM 22. HD, 26/07/2022, E. 2021/4313, K.
2022/2513, UYAP, E.T. 04/12/2022.
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baslatilabilir (Ayrica bkz. TTK m. 671/1-e, g, 776/1-d, f, 780/1-d, e, TTK m. 672/3 ve 4,
777/3-4, 781/2-3 ve 5941 sayili CekK. m.2/7)°%,

TTK’da yerlesim yerinin tespitine iliskin 6zel hiikiimler bulunmaktadir. Ornegin
TTK m. 672/3 geregince policelerde ayrica belirtilmis olmadik¢a muhatabin adinin
yaninda yazili olan yer, 6deme yeri ve ayni zamanda da muhatabin yerlesim yeri sayilir.
Bu anlamda bagkaca bir diizenleme olmadik¢a muhataba kars1 policeye dayali kambiyo
senetlerine mahsus haciz yoluyla takip, muhatabin adi (muhatap tiizel kisi ise adi/ticaret
unvani) yaninda gosterilen yer icra dairelerinde baslatilabilir. TTK m. 777/3 geregince,
bonolarda, 6deme yeri gosterilmemisse senedin diizenlendigi yer, 6deme yeri ve ayni
zamanda diizenleyenin yerlesim yeri sayilacaktir. Yani, 6deme yeri gosterilmeyen
hallerde diizenlenme yerinde IIK m. 50/1 ve HMK m. 6/1 gergevesinde diizenleyen
aleyhine kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip baslatilabilecektir. Cekler
bakimindan ise TTK m. 781 geregince ddeme yeri ile ilgili agiklik yoksa muhatabin
ticaret unvani yaninda gosterilen yer 6deme yeri sayilir. Muhatabin ticaret unvani yaninda
birden fazla yer gosterilmis ise ilk gosterilen yerde 6deme yapilir. Ancak bdyle bir agiklik
ve bagka bir kayit da yer almiyorsa, ¢cek muhatabin merkezinin bulundugu yerde 6denir

(TTK m. 781). Yetkili icra ve iflas dairesi ise bu kriterlere uygun olarak belirlenir.

Kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takip talebi, yetkili icra ve iflas dairesine
yazili veya sdzlii olarak ya da elektronik ortamda yapilabilir (IIK m. 58/1). {IK m. 167/2
geregince kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip talebi de genel haciz yoluyla
takipte kullanilan m. 58°deki kayitlara gore hazirlanir ve takip talebinde IIK m. 58/2°de
belirtilen kayitlar yer almak zorundadir. Bunlara ek olarak senedin cinsi, tarihi, numarasi
ve vadesi de takip talebinde mutlaka bulunmalidir®. Ayrica kambiyo senedine mahsus
haciz yoluyla takip talebi, genel haciz yoluyla takipteki kayitlardan farkli olarak
alacaklinin veya vekilinin banka hesap numarasi hari¢ olmak iizere takip talebindeki
kayitlar1 (1K m. 168/1, b.1, m. 58), borcun ve takip giderlerinin, on giin icerisinde 5deme
emrinde yazan icra ve iflas dairesine ait banka hesabina 6denmesi ihtarmi (1IK m. 168/1,
b.2), takip konusu senet kambiyo senedi niteliginde degilse bor¢lunun bes giin igerisinde

icra mahkemesine sikayet etmesi gerektigi kaydmni (IiIK m. 168/1, b.3, m. 170/a), borglu

%1 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 277-278; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 367.
%2 Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda Kambiyo Senetleri, 89.
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kambiyo senedindeki imzanin kendisine ait olmadigi iddiasinda ise bes giin icerisinde
ayrica ve agikca bir dilekgeyle bu konuda icra mahkemesine itiraz edebilecegi, aksi
takdirde senet lizerindeki imzanin kendisine ait sayilacagi ve imzasini haksiz yere inkar
ederse de sozii edilen senede dayanan alacagin yiizde onu oraninda para cezasina mahkum
edilebilecegi ve icra mahkemesinde itirazin kabuliine dair karar vermedikge cebri icraya
devam olunacag: ihtarmm (IIK m.168/1, b.4), borglu, borcu olmadig1 veya borcun itfa
edildigi veya alacagin zamanasimina ugradigi veya icra ve iflas dairesinin yetkisine itiraz
etmek istiyorsa, bu sebepleri ile birlikte bes giin icerisinde icra mahkemesine dilekgeyle
bildirebilecegi ihtarmi (IIK m. 168/1, b.5; 169-169/a), itiraz edilmedigi ve borg
0denmedigi takdirde, bor¢lunun on giin igerisinde, itiraz edildigi ve reddedildigi takdirde
ise {ic giin icerisinde IIK’nin 75. maddesine gére mal beyaninda bulunmasi ve
bulunmazsa hapisle tazyik edilecegi (IIK m. 168/1, b. 6 atfiyla m. 76), gercege aykiri
beyanda bulunursa hapisle cezalandirilacagi ihtarim (IIK m. 168/1, b. 6) ek olarak

icermelidir®.

f. Borglu iflasa Tabi Kisilerden ise Takip Talebinde Hangi Takip Yolunun
Secildiginin Belirtilmesi

Icra ve Iflas Kanunu m. 58/2 b.5 bendinde belirtildigi iizere alacakli, takip
talebinde hangi takip yolunu segtigini belirtmek zorundadir. Icra memuru takip talebinde
gosterilen takip yoluyla baghdir, kendiliginden takip yolunu degistiremez®. Yargitay
kararlarinda, icra memurunun takip talebinden farkl bir takip yoluna iligkin 6deme emri
diizenlemesi hali hakkin yerine getirilmemesi durumu ile iligkilendirilmekte ve siiresiz
sikayete tabi oldugu belirtilmektedir®>. Alacagi kambiyo senedine dayanan alacakli,
alacaginin siiresi igerisinde 6denmemesi halinde, ister genel haciz yoluyla takip isterse de
kambiyo senedine dayali haciz yolu ile takip yoluna basvurabilir®. Kambiyo senedindeki
takip borclusu, iflasa tabi kisilerden® ise alacakli takip talebinde haciz veya iflas
yollarindan hangisini segtigini belirtmelidir. IIK m. 58/2, b. 5°deki “takip yollarindan

hangisinin se¢ildigi” kaydi, genel haciz yoluyla takip, kambiyo senetlerine mahsus haciz

9 Pekcamitez vd. Icra ve Iflas, 281; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 370.

% Direnisa, “Icra Midiri”, 150.

% istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 23. HD, 17/11/2022, E. 2021/3301, K. 2022/2565, UYAP, E.T.
14/03/2023; Yarg. 12. HD, 13.04.2015, E. 2015/131, 2015/9616, UYAP, E.T. 14/03/2023; Yarg. 12.
HD, 22.10.2013, E. 2013/23327, K.2013/32989, UYAP, E.T. 14/03/2023.

Detayli agiklama i¢in Bkz. Yukarida “Birinci Boliim, A-1” de yer alan agiklamalar.

[flasa tabi sahislar icin Bkz. Yukarida “Birinci Béliim, A-1-a”da yer alan agiklamalar.
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yoluyla takip, rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla takip veya iflas yoluyla takip yolu gibi
takip yollarindan hangisinin segildiginin agiklanmasina iliskindir. IIK m. 167/2’de ise
ayni esastan olmak lizere, kambiyo senetlerine mahsus takip yollar1 i¢in tekrar edilmis,
burada da kambiyo senetlerine mahsus takipte haciz veya iflas yollarindan hangisinin

secildiginin belirtilmesi istenilmistir.

Alacakli hangi takip yolunu segtigine dair higbir agiklamada bulunmamissa veya
“haciz yolu ile takip” gibi belirsiz bir ifade kullanmigsa, icra memurunun takip talebini
bu haliyle kabul etmemeli, hangi takip yolunu sectigini alacaklidan sorarak verilen cevaba

gore 6deme emri diizenlemelidir®.

Bir kambiyo senedinde bor¢lu adedi birden fazla olup, bu bor¢lulardan bir kism1
iflasa tabi iken bir kismi tabi degilse ve alacakli, iflasa tabi olanlar1 iflas yolu ile takip
etmek isterse, haciz ve iflas olmak {izere iki ayr takip talebinde bulunabilir. Alacakli bu
durumda senet ashini ilk takip talebine ekler ve bu takip talebini alan icra memurunun
senedin O6rnegini onaylayarak alacakliya verir ve bunun iizerine senet aslinin kendisinde
oldugunu yazar, alacakli, kendisine verilen onayl senet 6rnegini ikinci takip talebine
ekler ve boylece her iki takip birbirinden bagimsiz olarak devam eder, ancak bu iki takip

arasinda sz konusu onayl senet drnegi ile bir baglant1 kurulmus olur® 1% ( [iK m.
176/b/2).

Icra memuru borglunun iflasa tabi kisilerden olmadigim goriirse, taleple bagh
olmast nedeniyle takip yolunu haciz yoluyla takibe c¢evirmeyip, takip talebini
reddetmelidir. Borglu iflasa tabi kisilerden olmadigi halde kendisine iflas yoluyla takip

yapilmissa yedi giin icerisinde icra mahkemesi nezdinde sikdyet yoluna basvurabilir!®®,

% Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 58.

9 Arslan vd. Icra ve Iflas, 375.

100 Alacakli, borglu olan gergek kisiye karsi kambiyo senetlerine mahsus iflas yoluyla takip yapmak
istiyorsa gergek kisinin tacir sifatina sahip oldugunu gosteren ticaret sicil kayitlarinin 6rnegini de takip
talebiyle birlikte dosyaya sunmasi gerekmektedir. Bir ticari isletmesi olmadigi halde TTK m. 12/2, b.
3’e gore ticari isletmesi varmis gibi hareket eden bir kisinin diizenledigi kambiyo senedine dayali olarak
kambiyo senetlerine mahsus iflas yoluyla takip yapilmasi talep edilmisse, bu hususa iligkin belgelerin
de takip talebine eklenmesi gerekir. Detayh bilgi igin Bkz. Direnisa, “icra Miidiirii”, 152..

101 Adnan Deynekli, Tiirk Hukukunda Kambiyo Senetlerine Ozgii Iflas Yoluyla Takip, (Ankara: Turhan
yaynevi, 2005), 55; Direnisa, “Icra Miidiirii”, 152.
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B. Sikdyet Hakkinda Genel Bilgiler

Sikayet, icra ve iflas hukuku kurallarinin yeknesak ve dogru uygulanmasina
hizmet eder. Icra ve iflas daireleri, IIK m. 4’deki esaslar gercevesinde icra hakiminin
gbzetim ve denetimi altindadir. Ancak bu denetim ve gbzetim icra mahkemesine sikayet
basvurusunda bulunuldugu zaman yapilabilmektedir. Bu ise takip hukukunda yer alan
kurallar yanlis uygulandiginda, icra ve iflas dairesinde yapilan islem kanuna aykiri
oldugunda veya somut olaya uygun olmadiginda icra mahkemesinin icra ve iflas

dairesinin islemini iptal etmesi veya diizeltmesi yoluyla saglanmaktadir.

fcra ve Iflas Kanunu’nda kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte
sikdyet konusu ayr1 bir boliim baslhig altinda diizenlenmemistir. IIK, kambiyo senetlerine
mahsus haciz yoluyla takipte IIK m. 16 vd. hiikiimlerine agik¢a atifta bulunmamus ise de
bu takip yolunda da sartlar1 olustugunda genel hiikiimlere gore siiresiz veya yedi giinliik

sikdyet yoluna basvurulabilirt®?

. Ancak genel hiikiimlerin disinda bu takip yoluna 6zgii
ozel sikayet sebepleri bulunmaktadir. Ozel sikdyet sebepleri, senedin kambiyo senedi
vasfina sahip olmamasi, alacaklinin yetkili hamil olmamasi, senedin vadesinin gelmemesi
ve senet aslinin takip talebine eklenmemesi halleridir. Bu sikayet sebepleri, ayn1 zamanda
calismamiz agisindan 6nem arz ettiginden, tezimizin ikinci boliimiinde ayrintili olarak ele
alinacaktir. Bu boliimde ise sikayetin tanimi, amaci, hukuki niteligi, siiresi, taraflari,

sebepleri, itirazdan farklar ve sikayete konu islemlerden bahsedilecek olup asagidaki alt

basliklar bu minvalde olusturulmustur.
1. Sikayetin Tanim

“Sikayet” sozciigiiniin kokeni Arapcga’ya dayanmakta olup kelime anlami
“yakinma, sizlanmadir "%, Sikayet IIK m. 16 ve devaminda diizenlenmis olup Kanun’da

0zel olarak sikayet tanimi1 yapilmamuigtir.

Sikayet, icra ve iflas dairelerinin ve 1IK’da islemlerine karsi sikdyet yoluna

104

basvurulabilecegi belirtilen icra ve iflas organlarinin™", Kanun’a ve kamu diizenine aykir1

192 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 289; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 269; Atal, Ermenek ve Erdogan, Icra
ve Iflas, 389.

103 Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliik, http://www.tdk.gov.tr, E.T. 17/03/2023.

104 fcra organlari; sadece “icra islemlerine 6zgii olarak kurulmus organlar” ile “baskaca gérevleriyle
beraber icra islemleri ile de yetkili organlar” olarak ikiye ayrilmaktadir. Bunlardan birincisine asil
organlar (Icra dairesi ve icra mahkemesi), ikincisine ise yardime1 organlar (Diger mahkemeler, savcilar,
adalet miifettisleri) denilmektir. Bkz. Arslan vd. fcra ve Iflas, 51-74; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra
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olan veya olaya uygun olmayan islemlerinin iptali ya da diizeltilmesi veyahut yerine
getirilmeyen ya da sebepsiz siirlincemede birakilan bir hakkin yerine getirilmesini

saglamak i¢in basvurulan bir hukuki caredir'®.

2. Sikayetin Amaci

Sikayetin amaci icra ve iflas daireleri ve 1IK’da islemlerine kars1 sikdyet yoluna
basvurulabilecegi belirtilen icra ve iflas organlar tarafindan yapilan kanuna aykir1 veya
olaya uygun olmayan islemin kaldirilmasi veya diizeltilmesi ya da yerine getirilmeyen
veya siiriincemede birakilan islemin icrasini saglamaktir'®, Sikayette islemi yapan
memurun kusur durumu arastirilmaz. Islemi yapan icra memuru aleyhine tazminata
hiikkmetmek veya disiplin cezas1 vermek sikdyetin amaci degildir’®”. Ancak belirtmek
gerekir Ki icra mahkemesi sikayet incelemesi sonucunda memurun kusurlu oldugunu
tespit etse dahi memuru tazminata mahkam edemez!®, Bununla birlikte icra mahkemesi
sikayet incelemesi sonucunda memura disiplin cezasi verilmesi gerektigini tespit ederse

taraflarin talebine bagl olmaksizin disiplin cezas1 verebilir!®®,

Yargitay Hukuk Genel Kurulu sikdyetin amacinin hatali olan icra islemlerinin

diizeltilmesi oldugunu ifade etmistir°.

ve Iﬂas, 25-50; Kuru ve Aydin, Icra ve Iﬂas, 28-32: Pekcanitez vd. Icra ve Iﬂas, 39; Gorgilin, Borii ve
Kodakoglu, Icra ve Iflas, 49-63.

105 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 49; Arslan vd. Icra ve Iflas, 75; Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve [flas,
41; Timugin Musul, Icra Iflas Hukukunda Sikdyet, (Ankara: Adalet Yaymevi, 2018), 55; Vildan
Erdogan, Hiiseyin Zorlu, “Icra Hukukunda fradi Taraf Degisikligi” Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, 7/2
(2022): 1127.

106 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 11; Musul, Sikdyet, 55; Siileyman Burak Giindogdu, “Anayasa

Mahkemesinin Icra ve Iflas Hukukundaki Sikdyet Miiessesesine Hukuki Dinlenilme Hakki Agisindan

Yaklagim1”, Uyugmazitk Mahkemesi Dergisi, 9/18 (2021): 95.

Saim Ustiindag, Icra Hukukunun Esaslari, (Istanbul: Filiz Yaymevi, 2004), 46; Pekcanitez ve Simil,

Sikayet, 9.

108 Necmettin Berkin, Tatbikat¢ilara Icra Hukuku Rehberi, (Istanbul: Filiz Kitapevi, 1980), 61; Pekcanitez
ve Simil, Sikdyet, 9.

109 Berkin, fcra Hukuku Rehberi, 51; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 9.

10« sikayetteki amag, hatali olan icra islemlerinin diizeltilmesi oldugundan burada bilinen anlamda bir
dava bulunmamaktadir.” Tlgili karar icin bkz. YHGK, 17/10/2012, E. 2012/12-368, K. 2012/725,
https://app.e-uyar.com, E.T. 19/03/2023; “Sikdyet IIK'min 16, 17 ve 18. maddelerinde diizenlenmistir.
Sikayet icra ve iflas dairelerinin, kanuna aykiri olan veya hadiseye uygun bulunmayan iglemlerinin
iptali veya diizeltilmesi veya yerine getirilmeyen veya sebepsiz siiriincemede birakilan bir hakkin yerine
getirilmesi igin icra takibinin taraflarina veya hukuki yarar: bulunan diger kisilere taninmig kendine
ozgii bir kanun yoludur.” ilgili karar igin bkz. YHGK, 05/10/2021, E. 2017/12-723, K. 2021/1147,
https://app.e-uyar.com, E.T. 19/03/2023.
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3. Sikayetin Hukuki Niteligi

Sikdyetin hukuki niteligine iliskin I1IK’da herhangi bir diizenleme yer
almamaktadir. Bu sebeple sikdyetin hukuki niteligi hakkinda 6gretide ileri siiriilen
gorislere deginilmesinde fayda vardir. Her ne kadar 6gretide sikayetin bir dava olmadigi
hususunda fikir birligi mevcut olsa da bu yolun hukuki niteligi konusunda birden farkli

111

goriis ileri siiriilmiistiir—". Sikdyetin hukuki niteligine yonelik olarak ileri stiriilen

[Tx)

gorlslerde daha ziyade “icra ve iflas dairelerinin igslemlerinin hukuki niteligi’

, “icra
mahkemesi ve icra daireleri arasindaki organizasyon yapisi” ve “icra mahkemesinin
uyguladigr  hukuk  kurallari” dikkate almmarak bir degerlendirme yapildigi

goriilmektedirt??,

Sikayetin hukuki niteligi hakkinda birinci goriis sikayetin bir kanun yolu oldugu
goriigidiir. Tiirk doktrininde sikayetin takip hukukuna 6zgii bir kanun yolu oldugu goriisii
hakimdirt®®. Kuru/Aydin’a**, Uyar’a™ ve Yildirim/Deren Yildirim’a'*® gore sikayet,
icra ve iflas memurlarinin islemlerinin yargisal nitelikte olmasi nedeniyle icra ve iflas
hukukunda diizenlenen kendine 6zgii bir kanun yoludur. Yargitay baz1 kararlarinda®’ icra
ve iflas dairesi iglemlerinin adli nitelikte olmasi nedeniyle sikayeti genel olarak kanun

yolu kabul ederken bazi kararlarinda ise!!® icra ve iflas hukukuna 6zgii bir kanun yolu

W Ozkan Tikves, I¢tihatlarla Agiklamali Icra ve Iflas Kanunu (Serh), (Istanbul, Acar Matbaacilik
Tesisleri, 1990), 38; Musul, Sikdyet, 57; Atali, Ermenek ve Erdogan, Iera ve Iﬂas, 43; Boztosun,
“Stiresiz Sikayet”, 4.

Pekcanitez ve Simil, Sikayet, 27.

113 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 16; Boztosun, “Siiresiz Sikayet”, 5-6.

14 Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 41.

115 Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 754.

116 y1ldirim ve Deren Yildirim, Iera ve Iflas, 41.

17 “Hemen burada belirtilmelidir ki, icra miidiirliikleri birer adli memur olup, yaptiklar islemler de adli
islemlerdir ve icra miidiirliiklerince tutulan tutanaklar alenilik ozelligi tasidigr gibi ispat giiciine de
sahiptir. Kisacasi, icra miidiirliiklerince tutulan tutanaklar aksi sabit oluncaya kadar gecerlidir. Icra
daireleri icra hdkimliklerinin daimi gozetimi ve denetimi altinda olup, islemlerine karsi icra
hakimliklerine sikdyet yoluna basvurulur. Sikdyet, icra dairelerinin icra hukukuna aykiri olan ve
hadiseye uygun bulunmayan islemlerinin iptali ve diizeltilmesini veya yerine getirilmeyen veya sebepsiz
stirtincemede birakilan bir hakkin yerine getirilmesini saglamak icin kabul edilmig bir kanun yoludur.
Icra ve Iflas Dairelerinin yaptiklart islemlerin kanuna veya hadiseye uygun diismemesi halinde Icra ve
Iflas Kanunu'nun 16.maddesi uyarinca bu islemlere karsi icra mahkemelerine sikdyet yoluna
basvurulabilir”, ilgili karar i¢in bkz. YHGK, 06/02/2013, E. 2012/12-703, K. 2013/214, https://app.e-
uyar.com, E.T. 19/03/2023.

18 <« Sikdyet, Icra (ve Iflas) Daireleri'nin kanuna aykiri olan veya hadiseye uygun bulunmayan
islemlerinin diizeltilmesi veya yerine getirilmeyen ya da sebepsiz siiriincemede birakilan bir hakkin
yerine getirilmesi i¢in bagvurulan bir kanun yoludur. Sikdyet ve sartlart IIK nun 16. maddesinde
diizenlenmigtir. Sikdyet icra ve iflas dairelerinin islemlerine karst basvurulan kendine 6zgii bir kanun
yolu olup, bir dava degildir...”, ilgili karar i¢in bkz. Yarg. 8. HD, 25.03.2013, E. 2013/3678, K.
2013/4219, https://app.e-uyar.com, E.T. 19/03/2023; “Sikdyet IIK 'nin 16. ve devami maddelerinde
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olarak ifade etmistir. Bu noktada “kanun yolu” kavraminin agiklanmasinda fayda
bulunmaktadir. Kanun yolu, mahkemenin verdigi kararlarin taraflari tatmin etmedigi
hallerde bu Kararlarin tekrar gézden gegirilmesini ve kanuna aykiriligin veya taraflarin

119

kuskusunun giderilmesini saglayan olanaktir . Diger bir deyisle kanun yolu kavrami bir

dava hakkinda mahkemenin vermis oldugu kararin bir iist merci tarafindan tekrar gézden

120 fcra ve iflas

gecirilmesini, hukuka uygunlugunun denetlenmesini ifade eder
hukukunda ise icra ve iflas memurlarinin islemlerine karsi gerek kanuna aykiriligin
giderilmesi, gerekse taraflari tatmin etmeyen islemin tekrar incelenebilmesi i¢in sikayet
yolu kabul edilmistir'?!. Bu goriisii savunanlar bu benzerlikten hareket ederek sikayeti
icra ve iflas hukukuna 6zgii bir kanun yolu olarak kabul etmektedir. Ancak sikayetin
kanun yolu oldugunun kabulii icra memuru isleminin de yargisal islem olarak
nitelendirilmesi zorunlulugunu beraberinde getirecektir. Gergekten de bu goriisii
savunanlar, icra memuru islemlerinin hukuk kurallarinin  subjektif haklara
uygulanmasindan meydana gelmesinden yola ¢ikarak yargisal islem olarak tasnif

etmislerdir'?,

Bu goriisii elestirenlere gore ise icra memurlarinin iglemlerinin yargisal niteliginin
kabulii halinde bu islemlerde yarg:i kararlarinda oldugu gibi karsi tarafa savunma hakki
verilmesi ve maddi hukuk yoniinden bir arastirma yapilmasi sarttir. Oysa icra ve iflas
daireleri bu tiir bir prosediirii uygulamadigi i¢in icra memurlar eliyle yiiriitiilen islemleri
yargisal bir islem olarak nitelendirmek miimkiin degildir!?. Icra memur isleminin
yargisal islem olarak kabul edilmemesi ise sikdyetin bir kanun yolu olarak

nitelendirilmesini olanaksiz kilmaktadir. Bunun disinda, dar anlamda kanun yolu

diizenlenmigtir. Sikayet icra (iflas) dairelerinin icra (iflas) hukukuna aykirt olan islemlerinin iptali veya
diizeltilmesine veya yerine getirilmeyen veya sebepsiz siiriincemede birakilan bir hakkin yerine
getirilmesi i¢in basvurulan kendine 6zgii bir kanun yoludur. ” ilgili karar i¢in bkz. YHGK, 18.01.2022,
E. 2018/12-136, K. 2022/12, UYAP, E.T. 21/03/2023; Ayn1 yonde kararlar i¢in bkz. Yarg. 12. HD,
04/06/2012, E. 2012/1691, K. 2012/19034, https://app.e-uyar.com, E.T. 19/03/2023.

119 fbrahim Ozbay, “6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gore Istinaftan sonraki Temyiz
Sistemimizde Temyiz Edilebilen ve Edilemeyen Kararlar”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, 69/1-2 (2011): 412-413; Muhammet Ozekes, 100 Soruda Medeni Usul Hukukunda Yeni
Kanun Yolu Sistemi Istinaf ve Temyiz, (Ankara: Yetkin Yaynlari, 2016), 33-34.

120 Ozbay, “Temyiz”, 413; Ramazan Arslan vd. Medeni Usul Hukuku, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2022),
586-588; Sanal Gorgiin vd. Medeni Usul Hukuku, (Ankara: Yetkin Yaymlari, 2022), 660; Murat Atal,
Ibrahim Ermenek ve Ersin Erdogan, Medeni Usul Hukuku, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2022), 593.

121 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 46.

122 Baki Kuru, Icra ve Iflas Hukuku El Kitab: (Ankara: Adalet Yaynevi, 2013), 103; Kuru ve Aydin, Icra
ve Iflas, 41; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 754.; Yildirim ve Deren Yildirim, fcra ve Iflas,
41.

123 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 17-18; Boztosun, “Siiresiz Sikayet”, 6.
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tanimindan®?* yola cikilarak da sikdyetin bir kanun yolu olmadig1 belirtilmektedir. Séyle
ki bir hukuki kurumun kanun yolu olarak adlandirilmasi i¢in iki 6zel etkiyi dogurmasi

12

beklenmektedir. Bunlar “aktarici” ve “erteleyici” etkidir'?®. Aktarici etki, mevcut
uyusmazligin {ist bir merciiye aktarilmasi anlamina gelirken; erteleyici etki kararin
kesinlesmesinin bir siire ertelenmesi veya kararin icrasinin durdurulmasi manasinda
kullanilmaktadir’?®. Her ne kadar sikayet yolunda mevcut dosya icra mahkemesine
aktariliyor olsa da sikayet yoluna basvurmak kendiliginden erteleyici bir etki ortaya
cikarmaz. Bu noktada sikayet yolunda erteleyici etkiden de s6z edilemeyeceginden bu
hukuki kurumu kanun yolu saymak miimkiin degildir'?’. Kanaatimizce de icra memuru
isleminin  sikdyeti, takip dosyasinin ve sikayet konusu islemin icrasini

durdurmayacagindan erteleyici etkisi olmamasi nedeniyle kanun yolu olarak

nitelendirilmemelidir.

Sikayetin hukuki niteligi ile ilgili olarak ileri stiriilen ikinci goriis, sikayeti idari
bir yol olarak tanimlamaktadir. Bu goriis Tiirk doktrininde benimsenmis ve savunulan bir
goriis olmayip Isvigre takip hukukunda desteklenen bir goriistiir'?®, Sikayetin idari bir yol
oldugu goriisii taraftarlar1 6ncelikle icra ve iflas memurlarinin islemlerini yargisal degil,
idari nitelikte bir islem olarak agiklamaktadir. Bu goriise gore icra memuru; takip
hukukuna iligkin olarak kanunu uygulasa dahi herhangi bir uyusmazlik

129 Kald: ki 6zellikle Isvigre’de icra tetkik mercileri de mahkemeler gibi

¢6zmemektedir
bagimsiz olmayip daha iist bir makama tabi olmaktadir'®. Bu durum mercinin yargisal
degil idari 6zelligini ortaya koymaktadir. Ayrica I[IK m. 16°da sikayet yoluna ancak dava

acilmasimin miimkiin olmadig1 hallerde gidilebileceginin belirtilmesi de sikayetin idari

124 Genis anlamda kanun yolu: mevcut bir yargisal kararin yeniden incelenmesine yol agabilecek her tiirlii

hukuki olanag1 kapsarken; dar anlamda kanun yolu, nihai ancak kesinlesmemis bir kararin bir iist
makamca incelenmesi anlamina gelmektedir; Bkz. Tolga Akkaya, Medeni Usul Hukukunda Istinaf,
(Ankara: Yetkin yayinlari, 2009), 53; Cenk AKkil, Istinaf Kavrami, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2010),
34-35.

125 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 47.

126 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 47.

127 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 47; Bununla birlikte sikdyette erteleyici etkinin meveut olduguna iliskin
kars1 goriis i¢in bkz. Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas, 41; Musul, Sikdyet, 55.

128 Boztosun, “Siiresiz Sikayet”, 7-8.

129 Vasfi Rasit Sevig, Tiirk Icra ve Iflas Kanunu C. 1, (Ankara: Is ve Ekonomi Matbaasi, 1966), 52; Kuru,
El Kitabi, 104, Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 18.

130 Sorg, H., Das Beschwerdeverfahren in Schuldbetreibung- und Konkurssachen im Kanton Ziirich, Diss
(Winterhurt: 1954), 13; Notzli, P. Die Analoge Anwendung zivilprozessualer Normen auf das
Beschwerdeverfahren nach SchKG, (Ziirich: 1980), 6; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, s. 19°dan naklen
aktarilmustir.
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fonksiyonuna vurgu yapmaktadir. Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde icra
mahkemelerinin sikayet denetimi Ogretideki bu goriis tarafindan idari bir yol olarak

nitelendirilmistir*®.

Bu goriisii elestirenler icra ve iflas memurlarinin sadece idari nitelikte islemler
degil yargisal nitelikte de islemler yaptigii'32, 6zellikle Tiirk hukuku agisindan hem icra
dairelerinin hem de icra mahkemelerinin hiyerarsik olarak herhangi bir {ist makama
verdikleri kararlar yoniinden bagl olmadiklarmi®®, ayrica 1K m. 16°da sikayet yoluna
yalnizca dava ag¢ilmasinin miimkiin olmadig1 hallerde basvurulabilecegine iliskin
vurgunun da tek basina sikayeti idari bir yol niteligine tasimayacagini

belirtmektedirlert3*,

Sikayetin hukuki niteligi ile ilgili olarak savunulan {igiincii goriis ise sikayetin
kendine 6zgii bir yol oldugu yoniindedir. Bu goriisli benimseyenlere gore icra ve iflas
dairesi hem idari hem yargisal nitelikte gorevler yerine getirir. Bu sebeple de sikayet, idari
bir yola da usul hukukuna da tam olarak uymayan, icra ve iflas hukukunda diizenlenmis

kendine 6zgii bir yol olarak nitelendirilmelidir'*®

. Yargitay da bazi kararlarinda sikayetin
niteliginin icra ve iflas hukukuna 6zgii bir yol oldugunu belirtmistir'*®. Bu goriise karst
cikanlar ise bu goriisiin icra ve iflas dairesinin hangi islemlerinin yargisal, hangi
islemlerinin ise idari olduguna iliskin net bir ayrim yapamadigini, bu ayrima iligskin net

bir metod 6neremedigini ifade etmektedir®®’.

Sikayetin hukuki niteligi ile ilgili olarak ortaya konulan son goriis ise sikayetin
esasinda Oziinde kendine 6zgii bir yol oldugu goriisiiyle benzer birtakim o6zellikler

barindirsa da birka¢ noktada ondan ayrik noktalar1 da bulunan ve sikayetin bir “hukuki

131 Necmettin Berkin, “Cebri Icra Faaliyetinden Sorumluluk ”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Mecmuast, 37/11-4 (1972): 219; Boztosun, “Siiresiz Sikdyet”, 8. Ahmet Ertan Y1lmaztekin, « Icra-iflas
Hukukunda Sikayet Sebepleri ve Siiresi” Izmir Barosu Dergisi, 87/2 (2022), 466.

182 Yilmaztekin, “Sikayet”, 466.

133 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 19-20; Boztosun, “Siiresiz Sikayet”, 10.

134 Sorg, H., Das Beschwerdeverfahren in Schuldbetreibung- und Konkurssachen im Kanton Ziirich, Diss
(Winterhurt: 1954), 2; Notzli, P. Die Analoge Anwendung zivilprozessualer Normen auf das
Beschwerdeverfahren nach SchKG, (Ziirich: 1980), 6; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, s. 18’den naklen
alinmustir.

185 Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 41; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 6.

136 «Sikdyet, Icra ve Iflas Hukukunda diizenlenmis kendine ézgii bir yol olup medeni usul hukuku
kapsaminda bir dava veya kanun yolu degildir.” seklinde verilmig bir karar i¢in bkz. Yarg. 12. HD,
13/02/2020, E. 2020/201, K. 2020/1263, UYAP, E.T. 21/03/2023.

187 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 20-21; Boztosun, “Siiresiz Sikayet”, 11; Yilmaztekin “Sikayet”, 467.
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care” olduguna iliskin diisiincedir. Bu goriise gore'® éncelikle sikdyete konu olan icra
iflas islemleri idari niteliktedir. Ancak bu islemlerin adli yargi sahasi igerisinde varlik
gostermesi, sikayet ile iptal davalarinin tam olarak ortiismemesi, 6zellikle sikayet yolunda
kural olarak bir uyusmazhigin ¢oziilmemesi, sikayetin bir tiizel kisilige yoOneltilmek
zorunda olmamasi ve icra hékiminin duruma gore hatali islemi diizeltebilmesi
nedenleriyle sikdyetin bizatihi kendisi bir idari yol olarak tanimlanamaz!®. Bununla
birlikte yukarida belirtilen nedenlerden dolay1 sikayetin bir kanun yolu olarak kabulii de
miimkiin degildir. Oyleyse sikdyeti, adli yargi sahasi dahilinde ancak “kanun yolu”
kavramindan daha genis ve sikayetin genel karakteristigi ile daha uyumlu sekilde
tanimlamak gerekir. Bu noktada “hukuki ¢are” kavraminin tizerinde durulmasi gerekir.
Hukuki care, bir hakkin yerine getirilmesini engelleyen hususu ortadan kaldirmaya

yarayan her tiirlii hukuki arac1 ifade eder!*°

ve bu biitiinsel agiklama sayesinde kanun yolu
kavramini da i¢ine alir. Boylece sikayet, kanun yolu kavramini sinirlayan unsurlara baglh
kalmadan kendisini tarif eden ve 6zelliklerini yansitan bir tanima kavusmus olur’*l. Bu
nedenle kanaatimizce de bu goriis, sikayetin hukuki niteligini agiklamada tercih
edilmelidir.

Son olarak belirtmek gerekir ki yukaridaki agiklama ve goriislerden bagimsiz
olarak Anayasa Mahkemesi, Anayasaya aykirilik iddias1 ile 6niine gelen bir dosyada’#?
sikayet yerine dava kavramini kullanmayi tercih etmistir. Ancak kararin kendisinden,
mevcut adlandirma tercihinin bu tartigmalarin bilincinde yapilip yapilmadigi

anlasilamamaktadir. Bu kararla Anayasa Mahkemesi dava kavramini genis yorumlayip,

icra mahkemelerinde verilen kararlar bakimindan da Anayasaya aykirilik iddiasinda

138 Hakan Pekcanitez, Icra- Iflas Hukukunda Sikdyet (Ankara, Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlar1, 1986),
78; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 22-49; Arslan vd. Icra ve Iflas, 73.

139 Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 63; Arslan vd., Icra ve Iflas, 75; Pekcanitez ve Simil,
Sikdyet, 44-45.

140 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 44-47.

141 Hukukumuzda genis anlamda hukuki ¢arenin kanun yolunuda icerdigine ve Isvicre hukukunda da

sikdyetin bir hukuki ¢are olarak adlandirildigina iliskin detayli agiklama i¢in bkz. Pekcanitez ve Simil,

Sikdyet, 48-49.

“..Alacakl: Sirket tarafindan yapilan ilaml icra takibinde bor¢lu Belediyece, banka hesaplarindaki

paralarin kamuya tahsisli oldugu ileri siiriilerek haczin kaldwilmasi istemine iliskin davada, Icra ve

Iflas Kanunu'nun 82. maddesinin birinci bendi ile Beledive Kanunu'nun 19. maddesinin yedinci

bendinin Anayasa'va aykui oldugu kanisina varan mahkeme iptali i¢in Anayasa Mahkemesine

basvurmustur...”, AYM, 26/10/1965, E. 1965/25, K. 1965/57,

https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr, E.T. 21/10/2022; Ayn1 yonde diger Anayasa

Mahkemesi  kararlari  i¢in  bkz. AYM, 22/11/2012, E. 2012/68, K. 2012/182,

https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr, E.T. 21/10/2022; Anayasa Mahkemesi, 20/09/1966, E.

1966/15, K. 1966/33, https://normkararlarbilgibankasi.anayasa. gov.tr. E.T. 21/10/2022.

142
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bulunabilmesini miimkiin kilmistir}43

. Ancak kanaatimizce bu durum sikayetin medeni
usul hukuku anlaminda bir dava olarak kabul edilmesini saglar nitelikte degildir. Buradaki
adlandirmanin yalnizca sikayette de somut norm denetiminin miimkiin olmasini saglamak

amaciyla tercih edildigini kabul etmek mevcut belirsizlikte en dogru tercih olacaktir'#*.

4. Sikayetin Taraflarn

Yukaridal® da belirtildigi {izere sikdyet bir dava olmayip icra iflas dairesinin

islemlerine kars1 bagvurulan icra ve iflas hukukuna 6zgii hukuki bir gare!#°

oldugundan
sikayetin taraflarimi aciklarken “davact” ve “davali” terimleri kullamlmaz!*’. Sikayette

iki taraf vardir; bunlar “sikdyet eden” ve “sikdyet olunan”dir'*®,
a. Sikayet Eden

Icra ve Iflas Kanunu’nda sikdyet yoluna basvurmaya yetkili olanlarin kimler

19 Ogretiye!®™ gore icra ve iflas

oldugunu diizenleyen agik bir hiikiim yer almamaktadir
dairesinin isleminden olumsuz yonde etkilendigini belirten ve sikayet yoluna
basvurmakta hukuki menfaati bulunan her ilgili, icra memurunun o islemini iptal ettirmek
veya diizelttirmek icin o islem hakkinda sikayet yoluna bagvurabilir. Sikayet yoluna
basvurabileceklerin basinda takip konusu alacagin alacaklisi, bor¢lusu ve bu kisilerin
ciiz’i ve kiilli halefleri gelir'®’. Bazen iiciincii kisilerin de sikdyet hakki vardir. Bu
baglamda istihkak iddiasinda bulunanlar (IIK m. 96-99), rehin alacaklilar1 (IiK m.45 vd.)
agik artirmaya katilip pey siirmiis iiciincii kisiler (IIK m. 134/2) veya kendisine haciz

ihbarnamesi  tebli§ olan {iciincii kisiler (IIK m. 89) de bu kapsamda

143 Anayasa mahkemesine konu olan uyusmazliklarin icra mahkemesinin 6niine sikdyet olarak geldigi,
sikayetin ise 0gretide cogunluk goriisiine gore bir dava olmadigi, Anayasa Mahkemesinin bu yonden de
inceleme yapmasi gerekirken bu hususta eksik tetkikte bulunduguna iliskin bkz. Atali, Ermenek ve
Erdogan, Icra ve Iflas, 43.

144 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 31; Boztosun, “Siiresiz Sikayet”, 4.

145 Detayli agiklama igin Bkz. yukarida “Birinci Boliim, B-3""de yer alan agiklamalar.

146 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 20-21.

17 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 65; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 67; Kuru ve Aydin, cra ve
Iflas, 43; Vildan Erdogan, Hiiseyin Zorlu, “icra Hukukunda iradi Taraf Degisikligi” Yildirim Beyazit
Hukuk Dergisi, 7/2 (2022): 1127.

18 Ercan, Uygulamacilar I¢in Icra, 152 Vildan Erdogan, Hiiseyin Zorlu, “Iradi Taraf Degisikligi”, 1127.

149 Sadece IIK m. 225’te alacaklilar toplanmasi kararinin her alacakli tarafindan sikayet edilebilecegi
belirtilmistir.

150 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 65; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, /cra ve Iflas, 67; Kuru ve Aydin, Icra ve
Iﬂas, 43; Yildirim ve Deren Yildirim, Iera ve Iﬂas, 26-27; Ercan, Uygulamacilar fgin Icra, 152.

151 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 234; Arslan vd. Icra ve Iflas, 78; Vildan Erdogan, Hiiseyin Zorlu, “Iradi
Taraf Degisikligi”, 1127.
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152

degerlendirilebilecektir'®. Uciincii kisilerin sikAyet hakki bulundugu durumlarda, iiciincii

kisi bizzat sikdyet eden konumundadir. Bir diger ifade ile {igiincii kisinin sikayet eden

yaninda asli ve fer’i miidahil olarak katilmasmna imkan yoktur'®

. Ciinkii sikayet
neticesinde maddi hukuk alaninda bir karar alinmasi s6z konusu olmayip; bu kurum esas
itibariyle takip hukuku alaninda bir iptal miiessesidir’®*. Iflas idaresi de iflas masasinin
kanuni temsilcisi olmasi nedeniyle iflas masasi adina, yani tiim alacaklilarin veya

bor¢lunun yarar1 olmak kosuluyla sikdyet yoluna basvurabilir®.

Sikayet hakkinin ileri siiriilebilmesi i¢in iki sart aranmaktadir. Bunlar sikayet

ehliyeti ve hukuki yarardir'®®,

Sikayette bulunmak isteyen her kisi sikayet ehliyetine sahip olmalidir’®’. Sikayet
yoluna bagvuru i¢in gerekli ehliyet kavramini taraf ve sikayet ehliyeti olmak iizere ikiye

ayirarak incelemek gereklidir.

“Sikayette taraf ehliyeti”, medeni haklar1 istifade veya usul hukukundaki hak
ehliyeti kavrami ile agiklanmaktadir. Sikdyet yoluna basvurabilmek igin kisinin, taraf
ehliyetine sahip olmas1 gerekir'®. Medeni haklardan yararlanma ehliyetine sahip olan her
gercek ve tiizel kisi sikayette taraf olma ehliyetine de sahiptir (TMK m. 8; HMK m. 50).

2

“Sikayet ehliyeti” ise, medeni haklar1 kullanma veya usul hukukundaki dava
ehliyeti kavram ile agiklanmaktadir (HMK m. 51)°. Sikayet yoluna basvurabilmek igin
kisinin, medeni haklar1 kullanma ehliyetine sahip olmasi gerekir (TMK m. 8 vd.). Ayirt

etme giiciine sahip, kisith olmayan ergin gercek kisiler ile kanuna uygun olarak kurulmus

152 Arslan vd. fcra ve Iflas, 78; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 43.

158 Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 43.

154 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 272.

155 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 241.

156 Berkin, fcra Hukuku Rehberi, 106; ilhan E. Postacioglu, Siimer Altay, fcra Hukuku Esaslari, (Istanbul:
Vedat Kitapeilik, 2010), 65; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 20-21; Ercan, Uygulamacilar Igin Icra, 152.

157 “Sirket hakkinda iflas karar verilmesi ve hatta bu kararin kesinlesmesi ile taraf sifatt hemen sona

ermemekte, sirketin tiizel kisiligi tasfive amacwyla simirlt olarak devam etmekte; ancak iflas kapanis

onay: yapilarak Ticaret Sicil Memurlugu 'ndaki kaydimin silinmesi durumunda ve bu tarih itibariyle

tiizel kisiligi ve dava ehliyeti sona ermektedir. Hal béyle olunca;, Mahkemece, agiklanan yonler géz ardi

edilerek ve sikdyetci/borglu sirketin iflas ettigi ve tasfive kapanis onayr yapilarak Ticaret Sicil

Memurlugu'ndaki kaydr da silindiginden aktif dava -dolayisiyla da sikdyet bagvurusunda bulunma-

ehliyetinin yoklugu nedeniyle sikdyetin reddine karar verilmesi gerekirken kabuliine karar verilmesi

usul ve yasaya aykirdwr.” YHGK, 14/03/2012, E. 2011/12-850, K. 2012/147, UYAP, E.T. 21/03/2023.

Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 223-224; Aybiike Basim, “Bor¢lunun Kambiyo Hukuk Bakimindan

Sikayeti” (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017),

185.

159 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 225; Basim, “Sikayet”, 153.

158
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ve bunun i¢in gereken organlara sahip tiizel kisiler sikayet ehliyetine sahiptir (TMK m.
47). Kisi eger bu ehliyete sahip degilse kanuni temsilcisi vasitasiyla sikayet yoluna
basvurabilir. Kendisine yasal danigman atanmuis kisi ise ancak yasal danigmaninin olumlu

goriisiinii alarak sikdyet yoluna basvurabilir!® 161,

Sikayet ehliyetine sahip olan kisiler kendileri tarafindan secilen temsilci
vasitasiyla da sikayet yoluna basvurabilir. Sikayet ehliyeti bulunmayan kisiler ise kanuni

temsilcisil®?

veya onlar tarafindan tayin edilen temsilciler vasitasiyla sikayet yoluna
basvurabilir'®®. Temsilci olarak sadece baroya kayitli bir avukat atanabilir. Avukat

olmayan kisilerin temsilci olarak atanmas1 miimkiin degildir (Avukatlik Kanunu'®* m.35).

Alacakli veya borglu tarafta birden fazla kiginin yer almasi suretiyle ortaya ¢ikan

medeni usul hukukundaki dava arkadasligindaki durumda oldugu (HMK m. 57-60) gibi,

165

icra takiplerinde de takip arkadasligi miimkiin olabilmektedir-*°. Takip arkadaslhiginin s6z

konusu oldugu durumlarda ise sikayet arkadashiginin miimkiin olup olmadiginin

160 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 227; Pekcamtez vd. Icra ve Iflas, 66; Arslan vd. Icra ve Iflas, 79.

161 “TMK'nun 9. madde hiikmiine gére fiil ehliyetine sahip olan kimse, kendi fiilleriyle hak edinebilir ve
bor¢ altina girebilir. 10. madde hiikmiine gore aywrt etme giiciine sahip ve kisitlt olmayan her ergin
kiginin fiil ehliyeti vardir. 13. madde hiikmiine gére yasunn kiiciikliigii yiiziinden veya akil hastaligi, akil
zayifhigi, sarhosluk ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla uygun bigimde davranma
yeteneginden yoksun olmayan herkes, bu Kanuna gére ayiwrt etme giiciine sahiptir. 14. madde hiikmiine
gore Ayirt etme giicti bulunmayanlarin, kiigiiklerin ve kisitlilarn fiil ehliyeti yoktur. 15. madde hiikmiine
gore Kanunda gosterilen ayrik durumlar sakli kalmak iizere, aywrt etme giicii bulunmayan kimsenin
fiilleri hukuki sonug dogurmaz. 16. madde hiikmiine gore ayirt etme giiciine sahip kiigiikler ve kisithilar,
yasal temsilcilerinin rizast olmadik¢a, kendi iglemleriyle bor¢ altina giremezler. Akil hastaligi yahut
akil zayifligi gibi sebeplerden biri ile makul surette hareket etmek iktidarindan mahrum bulunanlar,
baska bir deyimle tam ehliyetsiz olanlarin yaptiklar: hukuki islemler kanuni miimessilleri tarafindan
onaylanmadik¢a gecgersizdir. Yine TMK'nun 403. maddesine gore; Vasi, vesayet altindaki kiiiigiin veya
kasithnin kisiligi ve malvarligi ile ilgili biitiin menfaatlerini korumak ve hukuki islemlerde onu temsil
etmekle yiikiimliidiir. Hukuki igslemlerde taraflarin fiil ehliyeti kamu diizenine iliskin oldugu icin
mahkeme tarafindan re'sen gézéniine alinmak zorvundadir. Somut olayda, sikdyetci bor¢lu takibin
kesinlesmesinden sonraki asamada icra miidiirliigiince yapilan bakiye bor¢ miktarmi icra
mahkemesinde sikdyet konusu yapmis ise de sikdyet tarihinden onceki bir tarihte takip dosyasi igcinde
bulunan Kadikéy 2. Sulh Hukuk Mahkemesi'nin 2005/760 Esas, 2009/72 Karar sayui 10.02.2009 tarihli
karar ile bor¢lu Ersin Ortag¢'m TMK'nun 405 maddesi geregince kisitlanmasina karar verildigi
goriilmiistiiv. Bu durumda icra mahkemesince, sikdyetin incelenebilmesi i¢in TMK'nun 403 ve devami
maddeleri uyarinca énce vasinin icazetinin bulunup bulunmadigi saptanmali, icazetinin bulundugunun
anlasilmast halinde, TMK nun 462/8. maddesine gore, izin almast igin vasiye yeterli siire verilip bu
husus bekletici mesele yapilmal, vesayet makaminca izin verilmesi halinde, igin esasinin incelenerek
bir karar verilmesi gerekirken, bu hususta islem yapilmadan devam edilmesi dogru bulunmamistir.”
Yarg. 12. HD, 12/12/2016, E. 2016/7049, K. 2016/25227, UYAP, E.T. 21/03/2023.

162 By kisiler velayete sahip ana ve baba, evlat edinen, vasi ve kayyimdir (TMK m. 314, m. 426)

163 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 272.

164 R.G. 1136 Sayili Avukatlik Kanunu, 07/04/1969, 13168.

165 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 266-269.
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incelenmesi gerekmektedir. Bu incelemeyi usul hukukuna benzer sekilde ihtiyari ve

zorunlu sikayet arkadashigi seklinde ayr1 ayr1 agiklanmak gerekir.

Ihtiyari takip arkadashigi, miisterek borglularin tamamina veya bazilarma karsi
birlikte takip yapilmasiyla ortaya cikabilir. ihtiyari takip arkadasliginda bor¢lularin her
birine ayr1 ddeme emri teblig edildiginden hepsine karsi ortak islem yapilmaz. Bu
nedenle, borglular veya islemi sikayet etmekte hukuki yarari bulunan iiglincii kisiler
birlikte sikayet ileri siiremezler. Ancak islem borglularin hepsinin hukuki yararini ihlal
ediyorsa bu durumda ihtiyari sikayet arkadasligi seklinde sikayet ileri siiriilebilir. O halde
miisterek borglulara karsi takip yapilmast halinde bu borglular, ihtiyari takip arkadasi
olurlar ancak sikdyet bakimindan ise ihtiyari sikayet arkadasi olamazlar. Sonug olarak

ihtiyari sikayet arkadasligi, takip arkadasligia bagh degildir®.

Zorunlu takip arkadashg: ise maddi hukuka gore tespit edilir. Icra hukukunda
zorunlu takip arkadasliginin en tipik 6rnegi mirasgilar arasinda s6z konusudur. Terekeye
kars1 borglunun sagliginda baslamis olan ve konusu para disinda baska bir sey olan®’
takiplerde takip, miras1 reddetmeyen tiim mirascilara kars: devam eder (IIK m. 53/2).
Boyle bir durumda mirasgilar sikayeti zorunlu sikayet arkadasligi seklinde birlikte ileri
siirmek zorundadirlar'®®, Terekeye konu bir alacaktan dolay: takipte de aym durum sz
konusu olup takibi tiim mirascilar birlikte baslatmalidir. Bu durumda da mirasgilar
birlikte hareket etmek zorunda olduklari igin sikayeti de zorunlu sikayet arkadasligi

seklinde birlikte ileri siirmek zorundadir'®,

Sikayet hakkinin kullanilabilmesi i¢in gereken ikinci sart ise hukuki yarardir.
Sikayet yoluna bagvuran kisinin sikayetin ileri siiriildiigii esnada hukuken korunan bir
yararmin bulunmasi gerekir'’®. {TK’da kimlerin sikdyet yoluna basvururken hukuki yarar

oldugu belirtilmediginden her somut olaymn kendi kosullarina gére hukuki yarar tespit

166 Ustiindag, Icra, 49; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 266-267; Basim, “Sikayet”, 158.

167 Takip konusunun para olmasi halinde mirasgilarin para borglarmdan miiteselsilen sorumlu olmasi
nedeniyle, mirasgilara kars1 birlikte takip yapilmasi zorunlu olmayip birisine karsi takip yapilabilmesi
miimkiin oldugundan zorunlu takip arkadashigi da yoktur. Bkz. Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, dn. 853.

168 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 268; Basim, “Sikayet”, 157.

169 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 268.

170 Berkin, fcra Hukuku Rehberi, 399; Kuru, El Kitabi, 106; Postacioglu, Altay, Icra Hukuku, 65;
Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 233-234.
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edilmelidirt’. Bir kimse icra ve iflas dairesinin bir islemi nedeniyle dogrudan dogruya
zarara ugramis ise bu islemin iptal edilmesi veya diizeltilmesi ya da yapilmasini talep
etmekte hukuki yarar var sayilir'’?. Sikdyet konusu eylem lehine gerceklesen kimsenin
islemi iptal ettirmekte veya diizelttirmekte hukuki yarari bulunmamaktadir'’®. Ancak
kamu yararmin s6z konusu oldugu hallerde hukuki yarar kosulu aranmaz, yolsuz islem

her kosulda iptal edilir'"*.

b. Sikayet Olunan

Oncelikle belirtmek gerekir ki sikdyet bir dava olmadigindan sikdyet olunan kisi
de medeni usul hukuku anlaminda bir taraf degildir. Bu nedenle sikayet olunan, medeni
usul hukukundan kaynaklanan basta savunma hakki olmak {izere sikayet edenle benzer
haklara sahip olmadig1 gibi icra mahkemesi de kararinda taraflarin hakliligina yonelik bir
tespit veya taraflarin herhangi bir seye mahk(m edecek ydnde bir hiikiim kuramaz'’®.
Bununla birlikte sikayet yargilamasinda sikayet olunan olarak karsi tarafi kimin teskil
edecegi hususunda Ogretide bir goriis birligi bulunmamaktadir. Bir goriise!’® gore
sikyetin pasif tarafin1 islemle ilgisi bulunan kisiler olusturur. Yargitay’in'’’ da
destekledigi bu goriise gore icra ve iflas dairesi sikayetin pasif tarafini olusturmamakta,
bununla birlikte icra mahkemesi [IK m. 18/3 geregince daireden islem hakkinda agiklama
yapmasini isteyebilmektedir. Diger bir goriise!’® gore ise sikayetin, icra ve iflas dairesinin
isleminin iptali i¢in bagvuruldugu dikkate alinarak islemi yapan icra veya iflas dairesine

kars1 basvuruda bulunulmasi gerekir. Bizim de savundugumuz iiiincii goriis®’® ise

111 1iK’da sadece m. 134/8’de hukuki yarar acik¢a hilkme baglanmistir. Buna gore “Ihalenin feshini sikdyet
yolu ile talep eden ilgili, vaki yolsuzluk neticesinde kendi menfaatlerinin muhtel oldugunu ispata
mecburdur”.

172 Kuru, El Kitabi, 106; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 234; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 43.

13 YHGK, 05/10/2005, E. 2005/12-591, K. 2005/561, UYAP, E.T. 21/03/2023.

174 pekcanitez vd., Icra ve Iflas, 65; “Ihalenin feshi sebepleri arasinda gosterilmese dahi icra mahkemesi
kamu yararmin soz konusu oldugu hallerde kendiliginden inceleme yapar” Yarg. 12. HD, 19/01/2023,
E. 2022/12476, K. 2023/329, UYAP, E.T. 02/05/2023.

175 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 259-261.

176 Ustiindag, Icra, 49; Berkin, Icra Hukuku Rehberi, 395. Sikayette icra takibinin diger tarafinin, karsi
taraf olarak gosterilmesi genellikle sikayet kabul oldugunda yargilama sonucunda ortaya ¢ikacak olan
har¢ ve giderlerden bu kisinin sorumlu tutulmasi amaciyladir detayli agiklama i¢in bkz. Pimar Ciftci,
Icra Hukukunda Menfaat Dengesi, (Ankara: Adalet Yaynevi, 2010), 358.

7 Yarg. 12. HD, 24/04/2023, E. 2022/9903, K. 2023/2705, E.T. 10/05/2023, Yarg. 12. HD, 24/04/2023,
E. 2022/9926, K. 2023/2704, UY AP, E.T. 10/05/2023.

178 Arslan vd. Icra ve Iflas, 78; Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 66; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas,
67; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 43; Ercan, Uygulamacilar Icin Icra, 156.

179 Ejder Y1lmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2016), 103; Nedim Merig, Tiirk-
Isvigre Hukukunda Paylastirma Kurallari ve Swra Cetveline Miiracat Yollari, (Ankara: Yetkin
Yaynlari, 2016), 253-254.
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sikayette pasif bir tarafin gosterilmesinin zorunlu olmadigini, sikayet edenin bu hallerde
herhangi bir kimseyle uyusmazlik durumunda bulunmadigini, bu nedenle sikayet
dilek¢esinde mutlaka bir karsi tarafin gosterilmesi zaruretinin bulunmadigini ancak
hakim takdir ederse hem icra ve iflas dairesini hem de islemde yarar1 bulunan kimseleri

dinleyebilecegini belirtmektedir.

Sikayet yukarida da bahsedildigi tizere bir dava olmadig i¢in, sikayet talebinde
kars1 tarafin hi¢ gosterilmemis olmasi veya dogru tarafin gdsterilememis olmasi
durumunda sikayet reddolunamaz!®, HMK m. 119/2 uyarinca ayrica mevcut eksiklik
nedeniyle sikdyet edene kesin siire de verilemez!®l. Benzer sekilde sikayette HMK m.
124°de diizenlenen taraf degisikligi diizenlemelerinin uygulanmasi da mimkiin
degildir'®?,

Son olarak belirtmek gerekir ki 6zellikle sikayet olunan yoniinden ikinci goriis
kabul edildigi takdirde sikayet konusu islemin sadece icra ve iflas dairesince yapilmis
olmama ihtimali bulundugundan farkli makamlar da sikdyet olunan olarak
adlandirilabilecektir. Ornegin iflas idaresi, iflas biirosu, konkordato komiseri, I. ve II.
alacaklilar toplantisi, malvarliginin terki suretiyle konkordatoda alacaklilar kurulunun

islemlerine kars da sikdyet yoluna basvurulabilir'®,

5. Sikayet Siiresi

Genel sikayet siiresi kural olarak sikayet edenin sikayet konusu islemi 6grendigi
tarihten itibaren baslar ve yedi giindiir (IIK m.16/1, m. 19/1). Sikayet siiresi sikayet
konusu islem teblig edilmisse teblig tarihinden, teblig edilmemisse ilgilinin iglemi
ogrendigi tarihten baslar 184, Sikayet konusu islem ilgiliye teblig edilmemisse sikdyet

edenin kendisinin islemi hangi tarihte 6grendigini ispat etmek zorunlulugu yoktur'®,

180 “Borelu veya alacaklmin hasim olarak gosterilip gosterilmemesi sikdyetcinin istemi hakkinda karar
verilmesine engel teskil etmez. Bu nedenle alacakliya durusma giin ve saatini bildirir sekilde usuliine
uygun yasal bir tebligat yapilarak 3.kisi sikdyetcinin sikdyet isteminin esast hakkinda bir karar
verilmesi gerekirken, yazili sekilde hasimsiz olarak agilan davamin, dava sarti eksikligi nedeni ile
reddine karar verilmesi dogru olmamugtir.” Yarg. 12. HD, 10.06.2013, E. 2013/4521, K. 2013/8791,
UYAP, E.T. 05/03/2023.

181 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 67; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 67; Gokge Varol, “icra
Mahkemelerinde Yargilama Usulii”, Anadolu Universitesi Hukuk Dergisi, 6/2 (2020), 438.

182 Hijlya Tas Korkmaz, [flas Masas:, (Ankara: Yetkin Yaynlari, 2010), 47.

183 Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, fcra ve [flas, 63.

18 Kuru ve Aydimn, Icra ve Iflas, 44.

185 Yilmaztekin “Sikayet”, 490.
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Ancak karsi taraf ilgilinin islemi daha 6nce Ogrendigini iddia ediyorsa bunu ispat
etmelidir'®, Sikayet siiresini diizenleyen hiikiimler emredici nitelikte oldugu icin sikayet

siiresinin s6zlesmeyle degistirilmesi miimkiin degildir®’.

Bazi hallerde sikayet siiresinin basladigi tarih, Kanun tarafindan belirlenmistir. Bu
durumlara ihale tarihi (IIK m. 134/2) ve iflasta sira cetvelinin ilam tarihi (iIK m. 235/1,
b. 4) &rnek olarak verilebilir. Thale ile ilgili yolsuzluklar ilgililerin en geg ihale giinii
ogrendigi kabul edilir (IIK m. 134/2). Sira cetvelindeki yolsuzluklarin ise en geg cetvelin
ilan giinii 6grenildigi kabul edilir (IIK m. 235/1, b. 4).

Sikayet siiresi hak diisiiriicti nitelikte olup icra mahkemesi sikayetin, siiresinde
yapilip yapilmadigint kendiliginden gozetmek zorundadir. Sikayet, siiresinden sonra
yapilmis ise sikayet dinlenmez®, 1K ’da sikayet siiresinin kisinin kusuru olmaksizin elde
olmayan nedenlerle kagirilmasi halinde HMK m. 95-101 hiikiimleri arasinda diizenlenen
“eski hale getirmeye” benzer bir diizenleme bulunmamaktadir. Sadece itiraz hakkinda
eski hale getirmeye benzer “gecikmis itiraz” diizenlenmistir (IIK m. 65). Bir kisim
yazarlar her iki durumdaki yararin ayni olmasi nedeniyle eski hale getirme ile ilgili
hiikiimlerin gikayet siiresi hakkinda da kiyas yoluyla uygulanmasi gerektigini
belirtmistir!®®. Uyar®®a gore ise eski hale getirmenin uygulanmasindan saglanacak
yarar, uygulanmamasindan saglanacak yarardan daha fazla olacagindan eski hale getirme
sikayet siiresinin elde olmayan nedenlerle kagirilmasi halinde uygulanmalidir. Bir kisim
yazarlar ise sikayet siiresinin elde olmayan nedenlerle kagirilmis olmasi halinde sikayet
sliresinin kamu diizenine iliskin olmasi nedeniyle eski hale getirme yoluna (HMK m. 95-
101) basvurulamayacag goriisiinii savunmustur®®’. Bu gériistekiler eski hale getirmenin

HMK’da yargilama devam ederken siiresi i¢inde yapilmayan usul islemlerinin bazi

186 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 115; Kuru ve Aydn, Icra ve Iflas, 108; Yilmaztekin “Sikayet”, 490.

187 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 114; Musul, Sikdyet, 240.

188 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 66; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 113; Kuru ve Aydm, Icra ve Iflas, 108;
Ustiindag, Icra, 44; Giindogdu, “Hukuki Dinlenilme”, 95-96.

189 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Icra ve Iflas Usulleri, (Ankara: Istiklal Matbaas1, 1960), 38; Baki Kuru, fcra
ve Iflas Kanunu Hakkinda Diisiinceler, (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1962),
39-40; Senai Olgac, Haydar Koymen, I¢tihatlarla Icra ve Iflas Kanunu, (Ankara: Hak Kitapevi, 1965),
91; Necip Bilge, Ergun Onen, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, (Ankara: Seving Matbaasi, 1978),
309.

190 Talih Uyar, “Icra Hukukunda Siireler”, TBB Dergisi, 55, (2004):258.

191 Berkin, Icra Hukuku Rehberi, 212, 410; Postacioglu, Altay, /cra Hukuku, 88; Emine Halman Cetin, Icra
Iflas Hukukunda Sikéyet ve Icra Mahkemelerinde Yargilama Usulii, (Ankara: Adalet Yaymevi, 2010),
7: Pekcanitez vd. Icra ve Iﬂas, 66; Musul, Sikdyet, 225; Abdurrahim Karsli, Icra ve Iﬂas Hukuku,
(1stanbu1: Filiz Kitapevi, 2022), 166-167; Ercan, Uygulamacilar fg:in Icra, 158.

37


https://www.nadirkitap.com/kitapara.php?ara=kitaplari&tip=kitap&yazar=Sabri+%DEakir+Ansay
https://www.nadirkitap.com/kitapara.php?ara=kitaplari&tip=kitap&yazar=SENA%DD+OLGA%C7+-+HAYDAR+K%D6YMEN

sartlarda yapilabilmesine imkan saglayan bir miiessese oldugunu, dava agilma siiresinin
kagirilmasi halinde eski hale getirme uygulanamadigindan bu diizenlemenin sikayet

stiresinin  kagirilmas:  haline de kiyasla uygulanmasimmin miimkiin olmadigin

192

belirtmistir Yargitay ise elde olmayan nedenlerle sikayet siiresinin kagirilmasi

durumunda eski hale getirme kurumunun ortaya ¢ikacak olumsuz durumlari
Onleyebilecegini belirterek bu diizenlemenin sikdyete de uygulanabilecegini ifade

etmektedir®,

Yedi giinliik siirenin {i¢ Onemli istisnasi vardir. Bunlar bir hakkin yerine

getirilmemesi veya sebepsiz siiriincemede birakilmasi ile kamu diizenine aykiriliktir!®,

Bu hallerde sikayet siiresiz olarak ileri siiriilebilir. ilgililer bu intimallerden biri séz

192 Ramazan Arslan, Icra ve Iﬂas Hulkukunda Ihale ve Ihalenin Feshi, (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlar1, 1984), 182; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 140.

193 “Somut olayda bor¢luya ait tasinmaz iizerine haciz konuldugu, hacze iliskin kiymet takdiri raporunun
18.04.2012 tarihinde teblig edilikten sonra bor¢lunun 07.05.2012 tarihinde icra mahkemesine yaptigi
basvuruda 22.04.2012 ile 02.05.2012 tarihleri arasinda mazeretli olduguna iliskin rapor sunmak
suretiyle haczedilen taginmazin haline uygun meskeni oldugunu ileri siirerek haczin kaldirilmasini
istedigi anlastimistir. HMK .nun 95. maddesine gére “Elde olmayan sebeplerle, kanunda belirtilen veya
hakimin kesin olarak belirledigi siire icinde bir islemi yapamayan kimse, eski hdle getirme talebinde
bulunabilir. Bu maddenin gerek¢esinde de agiklandigi iizere, elde olmayan bir sebeple, yani kusur
olmaksizin ger¢eklesen bir nedenden dolayi, kanunda belirtilen veya hakim tarafindan belirlenen kesin
stire iginde yapilmasi gereken islem yapilamazsa, eski hdle getirme yoluna bagvurulabilecegi kabul
edilmistir. Maddede, 1086 Sayili Kanunun 166. maddesinde oldugu gibi “bu kanun” seklinde bir
ifadeye yer verilmeyip, genel olarak “kanun” denildigi icin, sadece Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda
degil, medeni yargilamaya iligkin diger kanunlarda belirlenen kesin siirelerin kagirilmast halinde de,
eski hdle getirme yoluna bagvurulabilecegi kabul edilmistir. Ornegin, aile mahkemeleri veya tiiketici
mahkemelerine iliskin ozel hiikiimlerle getirilen siirelerin elde olmayan sebeplerle kacirilmis olmast
halinde de bu hiikiimler uygulanacaktir. HK'nun 96/1. maddesine gére; Eski hale getirme, islemin
siiresinde yapilamamasina sebep olan engelin ortadan kalkmasindan itibaren iki hafta iginde talep
edilmelidir. Buna gore, eski hale getirme talebi, islemin siiresinde yapilamamasina engel olan sebebin
ortadan kalkmasindan itibaren onbes giin icinde ileri siiriilmelidir. Siiresinde yapilamayan islem,
stiphesiz eski hdle getirme talebiyle birlikte yapilabilir, buna bir engel yoktur; ancak, bu islemin eski
hale getirme dilekgesiyle birlikte yapilmasi zorunlu olmayip, onbes giinliik siire i¢inde olmak kayd ile
daha sonra yapilmasi da miimkiindiir. Bu durumda, talepte bulunan, islemi yapmak icin onbes giinliik
stireye sahip hale gelmektedir. Béylece, bir taraftan, islemin yapilmasi icin ilgiliye onbes giinliik siire
tamnmirken, diger taraftan, eski hadle getirme talebinin kabuliinden sonra, iglemin yapilabilmesi i¢in
tekrar bir siire verme zorunlulugu kaldirilarak, yargilamada c¢abukluk ilkesi gerceklestirilmek
istenmistir. Her ne kadar I[IK'nun 65. maddesinde gecikmis itiraz miiessesesi diizenlenmis ise de, anilan
maddenin sikdyetler hakkinda uygulanmasi miimkiin degildir. Bu nedenle Icra ve Iflas Kanunu'nda yer
alan sikayetler yoniinden HMK'nun 95 ve 96. maddelerinde diizenlenen eski hdle getirme kurumunun
uygulanmasi gerekir. Aksi halde elde olmayan bir sebeple sikdyet siiresinin kagirilmast halinde telafisi
imkdnsiz sonu¢larin dogacagr muhtemeldir. O halde mahkemece, HMK'nun 33. maddesinde yer alan
hukuki tavsifin hakime ait oldugu kuralt uyarinca eski hdle getirmeye iliskin ayni kanunun 95 ve 96.
maddeleri nazara alinarak, bor¢lunun mazereti tartisildiktan sonra gikdyetin siiresinde olup olmadigi
degerlendirilerek sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ve yazili gerekge ile
haczedilmezlik sikdyetinin siire agimi yoniinden reddi isabetsizdir.” Yarg. 12. HD, 22/01/2013, E.
2012/25526, K. 2013/166, UYAP, E.T. 10/06/2023.

194 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 145; Musul, Sikdyet, 491; Yilmaztekin “Sikayet”, 492.
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konusu oldugunda her zaman sikayet yoluna basgvurabilir. Bir hakkin yerine getirilmemesi
veya sebepsiz olarak siiriincemede birakilmasi; yapmama veya sebepsiz yere
siiriincemede birakma eyleminden olusur ve bunlar esasinda daima yeni bir vakia
olusturur. Her yeni vakiadan sonra her zaman sikayet yoluna bagvurulabilir. Eylem devam

195

ettigi siirece sikayet siiresi yeniden baslamaktadir™>. Sikayetin siiresiz olarak ileri

siiriilebilecegi diger ihtimal ise kamu diizenine aykiriliktir. Bu husus 1iK’da yazili
degildir. Fakat ogreti'®® ve Yargitay'®’ kararlarinda, kamu diizenine iliskin hususlarda
sikdyetin siireye tabi olmadigi kabul edilmis ve bu ilke uygulamaya da yerlesmistir.
Yapilan islem; yasalara, taraflarin, tiglincii kisilerin ve kamunun menfaatlerini korumak
icin konulmus emredici hiikiimlere aykiri1 ise kamu diizenine aykiri sayilir ve bunlara

199

karst siiresiz sikdyet yoluna basvurmak miimkiindiir'®®. Bu konu ileride'®® ayrintili olarak

incelenecektir.

Calismamizin konusunu olusturan kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takipte ise sikayet siiresi sikayet sebebine gore degisiklik gostermektedir. Alacaklinin
kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibe bagvurma hakkinin bulunmadigi veya
senedin bu nitelikte olmadigi halde kambiyo senedine dayali bir takip baslatilmig ve
O0deme emri gonderilmis ise sikayet siiresi, 6deme emrinin tebliginden itibaren bes

giindiir. Senedin vadesinin gelmedigi veya senedin aslinin ve protesto evrakinin takip

195 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 68-69; Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas, 47; Arslan vd. Icra ve
Iflas, 81.
196 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 146; Musul, Sikdyet, 251; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 45; Atali, Ermenek
ve Erdogan, Icra ve Iflas, 56; Y1lmaztekin “Sikayet”, 483-485.
“Sikdyet siiresi kural olarak yedi giindiir. ITK 16/1 maddesinde yerini bulan, genel sikdyet nedeni olan
kanuna aykiriik halinde sikayet konusu islemin 6grenildigi tarihten itibaren yedi giin icerisinde icra
mahkemesine basvuru yapilmalidir. Sikdyet siiresiz olarak incelenebilmesi ise icra takibi sonlanincaya
kadar ileri siiriilebilmesi anlamina gelir ki ancak iki hdlde miimkiindiir. Birinci hal, [IK 16/2. fikrasi bir
hakkin yerine getirilmemesi, bir hakkin sebepsiz siiriincemede birakilmas: durumlarinda sikdyetin
siiresiz olarak incelenebilecegini yasa acik¢a diizenlemistir. Ikinci hal ise doktrin ve Yargitay
uygulamalart ile gelistirilmig, islemin kamu diizenine aykiri olmast durumunda sikdyetin siiresiz olarak
incelenebilmesidir. Kamu diizeni kanunda yer verilmig bir kavram degildir. Bor¢lunun, tigiincii kisilerin
ve kamunun menfaatini korumak icin konulmus amir hiikiimlere aykiri yapilmis islemlere karsi (icra
takibi sonlamincaya kadar) her zaman sikdyet yoluna gidilebilir.” Bkz. YHGK, 10.11.2020, E. 2017/8-
2833, K. 2020/855, UYAP, E.T. 22/03/2023; Yarg. 12. HD, 23/03/2023, E. 2022/9030, K. 2023/1981;
Yarg. 12. HD, 20/03/2023, E. 2022/8992, K. 2023/1826; Yarg. 12. HD, 14/03/2023 E. 2022/8711, K.
2023/1655, UYAP, E.T. 22/03/2023.
Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 146; Kuru ve Aydn, Icra ve Iflas, 109; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra
ve Iflas, 56; Musul, Sikdyet, 290.
19 Detayl agiklama igin Bkz. Asagida “Birinci Boliim, B-7"de yer alan agiklamalar.
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talebine eklenmedigi iddia edilmekte ise sikayet siiresi yedi giindiir. Doktrinde?® bu dort
sebep Ozel sikayet sebebi olarak tanimlanmistir. Diger sikayet hallerinde ise sikayet
siiresi, sikdyet konusu islemin 6grenildigi tarihten itibaren yedi giindiir?’. Bir hakkin
yerine getirilmemesi veya sebepsiz yere siiriincemede birakilmasi veya sikdayet konusu
islemin kamu diizenine aykir1 olmasi durumunda sikayetin siireye tabi olmamasi hali yine

kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip i¢in de gegerlidir.

Sikayetin adli tatilde incelenip incelenmeyecegi hususunda iIK’da hiikiim
bulunmamaktadir. Bu nedenle HMK m. 103/1-h ile IIK m. 18/1 birlikte
degerlendirilmelidir. HMK m. 103/1-h’de adli tatilde goriilecek dava ve isler sayilmis
olup buna gore kanunlarda ivedi oldugu belirtilen veya taraflardan birinin talebi tizerine,
mahkemece ivedi goriilmesine karar verilen dava ve isler adli tatilde de goriilebilecektir.
O halde icra mahkemesine arz edilen hususlar IIK m. 18/1 geregince ivedi islerden

saylldigindan sikayette adli tatilde incelenebilecektir?®?,
6. Sikiyete Konu Olan islemler

Sikayetin konusu, icra ve iflas dairelerinin yapmis oldugu islemlerdir. Buradaki
“islem” kavram “icra takip isleminden” daha genis bir kapsama sahiptir?®, Islemden
kastedilen somut bir davranistir. icra memurunun sadece diisiince agiklamasi veya

muhtemel bir davranisi sikdyete konu teskil etmez?%

. Ciinkii bu tiir islemler kisilerin
hukuksal durumuna belirli ve somut bigimde etki etmedigi i¢in sikdyet konusu
yapilamaz?®, fcra memurunun olumlu veya olumsuz somut bir davranisi sikayet konusu
olabilir. Olumsuz davranistan kastedilen islemin yapilmamasi ve siiriincemede
birakilmasidir. Bir islemin sikayet konusu yapilmasi i¢in sikayet edenin mutlaka zarar

gormesi gerekmedigi gibi icra organinin kusurlu olmasi da gerekmez?%.

Sikayet konusu islemin icra ve iflas dairesince yapilmis olmasi gerekir. Yani,

yalniz icra ve iflas dairesinin iglemlerine karsi, icra mahkemesine sikayet yoluna

200 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 289; Arslan vd. Icra ve Iflas, 374; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 390; Gorgiin,
Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 377; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 389; Ercan,
Uygulamacilar Igin Icra, 846.

201 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 111-113; Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 377.

202 Basim, “Sikayet”, 185.

203 Arslan vd. Icra ve Iflas, 75-76.

204 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 62; Arslan vd. Icra ve Iflas, 75-76; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve
[flas, 63; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 41.

205 Ercan, Uygulamacilar fgin Iera, 151.

26 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 62.
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bagvurulabilir. Ancak yukarida da deginildigi iizere istisnai olarak kanunun agikga
belirttigi hallerde icra ve iflas dairesinden baska icra ve iflas organlarinin islemlerine karsi
da sikayet yoluna basvurulabilir. Bu organlar sunlardir: iflas idaresi (IIK m. 227), iflas
biirosu (IIK m. 221/4), konkordato komiseri (IIK m. 290/3), I. ve I1. alacaklilar toplanmasi
(IiK m. 225), malvarligmnin terki suretiyle konkordatoda alacaklilar kurulu (1K m. 309/¢).

Konkordatoda konkordato komiserinin igslemlerine karsi icra mahkemesine degil,
asliye ticaret mahkemesi nezdinde sikayet yoluna basvurulur ve sikayet kesin olarak
karara baglanir (1K m. 290/4).

Malvarliginin  terki suretiyle konkordatoda atanan konkordato tasfiye
memurlarimin islemlerine kars1 da IIK m.16 vd. uyarinca sikdyet yoluna basvurulmaz. Bu

durumda alacaklilar kurulu nezdinde yedi giin i¢inde itiraz edilebilir (IIK m. 309/c).

Sikayet yoluna basvurulabilmesi i¢in islemin bizzat icra ve iflas organi tarafindan
yapilmas1 gerekmez. Icra ve iflas organlarinin istem ve talimati dogrultusunda baska
memurlar tarafindan yapilan islemler de icra ve iflas dairesinin islemi olarak kabul edilir.
Ornegin icra organinca yapilacak tebligatlar PTT veya memur vasitasiyla muhataba
ulastirilsa bile bu islem posta memurunun icra ve iflas dairesini temsilen yaptig: bir islem
oldugundan tebligattaki usulsiizliikler sikdyet konusu yapilabilir?®’. Bununla birlikte
islemi icra ve iflas dairesi miidiiriiniin, miidiir yardimcisinin veya zabit katibinin yapip
yapmamasi da sikayet yoniinden onemli degildir. Aslolan islemin bizatihi kendisidir. Bir
diger ifade ile islem, onu yapan memurdan/kisilerden miicerrettir. Ayn1 zamanda islemi
yapan memurun icra ve iflas dairesinden ayrilmis olmasi da sikayet yoluna bagvurmaya

engel degildir?®®.

Sikdyet yoluna maddi hukuka degil, takip hukukuna iliskin kurallarin yanhs

uygulanmasi nedeniyle bagvurulur. Sikdyet basvurusu ile icra memurunun takip

209

hukukuna iligkin gérevlerini hi¢ yapmadig1 veya yanlis yaptig iddia edilir™™”. Yani takip

sirasinda taraflarin ileri siirdiigii talepler veya birbirlerini zarara sokmak amaciyla

207 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 60; Yildirrm ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas, 42; Ercan, Uygulamacilar
fcin Icra, 151.

208 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 60-61.

209 Ercan, Uygulamacilar fgin Iera, 150.
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yaptiklari islemler, ne kadar kanuna aykir1 olursa olsun, icra memuru tarafindan yapilmis

bir isle ilgili olmadikea sikayete konu olmazlar?°.

7. Sikayet Sebepleri

Sikayete icra ve iflas dairesinin takip hukukuna iliskin kurallar1 yanlis ya da eksik
uygulamas: veya hi¢ uygulamamasi nedeniyle bagvurulur?’, IIK m. 16’da sikayet
sebepleri dort tiir seklinde sayilmistir. 11k iki sikAyet nedeni, islemin kanuna aykir1 olmasi
ve islemin olaya (hadiseye) uygun olmamasidir. Her iki sikayet nedeni de icra iflas
memuruna olumlu bir hareketine veya islemine yoneliktir. Kanunda diizenlenen diger iki
sikdyet nedeni ise bir hakkin yerine getirilmemesi ve bir hakkin sebepsiz yere
stirlincemede birakilmasidir. Bu iki sikayet nedeninde icra iflas memurlarinin herhangi

212 Kanuna aykirilik genel sikayet sebebidir

bir davranisi veya islemi bulunmamaktadir
ve diger iic sebep ise esasinda kanuna aykirihigm ozel halleridir?®, icra ve iflas
memurunun isleminin kamu diizenine aykir1 olmas1 hali de 1iK’da agik¢a diizenlenmemis
ayr1 bir sikdyet sebebidir. Yukarida®®* da bahsedildigi iizere kamu diizeni doktrin ve
Yargitay kararlariyla gelistirilmistir. Asagidaki alt baghklarda 1IK’da agik¢a sayilan
sikayet sebepleri ile Kanun’da agik¢a sayilmamakla birlikte bir sikdayet sebebi olarak

kabul edilen kamu diizenine aykirilik hali ile ilgili ayrintilara yer verilecektir.
a. Islemin Kanuna Aykir1 Olmasi

Bir sikayet sebebi olarak kanuna aykirilik ile anlagilmasi gereken, icra ve iflas

dairesi memurlarinin bir kanun hiikkmiinii hi¢ uygulanmamasi veya eksik ya da yanlis

215

uygulamasidir Buradaki “kanun” kavrami yalmzca [IK’y1 kapsamamakta diger

kanunlarda diizenlenen takip hukukuna iligkin hiikiimlere aykiriliklar da bu minvalde

216

degerlendirilmektedir=°. Bu gergevede 6zellikle Tebligat Kanunu’na aykirilik, bu sikayet

217

sebebi kapsaminda siklikla karsilasilan bir durumu olusturmaktadir*’. Ayni zamanda

210 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 63.

211 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 63; Arslan vd. Icra ve Iflas, 76.

212 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 97-98; Ercan, Uygulamacilar I¢in Icra, 151-152.

213 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 64; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 64; Kuru ve Aydin, Icra ve
Iflas, 42; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 53; Ercan, Uygulamacilar Icin Icra, 151.

214 Detayli agiklama i¢in Bkz. yukarida “Birinci BSliim, B-5"te yer alan agiklamalar.

25 pekcanitez vd., Icra ve Iflas, 64; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, /cra ve Iflas, 64; Kuru ve Aydin, Icra ve
Iflas, 42; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 54; Ercan, Uygulamacilar I¢in Icra, 151.

216 Berkin, Icra Hukuku Rehberi, 397; Ustiindag, Icra, 47, Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 64;
Kuru ve Aydin, Icra ve fﬂas, 47.

217 Atali, Ermenek ve Erdogan, icra ve Iflas, 54.
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“kanun” ifadesi ile anlagilmasi gereken salt teknik anlamda kanun da degildir. Bu
baglamda tiiziik veya yonetmelik ya da tebliglere ve hatta igtihadi birlestirme kararlarina
aykirthk da Ogretide hakli olarak yine kanuna aykirilik kavrami iginde
degerlendirilmektedir?®, Bununla birlikte taraflar arasinda yapilan s6zlesme hiikiimlerine
aykirilik, kanuna aykirilik kavrami igerisinde degerlendirilmez. Bunun sebebi ise
sozlesmeye aykiriligin maddi hukuka iliskin olmasi ve sikayet yolu ile degil itiraz yoluyla

ileri siiriilebilecek bir hususu olusturmasidir®.

Bir islemin kanuna aykir1 olmasi nedeniyle sikayet yoluna bagvuruldugunda
inceleme yapilirken islemin kanuna aykirilik yoniinden agir olmasina veya islemi yapan
memurun kusurlu olmasina ya da islemden dolay1 bir zararin dogmus olmasina

bakilmaz?2°,

Bu sikayet sebebine kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takipte takip
dayanagi senedin kambiyo senedi vasfin1 haiz olmamasi, senet aslinin icra ve iflas

dairesinde bulunmamas1 ve senedin vadesinin dolmus olmamas1 érnek verilebilir??,

b. Islemin Hadiseye Uygun Olmamasi

fcra ve iflas dairesi memurunun takdir yetkisini kullanirken, somut olayin
ozelliklerini dikkate almaksizin yaptig1 islemler de sikayete tabidir. icra memurunun veya
memurlarinin yaptig1 islemin somut olaya uygun olmamasi, kanun koyucunun icra
memurunun takdir yetkisi tanidig: hallerde s6z konusu olur??2. O halde icra memurunun
takdir yetkisine sahip olmadigi hallerde bu sikayet nedeni de ortaya ¢ikmayacaktir.
Kanunda icra memurunun takdir yetkisi bazen agik¢a belirtilmistir (bu hallere 6rnek i¢in
bkz. IIK m. 82/4; m. 87; m. 114/2; m. 118; m. 119). Bazen ise icra memurunun takdir
yetkisinin bulundugu, kanun hiikmiiniin yazilisindan veya amacindan anlasilir (Ornegin

[IK m. 55; m. 85 gibi)??®. Kanunda takdir yetkisinin kullanimina dair herhangi bir sinr

218 Berkin, fcra Hukuku Rehberi, 397; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 86; Musul, Sikdyet, 252; Arslan vd.
Icra ve Iflas, 76; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 64; Kuru ve Aydn, Icra ve Iflas, 42.

219 Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 64.

220 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 90-91; Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 62.

221 Musul, Sikdyet, 283.

222 Arslan vd. Icra ve Iflas, 76; Atali, Ermenck ve Erdogan, Icra ve Iflas, 55.

223 Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 8; Arslan vd. Icra ve Iflas, 77; Yildirim ve Deren Yildinm, Icra
ve Iflas, 43; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 65; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 42; 1iIK’da icra
memuruna taninan takdir yetkisi ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Volkan Ozgelik, Icra Miidiiri, 257-
337.
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cizilmese dahi memur, takdir yetkisini ilgililerin menfaatini en iyi sekilde gozeterek

kullanmalidir??*,

Takdir yetkisi taninmadig1 halde takdir yetkisi varmis gibi islem yapilmasi veya
takdir hakkinin asilmasi veya kétiiye kullanilmas1 ayn1 zamanda 11K m. 16/1 anlaminda

225 Ornegin kanun koyucu bazi mallarin haczedilip

kanuna aykirilik sayilmaktadir
haczedilmeyecegi hususunda icra memuruna takdir yetkisi vermistir (iIK m. 82/5). Bu
kapsamda mesela bor¢lunun haline miinasip evi haczedilemez. icra memuru buradaki
takdir yetkisini kullanirken bor¢lunun sosyal ve ekonomik durumunu dikkate almalidir.
Bu durumu arastirmadan bor¢lunun haline miinasip evi haczolunursa islem hadiseye
aykir olur. Bu sikayet sebebine bir bagka 6rnek olarak, memurun maasinin asgari % tiniin
haczedilmesi (IIK m. 83) gerekirken tamaminin haczedilmesi hali verilebilir. Ancak icra
memuru, memurun maasinin “4’linden azin1 haczederse bu islem kanuna aykiri sayilir.

Ciinkii Kanun, maasin %’tinden azinin haczedilemeyecegini belirtmis olup bu hususta

icra ve iflas dairesine herhangi bir takdir yetkisi tanimamustir.
c. Hakkin Yerine Getirilmemesi

Icra ve iflas memurunun gérevine giren bir isi yapmay1 hakli bir neden olmaksizin
reddetmesi halinde bir hakkin yerine getirmemesi s6z konusudur®?®. Ornegin genel haciz
yoluyla takip talebinde bulunuldugunda icra memuru ii¢ giin igerisinde bir 6deme emri
diizenleyip borgluya gondermek zorundadir. Ancak icra memurunun 6deme emri
gondermeyi reddetmesi veya haciz talebinde bulunulmasina ragmen haciz talebini kabul
etmemesi halinde, bir hakkin yerine getirilmemesi s6z konusu olur ve bu nedenle sikayet
yoluna bagvurulabilir. Bir bagka 6rnek ise icra memurunun kambiyo senedine mahsus
haciz yoluyla takipte kambiyo senedinin zamanasimina ugrayip ugramadigini re’sen
gozeterek takibi bu sebeple kabul etmemesi halinde de hakkin yerine getirilmemesi s6z
konusu olur??’. Kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takip talebine ragmen borgluya

adi haciz yoluyla takibe iliskin 6deme emri gonderilmesi??®, kambiyo senedi mevcut

224 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 94; Musul, Sikdyet, 289.

225 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 92; Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas, 43.

226 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 64; Arslan vd. Icra ve Iflas, 77; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 42; Ataly,

Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 55.

Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 65.

28 “Somut olayda ilgili miidiirliikce bu gerege uyulmamus,; bor¢lu adina 10 nolu édeme emri yerine genel
haciz yoluna ait ilamsiz takiplere mahsus 7 ornek nolu édeme emri génderilmistir. Bu yondeki islem
segilen takibin sekline de uygun degildir. Bu tiir uygulamanin bir hakkin yerine getirilmemesine veya

227
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olmamasina ragmen borgluya bu takip yoluna iliskin ddeme emri gonderilmesi®?®, takip
talebinde bor¢lu olarak gosterilmeyen kisiye takip sirasinda 6deme emri teblig edilerek

mevcut takibe dahil edilmesi?® de bu sikayet kapsamina girmektedir.
d. Bir Hakkin Sebepsiz Yere Siiriincemede Birakilmasi

fcra memurunun veya memurlarmin kendiliginden veya ilgilinin usiiliine uygun
talebi lizerine gorevi dahilinde yapmak zorunda oldugu bir islemi, kanunda 6ngdriilen
stire icerisinde, hakli bir neden olmaksizin yapmamasi halinde, bir hakkin sebepsiz olarak

stirincemede birakilmasi s6z konusu olur?3!,

Ornegin haciz veya satis talebinde
bulunulmasia ragmen bir tiirlii hacze veya satisa ¢ikilmamasi durumu, bu yonde bir

sikayet sebebi kapsaminda ele alinacaktir.

Bir hakkin yerine getirilmemesi ile bir hakkin sebepsiz siiriincemede birakilmasi
sikdyet sebepleri her ne kadar birbirine yakin kavramlar olsa da ikisi arasinda farklilik
bulunmaktadir. Hakkin yerine getirilmemesi halinde kanunda belirtilen hakkin hi¢ yerine
getirilmemesi s6z konusu iken, hakkin sebepsiz olarak siiriincemede birakilmasinda ise
hakkin hakli bir sebep olmaksizin zamaninda veya isin gerektirdigi siire i¢cinde yerine
getirilmeden siiriincemede birakilmasi s6z konusudur?®2. Ancak bu iki kavram arasindaki
farki somut olayin gelisiminden tespit edebilmek kolay degildir. S6yle ki kendisinden

usuliine uygun olarak talepte bulunuldugu halde yapmasi gereken islemi yapmayan icra

sebepsiz siiriincemede birakilmasina neden olacagi agiktir. Nitekim, [IK.nun 16/son maddesinde yer
alan bir hakkin yerine getirilmemesinden veya sebepsiz siiriincemede birakilmasindan dolayr her zaman
sikdyet olunabilir. Seklindeki hiikiim ile bundan zarar géren kiginin bagvurusu da herhangi bir siireye
tabi tutulmamustir. Bu hal uygulama ve doktrinde siiresiz sikdyet olarak adlandriimaktadr.” YHGK,
16/07/2008, E. 2008/12-514, K. 2008/495, UYAP, E.T: 26/03/2023; aym yonde bir baska karar i¢in
Yarg. 12. HD, 10/03/2016, E. 2015/29689, K. 2016/7077, UYAP, E.T. 26/03/2023.
“Alacakli 22 adet faturaya dayanarak baslattigi takipte bor¢luya ITK m.168 hitkmiine aykirt sekilde
kambiyo senetlerine mahsus takiplere iliskin 6deme emri teblig etmistir. Anilan maddeye ve takip
talepnamesine aykiri olarak gonderilen 6deme emri hukuki sonu¢ dogurmayacagindan bu hataya iligkin
sikdyet IIK m. 16/2 geregince siireye tabi degildir. Mercin sikaetin kabulii ile ile 6deme emrinin iptaline
karar vermesi gerekirken aksine diisiincelerle olayda uygulama yeri bulunmayan IIK m. 168/5°de
belirtilen bes giinliik siireden sonra itiraz edildiginden bahisle istemin siireden reddi isabetsiz olup..”
Yarg. 12. HD, 31/01/2002, E. 2002/117, K. 2002/1929, UYAP, E.T. 26/03/2023.
“Ote yandan, alacakli, bonoda avalist konumunda olan kisi hakkinda takip yapabilir ise de, bunu ya
baslangicta esas bor¢lu ile birlikte ayni takip dosyasindan veya onun hakkinda ayri bir takip yaparak
daha once baglatmis bulundugu takiple birlestirerek yiiriitebilir. Somut olayda 14.01.2008 tarihli takip
talebinde Nurullah Yapici bor¢lu olarak gosterilmediginden, hakkinda usuliine uygun takip talebi
bulunmayan adi gecene daha sonra teblig edilen odeme emri yok hiikmiinde olup, her hangi bir sonug
dogurmaz. Bu sekilde teblig edilen 6deme emrine yonelik sikdyet de IIK. nun 16/2.maddesi uyarinca
stiresizdir.” Yarg. 12. HD, 12/01/2010, E. 2009/19134, K. 2010/174, UYAP, E.T. 26/03/2023.
21 Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 66; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 43.
232 Berkin, Icra Hukuku Rehberi, 399; Ustiindag, Icra, 48; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 108; Arslan vd.
Icra ve Iflas, 77; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 66.
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memurunun iradesinin o islemi yapmamak m1 yoksa geciktirmek mi ya da siirlincemede
birakmak mi1 oldugu icra memuru tarafindan agik¢a Dbelirtilmis olmadikg¢a
bilinemeyecektir. Bu nedenle uygulamada islemin hangi sikdyet sebebine girdigi agikca
belli olmadig siirece her iki sebebe dayali sikdyet yoluna da basvurulmaktadir®®. Islem
sebepsiz olarak siiriincemede birakilmis ancak daha sonra yerine getirilmisse kanimizca
burada sikayet yoluna gidilemez. Ciinkii sikayet sonucunda verilebilecek kararlar kural
olarak islemin iptali veya diizeltilmesidir. Artik s6z konusu islemin iptali ve
diizeltilmesinde  hukuki yarar bulunmadigindan ileri siiriilen bu sikayet
dinlenilmemelidir. Ancak islemin sebepsiz olarak siirlincemede birakilmasindan dolay1
zarar1 dogan kisi, islem sonradan yapilmis olsa dahi idare mahkemesinde tam yargi davasi

acabilmelidir.
e. Islemin Kamu Diizenine Aykir1 Olmasi

Icra ve iflas memurunun taraflarm, iiiincii kisilerin ve kamunun yararini korumak

icin konulmus emredici hiikiimleri ihlal ederek yaptigi islemler kamu diizenine

234

aykiridir=". Yukarida da bahsedildigi lizere kamu diizenine aykir1 olan islemlere kars

“icra takibi bitinceye kadar”, “her zaman” sikayet yoluna gidilebilir?®*. Bunun sebebi
ise buradaki wusulsiizliigiin, sikdyet siliresinin ge¢mesiyle diizelmeyeceginin, bu

aykirih@gin, kanunun agir bir ihlali oldugunun kabul edilmesidir?®.

Borgluya 6deme emri teblig edilmeden borglunun malvarhginm haczedilmesi®’,

taraflarin takip ehliyetine sahip olmamalari, yabanci para borcuna iligskin olarak yapilan
bir takipte, yabanci paranin Tiirk lirasina ¢cevrilmeden, borgluya o yabanci para tizerinden

odeme emri gonderilmesi bu sikayet sebebine drnek verilebilir?®,

233 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 65.

234 Arslan vd, fcra ve Iflas, 80-81; Gérgiin, Bérii ve Kodakoglu, /cra ve Iflas, 66.

2% Detayli agiklama igin Bkz. yukarida “Birinci BSliim, B-5"de yer alan agiklamalar.

26 Arslan vd., Icra ve Iflas, 81.

7 “Borcluya odeme emri teblig edilip takip kesinlestirilmeden yapilan islemler dogru degildir. Ciinkii
ITIK'nun 61. maddesine gore odeme emri tebligi ile bor¢lu itiraz ve sikdyet hakkini kullanabilir. Bu husus
kamu diizenine iliskin olup siiresiz sikdyete tabidir. Bor¢luya usulsiiz de olsa daha énce yapilmis bir
odeme emri tebligati olmadigindan olayda 7201 sayili Yasa'nin 32. maddesinin uygulanma imkani: da
bulunmamaktadir.” Yarg. 12. HD, 01/12/2015, E. 2015/19497, K. 2015/29941, UYAP, E.T.
26/03/2023; ayn1 yonde bir baska karar i¢in Yarg. 12. HD, 07/07/2008, E. 2008/11659, K. 2008/14501,
UYAP, E.T. 26/03/2023.

238 Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, fcra ve [flas, 67.
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8. Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takipte “Sikayet” ve “Itiraz”

Arasindaki Temel Farklar

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte bor¢lunun 6deme emrine karsi
cikabilmesi 6deme emrine itiraz veya sikdyet yoluyla olabilmektedir. Ancak bazi
durumlarda 6deme emrine itiraz m1 yoksa icra ve iflas dairesi islemine karsi sikayet
yoluna m1 basvuruldugunun belirlenmesi 6nem arz eder. Ciinkii bu iki yola basvuru i¢in
Ongoriilen siireler ve bu siirelerin baglangi¢ tarihleri farklidir. Bu siireler hak diisiiriicii
stireler oldugu i¢in yanilarak sikayet yerine itiraz yoluna bagvurulmasi veya itiraz yerine
sikayet yoluna gidilmesi halinde asil bagvuru yolu igin 6ngériilen siire kacirilabilir. Iste
bu sonuca mahal vermemek i¢in iki yol arasindaki farklarin tespit edilmesi ve somut olay

bakimindan dogru hukuki ¢areye bagvurulmasi biiyiik 6nem arz eder.

Sikayet, yukarida®®® da belirtildigi iizere icra ve iflas dairesi islemlerine karsi
taninmus bir hukuki caredir. Icra memurunun kendiliginden gézetmesi gereken hususlara

240 Ornegin kambiyo senedine mahsus

uymamasi halinde sikayet yoluna basvurulabilir
haciz yoluyla takipte senet kambiyo senedi vasfinda olmadigi halde ya da senet ashi ve
protesto evrakinin takip talebine eklenmemesine ragmen icra ve iflas dairesi tarafindan
ddeme emri diizenlenip borcluya gonderildigi takdirde sikdyet yoluna bagvurulabilir (ITK
m. 170/a). itiraz ise taraf islemlerine karsi kabul edilmis bir yol olup maddi hukuka
iliskindir. Ornegin kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takipte borcun mevcut
olmadig veya itfa edildigi, ertelendigi, zamanagimina ugradigi itirazlar ile miikerrerlik
itirazi, takas itirazi, imza itirazi, takibin miikerrer oldugu itiraz1 ve gegersiz ciro itirazi

oddeme emrine itirazdir?*®.

Itiraz ve sikdyetin niteligi ve igerigi birbirinden farkli oldugundan, borglu her
ikisine de ayn1 anda basvuru yapabilir. Ornegin kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla
takipte ayni dilekgede borglu bes giin igerisinde hem kambiyo senedinin vasfina karsi
sikdyet yoluna hem de borca itiraz yoluna basvurabilir®*2, Bununla birlikte itiraz yoluna

sadece bor¢lu gidebilirken sikdayet yoluna ise icra ve iflas dairesi isleminden zarar

239 Detayli aciklama icin Bkz. yukarida “Birinci Boliim, B-3”de yer alan agiklamalar.

240 Kaya, Bonoya Dayali Takip, 52.

241 Kuru ve Aydin, Istinaf Sistemine Gore Yazilmig, 264; Ercan, Uygulamacilar I¢in Icra, 812.
242 Musul, Sikdyet, 673.
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gordiigiinii bildiren her ilgili basvurabilir’®. Sikayet sadece icra mahkemesince (IiK m.
17, m. 22) incelenirken, itiraz kural olarak icra mahkemesi veya genel mahkemelerde (IiK

m. 67) incelenebilir.

Kanun koyucu itiraz icin belirli siire 6ngdrdiigii halde, sikayet sebepleri a¢isindan
stireli ve siiresiz sikayet ayriminda bulunmustur. Kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla
takipte sikayetin siireye tabi oldugu hallerde siire kural olarak bes giin olup itiraz siiresi
ile aymidir. Ancak itiraz siiresi 6deme emrinin tebligi ile baslarken sikayet siiresi kural
olarak islemin 6grenilmesi tarihinden itibaren baslamaktadir (IIK m. 16; m. 62; m. 172).
Itiraz siiresi icerisinde itiraz yapilmamis ise Kanun’da &ngoriilen sartlarin saglanmasi
halinde gecikmis itirazda®** bulunulabilirken sikayette siirenin gegirilmesi halinde

sikdyette bulunmaya imkan veren baska bir miiessese ongoriilmemistir?*®.

Itirazda taraflar, alacakli ve borgluyken; sikayette ise sikdyet eden ve sikayet
olunan kavramlari ile kars1 karsiya kalinir. Sikayet eden icra ve iflas dairesinin igleminden
zarar goren kisidir. Sikayet olunanin ise islemle ilgisi bulunan kisi mi yoksa islemi yapan
icra ve iflas dairesi mi oldugu hususu yukarida*® da belirtildigi iizere tartismalidir®*’.
Kanaatimizce sikdyet konusu islemle ilgili verilecek karardan lehe veya aleyhe
etkilenebilecek kisiler ve icra ve iflas dairesi sikayet olunan olmamalidir. Ancak hukuki
dinlenilme hakki ve silahlarin esitligi ¢ergevesinde sikayet incelemesi sonucundan aleyhe
etkilenebilecek kisiler mahkemelerin kullandigi Ulusal Yargi Ag Bilisim Sistemine

“ilgili kigi” olarak eklenmeli, bu kisilere bir defaya mahsus sikayetten haberdar edilmek

icin durusma giiniinii de bildirir sikayet dilekcesi ekli tebligat ¢ikarilmalidir.

Borglunun yanilarak icra mahkemesinde sikayet yerine itiraza veya itiraz yerine
sikdyete bagvurmasi halinde nasil hareket edilmesi gerektiginden bahsedilmesinde fayda
bulunmaktadir. HMK m. 33 geregince vakialar1 ileri siirmek taraflara, hukuki

nitelendirmeyi yapmak ise hakime aittir. Yani icra mahkemesi hakimi taraflarin hukuki

283 Musul, Sikdyet, 675, Detayli agiklama igin Bkz. yukarida “Birinci Boliim, B-4-a”da yer alan

agiklamalar.

Bkz. lIK m. 65 “Bor¢lu kusuru olmaksizin bir mani sebebiyle miiddeti i¢inde itiraz edememis ise paraya

cevirme muamelesi bitinceye kadar itiraz edebilir. Ancak bor¢lu, maniin kalktig1 giinden itibaren ii¢

giin i¢inde, mazeretini gosterir delillerle birlikte itiraz ve sebeplerini ve miistenidatini bildirmeye ve

miitaakip fikva igin yapilacak durusmaya taalliik eden har¢ ve masraflar: 6demeye mecburdur.”

245 Musul, Sikdyet, 676; sikdyette eski hile getirme miiessesi olmadigina iliskin detayli agiklama i¢in Bkz.
yukarida “Birinci Boliim, B-57de yer alan agiklamalar.

248 Detayl agiklama igin Bkz. yukarida “Birinci Boliim, B-4-a” da yer alan agiklamalar.

247 Musul, Sikdyet, 67; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 53.

244
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nitelendirmesiyle bagli olmayip, uygulanacak hukuk kurallarint re’sen bulmak
zorundadir. Bu nedenle hakim, mahkemeye sunulan dilekgeyi inceleyerek ancak
dilek¢edeki hukuki tasniflerle de bagh kalmadan talebin sikdyet mi yoksa itiraz mi
oldugunu tespit edecektir. Bunun yani sira IIK m. 170/a/2 hiikmii geregi icra mahkemesi
hakimi 6deme emrine itiraz dolayisiyla Oniine gelen uyusmazlikta oncelikle re’sen
senedin kambiyo senedi vasfini haiz olup olmadigi ile alacaklinin takip hakkinin bulunup

bulunmadigini incelemeli daha sonra itiraz nedenlerini degerlendirmelidir®*.

248 Kaya, Bonoya Dayali Takip, 53.
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IKINCi BOLUM
KAMBIYO SENETLERINE MAHSUS HACIiZ YOLUYLA
TAKIPTE SiKAYET SEBEPLERI

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte icra ve iflas dairesi islemlerine
kars1 sikdyet sebepleri siireli ve siiresiz olmak tzere ikiye ayrilir. Siireli sikayet
sebeplerinde genel sikayet siiresi, sikayet konusu islemin 6grenildigi tarihten itibaren yedi
giindiir; fakat alacaklinin kambiyo senetlerine 6zgii takip yoluna bagvurma hakkinin
bulunmadigi veya senet kambiyo senedi vasfini tasimadigi halde kambiyo senedine dayali
takip baslatilip 6deme emri gonderildigi ihtimaller i¢in sikayet siiresi, 6deme emrinin
tebliginden itibaren bes giindiir (IIK m. 168/3 ve 170/a)**°. Kambiyo senedinin vadesi
heniiz gelmemisse, kambiyo senedinin ve protesto evrakinin asli takip talebine
eklenmemisse veya takip talebi IIK m. 58°deki kayitlar1 icermiyorsa sikayet siiresi yedi
giindiir®°. Sikayet siiresi hak diisiiriicii nitelikte oldugu i¢in icra mahkemesi sikayetin
siiresinde yapilip yapilmadigini re’sen gdzetmek zorundadir. Sikayet 1IK’da 6ngoriilen
slireden sonra yapilmis ise sikdayet dinlenmez ve icra ve iflas dairesinin yapmis oldugu
islem de kesinlesir. Ancak sikayet konusu islemde hakkin yerine getirilmemesi, Sebepsiz

siiriincemede birakma veya kamu diizenine aykirilik varsa sikdyet siireye tabi degildir®..

Asagida oncelikle kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipteki icra ve iflas
dairesi islemlerine kars1 bes giin siireli sikayet sebepleri, daha sonra yedi giin siireli
sikayet sebepleri ele alinacak; son olarak ise siiresiz sikayet sebepleri ile ilgili detayli

aciklamalarda bulunulacaktir.

249 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 289; Arslan vd. Icra ve Iflas, 374; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 390; Gorgiin,
Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 377; Atal, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 389; Ercan,
Uygulamacilar Igin Icra ve Iflas, 846.

250 Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 377.

21 Detayh agiklama igin Bkz. yukarida “Birinci Béliim, B-5"de yer alan agiklamalar.
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A. Siireli Sikayet Sebepleri

Yukarida da belirtildigi lizere siireli sikayet sebeplerini kendi igerisinde iki baslik
halinde ele almak miimkiindiir. Bunlar bes giin siireli sikayet sebepleri ile yedi giin siireli

sikayet sebepleridir.
1. Bes Giin Siireli Sikayet Sebepleri

[IK m. 168/3 ve m. 170/a geregince kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takipte senedin kambiyo senedi vasfini haiz olmamasi ve alacaklinin takip hakkinin
bulunmamasi hallerinde sikayet siiresi, 6deme emrinin tebliginden itibaren bes giindiir.

Asagida alt basliklarda, bu hallere iliskin detaylara yer verilecektir.
a. Senedin Kambiyo Senedi Vasfina Sahip Olmamasi

Daha &nce de?? bahsedildigi iizere kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takip icin her seyden Once alacaklinin elinde mutlaka kambiyo senedi niteligini haiz bir
senet bulunmalidir. Kambiyo senetleri, TTK’da numerus clausus ilkesi uyarinca sinirlt
sayida diizenlenmistir ve polige, bono ve c¢ekten ibarettir. Kiymetli evrak hukuku
diizenlemelerimizde kambiyo senetleri i¢inde polige esas alinmustir. S6yle ki TTK m. 671
ild m. 775 arasinda polige konusu olduk¢a ayrintili bir sekilde diizenlenmis, bono i¢in ise
TTK m. 776 1la m. 779 arasinda sadece dort madde sevk edilmis ve geri kalan kisimlar
icin TTK m. 778’de polige hiikiimlerine atifta bulunulmustur. Cek ile ilgili olarak ise
cekin kendine 6zgii niteligi de dikkate alinarak bu kiymetli evrak yoniinden TTK m. 780
ilda m. 818 arasinda 6zel hiikiimlere yer verilmis olmakla birlikte ayrica ve o6zellikle
diizenlenmeyen diger konularda ise yine TTK m. 818 diizenlemesinde yine polige
hiikiimlerine atif yapilmistir. Ayrica ¢ekin uygulamada siklikla basvurulan, kendine 6zgi
bazi 6zellikleri olan bir kambiyo senedi olmasi ve ¢ekte muhatabin mutlaka bir banka
olmak zorunda olmasi nedeniyle, ¢eke dair bazi dnemli detaylar 6102 sayili TTK disinda

0zel nitelikte bir Kanun olan 5941 sayili Cek Kanunu’nda da diizenleme altina alinmistir.

Calismamizin bu boéliimiinde bu ii¢ senedin kambiyo senedi vasfini haiz
olabilmesi i¢in Kanunda aranilan unsurlar agiklanacaktir. S6z konusu bu agiklamalarin
Oonemi, icra mahkemesine bes giinliik siire i¢inde yapilabilecek sikayetlerden birini

olusturan “senedin kambiyo senedi vasfimi tasimadigi” hususu agisindandir. TTK’da

22 Detayh agiklama igin Bkz. yukarida “Birinci Boliim, A-2-a” de yer alan agiklamalar.

51



kambiyo senetleri ile ilgili olarak aranilan bazi unsurlar olmazsa olmaz olarak
degerlendirilirken, bazi unsurlar da alternatif zorunlu unsur olarak nitelendirilmistir.
Hakeza aranilan bazi unsurlar ise ihtiyari unsur olarak ongorildiigiinden, bunlarin
bulunmamasi senedin gegersizligine yol agmayacaktir (bkz. TTK m. 672, m. 777, m.
781). Bu diizenlemelere gore yapilacak olan bir degerlendirme neticesinde takibe konulan
senedin kambiyo senedi olmadig1 sonucuna varilacak olursa baslatilan takip, bes giinliikk
sikdyet kapsaminda ele alinacaktir. Bir senedin kambiyo senedi olabilmesi i¢in her bir
kambiyo senedi tiirii bakimindan TTK’da aranilan unsurlarin neler oldugu asagida

anahatlari ile ¢alismamizin gerektirdigi 6l¢iide ele alinacaktir.
aa. Police ve Bono Yoniinden

6102 sayili TTK’da police ve bono (emre yazili senet) tanimlanmamistir. TTK’da
policenin unsurlarini belirleyen m. 671/1-b bendinin incelemesinden anlagildigina gore
polige, belirli bir bedelin 6denmesi hususunda kayitsiz ve sartsiz bir havaleyi igerir. TTK
m. 776/1-b’ye gore bono ise kayitsiz ve sartsiz belirli bir bedel 6demek vaadini iceren

kiymetli evraktir.

Polige ve bononun farklar1 su sekildedir: Poli¢e bir tiir havale iken, bono bir
O0deme vaadidir. Poligede diizenleyen, lehtar ve muhataptan olusan tglii bir iliski s6z
konusu iken, bonoda diizenleyen ve lehtardan olusan ikili bir iliski bulunmaktadir®3. Yani
bonoda muhatap yoktur. Bonoda senedi diizenleyen bir baska kimseyi 6deme hususunda
yetkili kilmamakta, bizzat kendisi 6deme vaadinde bulunmaktadir. Bonoyu diizenleyen,
lehtara veya emrine belirli bir bedeli kayitsiz ve sartsiz olarak ddeme vaadinde
bulunurken; poligeyi 6deyecek olan muhatap, polige iligskisine ancak kabul ettikten sonra
dahil olur (TTK m. 698). Oysa bono bir 6deme vaadi oldugundan, diizenleyenin bizatihi
kendisi esas bor¢lu konumundadir®®*. Bu nedenle de TTK m. 779/1 geregince bonoyu

diizenleyenin poligeyi kabul eden gibi sorumlu oldugu kabul edilir.

Polige ve bonoyu tek baslik altinda inceleme sebebimiz TTK’da bononun m. 776

ila 779 maddeleri arasinda sadece dort maddede diizenlenmesi ve niteligine aykiri

23 Oztan, Kiymetli Evrak, 207; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 301; Ulgen vd., Kiymetli Evrak, 143;
Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 185; Kayihan, Kiymetli Evrak, 168; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 149;
Yasan, Kiymetli Evrak, 131.

254 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 301; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 71, 185-189; Bozkurt, Kiymetli
Evrak, 154; Yasan, Kiymetli Evrak, 131.
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diismedik¢e poligeye iliskin olarak TTK’da yer alan hiikiimlerin bonoya da

uygulanacagimin TTK m. 778’de dngoriilmesinden kaynaklanmaktadir.

Bir senedin polige veya bono sayilabilmesi i¢in Kanun’un 6ngérdiigii unsurlari
yine Kanunun 6ngordiigii sekilde igermesi gerekir. Police i¢in TTK’nin 671-672, bono
icin ise TTK’nin 776-777 maddelerinde yer alan bu unsurlar zorunlu, alternatifli zorunlu
ve istege bagli unsurlar olmak iizere ii¢ gruba ayrilir®®. Zorunlu unsurlardan herhangi biri
police veya bonoda bulunmuyor ise senet baskaca bir husus arastirilmaksizin gecersizdir.
Alternatif zorunlu unsurlarda ise bu unsur bulunmasa dahi Kanun’da alternatif olarak
sayilan hususlarin var olup olmadigina bakilir ve alternatif olarak gosterilen hususlar da
senette yok ise bu durum senedin gegersizligine ve kambiyo senedi vasfini1 tagimamasina
sebebiyet verir. ihtiyari unsur olarak nitelendirilen hususlarin senet iizerinde Yyer
almamas1 ise senedin kambiyo senedi vasfim1 ortadan kaldirmaz®®. Asagida sirasiyla
polige veya bonoda bulunmasi gereken zorunlu unsurlar, alternatif zorunlu unsurlar ve

ihtiyari unsurlar anlatilacaktir.

S6z konusu kambiyo senetleri bakimindan birinci zorunlu unsur; polige igin
“police” kelimesinin; bono i¢in ise “bono” veya “emre yazili senet” kelimesinin senet
metninde yer almasi gerekir. Eger senet Tiirk¢eden bagska bir dilde yazilmais ise o dilde bu
kelimelerin karsilig1 olarak kullanilan kelimenin senet metninde bulunmasi gerekir (TTK
m. 671/1-a, m. 776/1-a). Bu kelimelerin senet basliginda, senedin iistiinde ya da altinda
olmas1 miimkiin degildir, senet metninin iginde yer almas1 gerekir?®’ 258, Bir senette polige
veya bono i¢in Kanun’da aranilan diger zorunlu unsurlarin tamaminin bulunmasina
ragmen “polige” ya da “bono (emre yazili senet)” kelimelerinin bulunmamasi halinde bu
senet agik¢a emre yazili olarak diizenlenmisse polige igin “emre yazili havale” (TTK m.

826), bono igin ise “emre yazili ddeme vaadi” (TTK m. 830) niteliginde sayilir. Bununla

25 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 145; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 73, 190; Bozkurt, Kiymetli
Evrak, 156; Yasan, Kyymetli Evrak, 84.

26 Oztan, Kiymetli Evrak, 79-85; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 146-161; Bozer ve Géle, Kiymetli
Evrak, 71-75; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 7; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 24.

357 Oztan, Kiymetli Evrak, 79; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 146; Bozer ve Géle, Kiymetli Evrak, 71;
Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 6; Kaya, Bonoya Dayalr Takip, 24.

2% Konya BAM, 7. HD, 05/04/2022, E. 2022/554, K. 2022/723, UYAP, E.T. 01/06/2023; Istanbul BAM,
22. HD, 21/10/2022, E. 2021/3792, K. 2022/2979, UYAP, E.T. 01/06/2023.
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birlikte bu tarz bir durumda s6z konusu senetler i¢in ise kambiyo senetlerine mahsus haciz

yoluyla takibe iliskin hiikiimler uygulanmaz (TTK m. 829 ve m. 830/2)%°.

Senette bulunmasi gereken ikinci zorunlu unsur ise; police i¢in “belirli bir bedelin
odenmesi hususunda kayitsiz ve sartsiz havale”, bono igin ise “kayitsiz ve sartsiz belirli
bir bedeli odeme vaadi” ifadesidir. (TTK m. 671/1-b, m. 776/1-b)?®°. Bedelden kastedilen

261 Ornegin polige icin “(x)

nakit 6ddeme olup bu miktar agik ve kesin olarak yazilmalidir
tarihli faturamizin bedelini édeyiniz”, bono i¢in “10 ton bugday bedelini ddeyecegim”™
seklindeki ifadeleri igeren senet police veya bono vasfim haiz olmaz?®2. Bedelin
alternatifli veya taksitli bir bicimde ddenecegi de yazilamaz. Ornegin “10.000 TL veya
500 Euro odeyecegim”, seklindeki ifadede belirlilik olmadigi igin senet bono vasfina
sahip degildir?®®. Bedel nakit para olmasi kaydiyla, herhangi bir para birimi iizerinden de
diizenlenebilir (TTK m. 711). Ornegin “250 dolar veya tutari Tiirk lirasi édeyiniz”
denildigi takdirde senet gecerli bir policedir?®*. Senette yabanci para 6ngoriildiigii
takdirde, senet tlizerinde “aynen ddeme kaydi” yer almiyorsa borgluya TBK m. 99
sistemine uygun olarak bir se¢im hakki taninmistir. Bu durumda borglu senedin vadesi
geldiginde borcu ister yabanci para ile isterse de yabanci paranin 6deme giiniindeki rayi¢
bedeli iizerinden iilke parasiyla 6deyebilir?®®. Senet metninde para miktar1 hem yazi hem
de rakamla gosterilmis olup da her ikisi arasinda meblag bakimindan bir fark bulunuyorsa

yazi ile olan gegerli olacaktir (TTK m. 676/1, m. 778/2-c) 2°6. Bedel yalniz yaziyla veya

29 Kaya, Bonoya Dayali Takip, 25.

260 Oztan, Kiymetli Evrak, 81; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 25.

61 <6762 Sayili TTK 'nun 688/2. maddesi hiikmii geregi, bir senedin bono sayillabilmesi icin kayitsiz sartsiz
muayyen bir bedeli édeme kaydini ihtiva etmesi gerekir. 28.1.1941 tarih ve 42/28 sayili Yargitay
Ictihadi Birlestirme Kararinda da aciklandigi gibi altin paranin herhangi bir mal hiikmiinde olup,
muayyen bir bedel olarak kabulii miimkiin degildir. Takip konusu senet bedeli, 150 gr. Altin olarak
belirtilmekle agiklanan kuralin disinda tutulamaz. Altimn 22,18,14 gibi ayarlar tasimast ve yazili
bedelin hangi ayarda tahsili gerektigi dahi yargilamay1 gerektirir. Senette bedelin altin para veya belli
gramda altin olarak diizenlenmesi halinde dahi, senet TTK’nun 688/2. maddesi kosullarin
tasimayacagi cihetle bono vasfinda olmadigi gibi, [IK.nun 68.maddesinde sayilan nitelikte bir belge de
degildir.” Bkz. Yarg. 12. H.D., 20.06.2013, E. 2013/15577, K. 2013/23272, UYAP, E.T. 26/03/2023.

262 Oztan, Kiymetli Evrak, 81; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 75-79; Ulgen vd., Kiymetli Evrak, 145;
Yasan, Kiymetli Evrak, 89.

263 Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 149; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 11.

%64 Oztan, Kiymetli Evrak, 81; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 75-79; Ulgen vd., Kiymetli Evrak, 145;
Yasan, Kiymetli Evrak, 89.

265 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 149; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 191; Kaya, Bonoya Dayali
Takip, 26.

26 Aksi yondeki BAM karari icin bkz. “Her ne kadar, bononun miktara iliskin yazi ile yazilan kisminda
Sfarklilik bulundugu tespit edilse de ve takip dayanagi bonoda tahrifatin da bulunmadig gibi, iddia da
edilmemigtir. Senedin rakam ve yazi ile yazilan bedelleri ile alacakll ve bor¢lu isimlerinin tek seferde
ayni sahis tarafindan yazildigi, uyusmazlik konusu degildir. Senede dayali 2010 yuli itibariyle icra
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yalniz rakamla birden fazla kez gosterilmis ve bu bedeller arasinda fark s6z konusu

olursa, tutart en az olan bedel gegerli sayilacaktir (TTK m. 676/2, m. 778/2-c). Ancak

Yargitay yazi ile yazilan degerin ¢ok kii¢iik bir deger olmasi halinde yazi ile yazan kisma

itibar edilmesinin hayatin olagan akisina uygun diismedigini, bu yondeki kabuliin asir1

sekilcilik olarak nitelendirilecegini ve bu durumun ise agir hak kaybina neden olacagini

belirtmektedir 27, Polige igin havale emri, bono igin ise belirli bir bedeli ddeme vaadi

herhangi bir kayda veya sarta baglanmissa, poli¢e i¢in TTK m. 671/1, b ve bono i¢in de

TTK m. 776/1, b’de yer alan kosul saglanmamis olacagindan senet kambiyo senedi

niteligini yitirecektir

268

267

268

takibine girisilmistir. Eldeki dava ise yaklasik alti yil sonra agilmigtir. Senedin yazi ile yazili bulunan
miktar igin gegerli sayilmasi gerekli olsa da (HGK'nun 14.05.2003 tarih ve 2003/12-347 E., 2003/345
K.) bononun diizenlenme tarihindeki Tiirk lirasinin degeri g6z oniine alindiginda 212,00 TL i¢in bono
diizenlenmesi taraflar arasindaki ticari iliskinin kapsami ve haciz islemlerinin geldigi asama dikkate
alindiginda pek miimkiin goriilmemektedir. 5083 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Para Birimi
Hakkinda Kanun ve bu kapsamda ¢ikarilan Bakanlar Kurulu Karart uyarinca 01.01.2009 tarihinden
itibaren YTL kullanimindan vazgecilerek yeniden TL ibaresine gecildigi, bu nedenle senetteki bedelin
tanzimi sirasinda kavram karisikligr nedeniyle senetteki yazi ile gosterilen bedelin, rakamla gosterilen
bedelden bin kat fazla oldugu dikkate alindiginda, bononun miktarinin yazi ile bono metnine yazilirken

"bin" kelimesinin maddi hataya dayali olarak yazilmadiginin kabulii gerekir. Aksi yondeki kabul asirt
sekilcilik olup, agir hak kaybina neden olacag gozetilerek davanin reddine karar verilmesinde usul ve
yasaya aykiriik goriilmemistir.” Ankara BAM 22. HD, 12/11/2021, E. 2021/1065, K. 2021/1570,
UYAP, E.T. 01/06/2023; ayn1 yondeki YIBK igin bkz. 18/06/2019, E. 2017/19-827, K. 2019/689,
UYAP, E.T. 01/06/2023.

“6102 Sayih TTK'nun 778/2-c maddesi gondermesiyle bonolar hakkinda da uygulanmasi gereken ayni
Kanunun 676/1.maddesi hiikmiine gére, police bedeli hem yazi hem de rakamla gésterilip de, iki bedel
arasinda fark bulunursa, yazi ile gosterilen bedel iistiin tutulur. Her ne kadar, bononun miktara iliskin
yazi ile yazilan kisminda farklilik bulundugu tespit edilse de ve takip dayanagi bonoda tahrifatin da
bulunmadig gibi iddia da edilmemigtir. Senedin rakam ve yazu ile yazilan bedelleri ile alacakli ve bor¢lu
isimlerinin tek seferde ayni sahis tarafindan yazildigi, uyusmazhik konusu degildir. Senede dayalt 2010
yilu itibariyle icra takibine girisilmistir. Eldeki dava ise yaklasik alti yil sonra agilmistir. Senedin yazi
ile yazili bulunan miktar icin gecerli sayimasi gerekli olsa da (HGK'nun 14.05.2003 tarih ve 2003/12-
347 E., 2003/345 K.) bononun diizenlenme tarvihindeki Tiirk lirasinin degeri goz oniine alindiginda
212,00 TL igin bono diizenlenmesi taraflar arasindaki ticari iliskinin kapsami ve haciz iglemlerinin
geldigi asama dikkate alindiginda pek miimkiin gériilmemektedir. 5083 sayil Tiirkive Cumhuriyeti
Devletinin Para Birimi Hakkinda Kanun ve bu kapsamda ¢ikarilan Bakanlar Kurulu Karart uyarinca
01.01.2009 tarihinden itibaren YTL kullanimindan vazgegilerek yeniden TL ibaresine geg¢ildigi, bu
nedenle senetteki bedelin tanzimi sirasinda kavram karisikligi nedeniyle senetteki yazi ile gosterilen
bedelin, rakamla gosterilen bedelden bin kat fazla oldugu dikkate alindiginda, bononun miktarinin yazi
ile bono metnine yazilirken "bin" kelimesinin maddi hataya dayali olarak yazilmadigimin kabulii
gerekir. Aksi yondeki kabul asir sekilcilik olup, agwr hak kaybina neden olacagi gozetilerek davanin
reddine karar verilmesinde usul ve yasaya aykirilik goriilmemigstir.” Ankara BAM 22. HD, 12/10/2021,
E. 2021/1065, K. 2021/157, UYAP, E.T. 10/06/2023; YHGK, 26/04/2023, E. 2022/11-622, K.
2023/354, UYAP, E.T. 10/06/2023; Yarg. 12. HD, 22/02/2023, E. 2022/8063, K. 2023/1072; UYAP,
E.T. 10/06/2023.

“Takip dayanag senet arkasinda Franchise Teminat Senedidir. Ciro edilemez ibareleri yer almaktadir.
Bu durumda senedin neyin teminati oldugu agikca belirtilmistir. Mahkemece Franchise sozlegsmesinin
olup olmadigr arastirllamaz. Takip dayanagr bono kayitsiz sartsiz bor¢ ddeme vaadini icermedigi,
alacagin varlig, tahsil edilip edilemeyecegi yargilamayr gerektirdigi i¢in alacakly alacakl oldugunu
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Uciincii zorunlu unsur police igin poliede yazan bedeli 6deyecek kisinin
(muhatabin) adinin higbir tereddiite yer vermeden senette yazilmasi gerektigidir (TTK m.
671/1-c). Ancak bono 6deme vaadi oldugu ve tiglii degil ikili bir iliski s6z konusu oldugu
i¢in poligeden farkli olarak bonoda muhatap bulunmaz. Muhatap gergek ya da tiizel kisi
olabilir. Gergek kisi olmasi halinde ad ve soyad,; tiizel kisi olmasi halinde ise adi/ticaret
unvani gosterilmelidir?®®. Muhatap belirtilmeden senet diizenlenmis ve bu eksiklik kars

210 Muhatap olarak belirtilen

tarafca kabul edilmis olsa dahi senet yine gegersiz olacaktir
kisinin mutlaka gergekte var olmasi sart degildir. Bir diger ifade ile hayali bir kisi de
olabilir, 6nemli olan poli¢enin seklen tamam olmasidir. Bununla birlikte muhatap olarak
gosterilen kisinin Sar1 Cizmeli Mehmet Aga drneginde oldugu gibi gosterilmis olmasi ve
boyle bir kisinin olmadiginin asikar olmasi halinde bu durum senedin gegersizligine yol
acar?’l. Policede birden fazla muhatap “Odeme yerinin tekligi” ilkesini zedelemedigi
miiddet¢e gosterilebilir. Bu durumda muhataplarin her biri 6deme konusunda tam
yetkilidir?2, Poligenin, bizzat kesidecinin emrine yazili olmasi miimkiin oldugu gibi
lehtarn muhatap olarak gdsterilmesine de bir engel yoktur (TTK m. 673)?’3, Muhatabin
mutlaka senet metninde gosterilmesi gerekmez, muhatabin senet iizerinde ancak senet

metninin disinda gosterilebilmesi de miimkiindiir®’,

Dordiincii zorunlu unsur; police ya da bono bedeli kime veya kimin emrine
Odenecekse onun (lehtarin) adinin senette yazilmasi gerektigidir (TTK m. 671/1-f, m.
776/1-¢). Lehtar gercek ya da tiizel kisi olabilir. Gergek kisi olmasi halinde ad ve soyad,

275 Lehtarin isminin

tiizel kisi olmasi halinde ise adi/ticaret unvani gosterilmelidir
yazilmast zorunlulugundan ¢ikarilacak sonu¢ polige veya bononun, c¢ekteki

diizenlemeden farkli olarak (bkz. ve kars. TTK m. 785) hamiline diizenlenemeyecegidir.

genel mahkemede agacagi davada ileri stirebilir.” Bkz. Yarg. 12. HD, 25/02/2013, E. 2012/29560, K.
2013/5589, UYAP, E.T. 26/03/2023.

260 Oztan, Kiymetli Evrak, 81; Bozer ve Géle, Kiymetli Evrak, 83; Aydm, Kambiyo Senetlerine Mahsus,
249; Ulgen vd. Kiyymetli Evrak, 115; Kayihan, Kiymetli Evrak, 108; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 161,
Yasan, Kiymetli Evrak, 86.

210 Oztan, Kiymetli Evrak, 81; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 150; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 83.

271 pPoroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 150-151.

212 Oztan, Kiymetli Evrak, 81; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 151; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 115;
Bozkurt, Kiymetli Evrak, 144.

213 Oztan, Kiymetli Evrak, 81; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 151; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 83.

214 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 115.

215 Oztan, Kiymetli Evrak, 81, 209; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 84, 203; Aydin, Kambiyo Senetlerine
Mahsus, 249; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 115; Kayihan, Kiymetli Evrak, 109, 171; Bozkurt, Kiymetli
Evrak, 161; Yasan, Kiymetli Evrak, 86; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 27.
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Goriildiigii iizere police ve bonoda lehtar, mutlak zorunlu unsur olarak karsimiza
cikmaktadir. Bununla birlikte bu kambiyo senetlerinde lehtar birden fazla kisi olarak
gosterilebilir?’®. Bu takdirde lehtarlar miisterek alacakli durumundadir (TBK m. 169).
Lehtarin hayali olmasi, imzalarin bagimsizlig1 prensibi nedeniyle polige veya bononun
gecerliligini etkilemez?’’. Ancak iigiincii zorunlu unsur olan muhatabin adinda “hayali
kigi’ye dair verdigimiz 6rnek burada da gecerlidir. Agik¢a boyle bir kisinin olmadigi

anlasiliyorsa senet gegersizdir?’®

. Lehtarin adiin polige veya bonoda nerede yazilacagina
dair Kanun’da agik bir diizenleme yoktur. Ancak uygulamada lehtar genellikle metin
icinde yer almaktadir?”®. Poligede diizenleyen veya muhatap ayn1 zamanda lehtar da
olabilir (TTK m. 673)?%, Bununla birlikte bonoda TTK m. 778’de TTK m. 673’¢ acikca

atif yapilmadigindan diizenleyen ile lehtar ayni kisi olamaz.

Besinci zorunlu unsur police veya bonoda diizenleyenin (kesidecinin) imzasinin
bulunmasi gerekliligidir (TTK m. 671/1-h, m. 776/1-g). Poli¢e veya bonoda kesidecinin
el yazistyla atilmig imzast bulunmalidir (TTK m. 756/1, m. 778/1-i). Parmak izi, mekanik
araglarla atilan imza veya giivenli elektronik imza olsa dahi zorunlu unsur kabul edilen
imza yerine ge¢gmez (TTK m. 756/2, m. 778/1-i, m. 1526/e)?!, imza bulunmadig: takdirde
gecerli bir police veya bonodan bahsedilemez. Bor¢lunun, adinin ve soyadinin yazilmis
olmas1 imza yerine gegmez. Ancak istisnai olarak bor¢lu ad ve soyadini yazarken imza
atmay1 amag edinmis ve bunu 6nceden beri aligkanlik etmisse, ayrica bu durumunda da
ispatlanmasi halinde ad soyad imza yerine gecebilir?®?. Senedi diizenleyen tiizel kisi

ticaret sirketi ise, ticaret unvani altinda tiizel kisiyi temsil ve imzaya yetkili temsilci

276 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 205.

217 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 158; Kaythan, Kiymetli Evrak, 109, 171.

278 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 151-152.

219 Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 158; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 86.

280 Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 158; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 86.

8L “Mahkemece takip konusu senetteki kesideci- bor¢lunun imza incelemesi hususunda Adli Tip Kurumu
Bagskanhg Fizik Ihtisas Dairesi'nden rapor alinmis, 18.12.2014 tarihli raporda; Inceleme konusu
senetteki imzalarin 1slak imza olmayip, kase ile olusturulmus imzalar oldugu ve soz konusu imzalar
tizerinde miirekkepli kalem ile gidilmis olmast nedeniyle aidiyeti hususunda bir degerlendirme
yapulamadigi belirtilmis ve mahkemece bu rapor esas alinarak takibin durdurulmasina karar
verilmistir. Somut olayda; kesideci-bor¢lunun imzalarimin kase imzalar oldugu anlasilmaktadir. Buna
gore, senette yer alan kase imzanin borglunun elinden ¢ikmis islak imza olmamasi nedeniyle, yukarida
acgiklanan imza unsurunu icermeyen takip konusu senet, kambiyo senedi vasfini haiz bono niteliginde
degildir. Bu durumda, mahkemece IIK ’nun 170/a-2. maddesi geregince istemin kabulii ile takibin
iptaline karar verilmesi gerekirken..” Yarg. 12. HD, 05/05/2016, E. 2016/10606, K. 2016/13343,
UYAP, E.T. 11/04/2023.

282 Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 22; Bkz. 12. HD, 26/02/2009, E. 2009/108, K. 2009/1493,
https://app.e-uyar.com, E.T. 11/04/2023.
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imzas1 bulunmas1 gerekir (TTK m. 678). imzanin senetteki beyanin kabul edildigini ifade
etmesi nedeniyle senet metnini kapsar sekilde senedin alt kisminda bulunmasi

yeterlidir?3,

Diizenleyenin isminin mutlaka senet {izerine yazilmast mecburi
olmadigindan bu imzanin diizenleyenin gergek ismiyle atilmis olmasi da sart degildir.
Yine bu imza tamamen hayali bir kimseye veya bor¢lanmaya ehil olmayan kimseye de

ait olabilir. Buna benzer sekilde sahte imza atilmasi da s6z konusu olabilir?®

. Beyanlarin
ve imzalarin bagimsizhigi ilkesi gere8i diger imzalarin gecerliligi bu tiir durumlarda
etkilenmez, diger imzalar gegerliligini korur (TTK m. 677, m. 778/2-d). Senedin birden
fazla kimse tarafindan imzalandig1 hallerde herhangi bir tereddiit hasil olursa imzasi
bulunan kisileri miisterek kesideciler olarak kabul etmek gerekir?®®. Birlikte keside

edenlerin kendi aralarindaki iliskiler genel hiikiimlere tabidir?®.

Altinc1 zorunlu unsur diizenleme tarihidir (TTK m. 671/1-g, m. 776/1-f). Polige
veya bonoda diizenleme tarihi bulunmuyorsa ilgili kiymetli evrak kambiyo senedi olarak
nitelendirilmez ve gegersiz olur?®’. Diizenleme tarihinin gergek bir tarih olmasina gerek
yoktur. Belirli veya net olarak belirlenebilir bir tarih olmasi yeterlidir ve tarih; giin, ay,
yil seklinde yaz1 ya da rakamla yazilabilir®®, “2023 yilimin Cumhuriyet Bayrami”, “2024
yilimin Ramazan Bayrami’nin ilk giinii” gibi tarihler giin, ay, yil olarak belirlenebilir
nitelikte oldugu icin gecerli bir diizenleme tarihi sayilir. Ancak “Subatin son salisi”,
“2025 Kurban Bayrami” gibi ifadeler hangi yilin subat ay1 veya Kurban Bayrami’nin
hangi giinii oldugu anlasilamadigindan ve belirli bir diizenleme tarihi bulunmadigindan
senedi gecersiz kilar. Diizenleme tarihi takvimde mevcut olmayan bir tarih, 6rnegin
30/02/2024 giinii gibi olmasi halinde kambiyo senetlerinde islemi ayakta tutma prensibi

geregi boyle gilinler takvimde yer almasa da takvimdeki diger aylarda bdyle gilinlerin

283 Ayrica bkz. Argun Karamanlioglu, “Kambiyo Senetlerinde Diizenleyenin Imzasi ve Bulunmamasinin
Sonuglart” Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1/2(2013), 89-93; Safak Narbay ve Sengiil
Al Kilig¢ “Yargitay 11’inci Hukuk Dairesi’nin 23.01.2017 Tarih ve 2017/38 Esas, 2017/444 Karar Sayil1
Karart Cergevesinde Sirketin Yetkili Temsilcisi Araciligtyla Diizenlenen Bonolarda Asil Borglu
Sifatmin Belirlenmesi Uzerine Diisiinceler”, Istanbul Hukuk Mecmuas:, 78/1 (2020):199-202; Bozer ve
Gole, Kiymetli Evrak, 89; Kayihan, Kiymetli Evrak, 173; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 31.

284 Oztan, Kiymetli Evrak, 82; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 94; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 31.

285 Yargitay ikinci imzay1 duruma gore avalist olarak nitelendirdigi kararlar i¢in bkz. YHGK, 05/10/2011,
E. 2011/12-480, K. 2011/598, UYAP, E.T. 04/05/2023; Yarg. 12. HD, 08/03/2016; E. 2015/29877, K.
2016/6683, UYAP, E.T. 04/05/2023.

286 Oztan, Kiymetli Evrak, 82.

27 Kaya, Bonoya Dayalr Takip, 28.

288 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 151; Kayihan, Kiymetli Evrak, 110; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus,
179; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 167; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 29.
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bulunmasi nedeniyle bu tarihlerin dikkatsizlikle yazildigi kabul edilerek polige veya bono
vasfi korunur®®, Bu gibi bir ihtimalde diizenleme tarihi olarak o ayin son giinii olarak
kabul edilmelidir®®. Diizenleme tarihi vadeden veya son ciro tarihinden sonra ise bu
durum senedi sakatlar. Diizenleme tarihi ile vadenin ayn1 giin olmasi ise senedi gegersiz
kilmaz?! 2°2, Senet iizerinde iki ayr1 farkl tarihi icerecek sekilde bir diizenleme tarihi
olmasi halinde gegerli bir police veya bonodan bahsedilemez. Sebebi ise diizenleme
tarihinin diizenleyenin ehliyeti ve vadeyi tayin i¢in énemli olmasidir. iki ayr1 diizenleme
tarihinin bulunmasinim bu hususlarin tespitine engel olacaktir?®. Police ve bonoda birden
fazla diizenleme tarihi olmamasi esas olmakla birlikte, birden fazla gosterilen diizenleme
tarihi giin, ay, yil olarak “ayn:” ise sehven bu sekilde yazildig1 kabul edilir?®*. Genellikle
senedin Ust tarafinda bulunsa da diizenleme tarihinin nerede bulunacagina dair Kanun’da
bir belirleme yapilmamistir. Ancak bagka bir yerde, 6rnegin diizenleyenin imzasinin

yaninda gosterilmis olmas1 da miimkiindiir®®®.

Kanun koyucu bazi unsurlarin police veya bonoda yer almasinin zorunlu
oldugunu, ancak bunlarin senette yer almamas1 halinde alternatif olarak senetteki baska
unsurlarin bunlarin yerine gececegini, boylelikle senedin police veya bono niteligini
kaybetmeyecegini kabul etmistir. Ancak alternatif olarak kullanilacak unsur da poligcede
veya bonoda yer almamakta ise, senet TTK m. 671, m. 672/4, m. 776, m.779 anlaminda

police veya bono olarak kabul edilmeyecek ve kiymetli evrak vasfin1 haiz olmayacaktir.

289 YHGK, 21/06/2000, E. 2000/12-1011, K. 2001/1076, Lexpare, E.T. 04/05/2023.

2% Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 181; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 30; aksi goriiste yazarlar Mertol
Can, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Imaj Yayinlari, 2019), 117; Yasan, Kiymetli Evrak, 89.

291 Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 27; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 167.

292 “Bonoda vadenin 6102 sayili TTK'nun 703 ve 704. maddelerine aykiri olarak diizenlenmesi ve vade
tarihinin diizenlenme tarihinden énceki bir tarihi tasimasi halinde senet, bono vasfin yitirir. Somut
olayda ise; takip dayanag: senedin diizenlenme tarihi 08.03.2014 olup, vade tarihinin de 08.03.2014
oldugu, yani diizenleme tarihi ile vade tarihinin aymi oldugu goriilmektedir. Ancak bu durum, vade
tarihinin, tanzim tarihinden onceki bir tarihi tasidigi seklinde TTK'mun 703. maddesine gore
yorumlanamaz. Aym giin igerisinde kambiyo senedinin diizenlenmesi ve ddeme giiniiniin de ayni giin
olarak kararlastirilmasi1 miimkiindiir. Bu durumda anilan bononun kambiyo vasfint haiz olmadigindan
soz edilemez” Yarg. 12. HD, 17/11/2015, E. 2015/18506, K. 2015/28564, UYAP, E.T. 11/04/2023.

293 Oztan, Kiymetli Evrak, 83; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 86; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri,
32; aksi goriisteki bir yazara gore ise “Senet iizerinde iki ayri diizenleme tarihi bulunabilir. Her iki
tarihte vadeden dnce ise police veya bono kambiyo senedi vasfindadir.”detayh bilgi i¢in Bkz. Aydin,
Kambiyo Senetlerine Mahsus, 181.

24 Oztan, Kiymetli Evrak, 87.

25 (Oztan, Kiymetli Evrak, 82.
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Bu durumda senet TTK m.672/1 ve 777/1 uyarinca polige veya bono sayilmaz?®®. Asagida

alternatifli zorunlu unsurlardan detayl1 sekilde bahsedilecektir.

Birinci alternatifli zorunlu unsur “diizenleme yeri”dir. Polige veya bononun
nerede diizenlendiginin senette bulunmasi gerekir (TTK m. 671/1-g, m. 776/1-f). Bu yerin
hukuken gegerli sayilan bir yer olmas1 gerekli olmakla beraber fiilen diizenlenen yer
olmas1 zorunlu degildir?®’. Kanun koyucu senette diizenleme yerinin bulunmamasini
haline kademeli olarak gegersizlik sonucunu baglamistir. Soyle ki; diizenleme yeri
gosterilmeyen polige veya bonoda senet, diizenleyenin adi soyadi veya adi/ticaret
unvani®® yaninda yazili yerde diizenlenmis sayilir (TTK m. 672/4, m. 777/4). Eger
diizenleyenin admin (imzasinin) yaninda herhangi bir yer ad1 yazmiyorsa senet gegersiz

29 ve ogretide hakim goriise®® gore diizenleme yerinin

olacaktir. Yargitay kararlarina
idari bir birim (kent, il¢e, kdy, bucak) olmasi1 gerekir. Ancak bunun aksi goriisiinde olan
yazarlar da bulunmaktadir. Bu yazarlar bir yerin idari birim olup olmadiginin senet
tizerinden anlagilmasinin miimkiin olmamasi nedeniyle diizenleme yerinin “idari bir
birim olmak” sartina baglanmasi halinde senedin tedaviiliiniin olduk¢a zorlanacagini
belirtmektedir. Bunun nedeninin ise senedin tedaviiliinde taraflarin senet {izerinde yazan
yerin idari birim olup olmadigi yoniinde arastirma yapmak zorunda kalmasi ve bu

durumun da kambiyo senedinden beklenen giliven ve siirate zarar verme ihtimali

bulundugunu agiklamislardir. Buna ek olarak kanun koyucunun sadece ‘“yer”

2% Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 94; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 34.

27 Erdogan Moroglu, Kambiyo Senetlerinde Diizenleme Yeri (Makaleler), (istanbul: On iki Levha
Yayincilik, 2010), 507; Ulgen vd., Kiymetli Evrak, 152.

2% TTK da diizenleyenin adi soyad: degil, imzas1 zorunlu unsur oldugundan, bu ifade ile anlasiimasi
gerekenin diizenleyenin imzasi yaninda yazili olan yer oldugu 6gretide hakli olarak ifade edilmektedir.
Detayli bilgi igin bkz. Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 159-161; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 152.

29 Somut olayda, takibe dayanak yapilan senette TTK'nun 776/1-f. maddesinde zorunlu kilinan tanzim yeri
bulunmadigi, kesideci adi soyadi altinda yazili olan Tabaklar Mh. Borekgiler Sk. No:5 D:1 adresinin
belirgin bir idari birimi belirtmedigi anlasildigindan, TTK'min 776/1-f maddesinde ongériilen kosulun
olusmadigi sonucuna varimalid.” Yarg. 12. HD, 24/05/2021, E. 2021/877, K. 2021/5189, UYAP,
E.T. 11/04/2023; “...Somut olaya bakildiginda, takip dayanagi bonoda tanzim yerinin ayrica ve agik¢a
gosterilmedigi, dolayisiyla keside yeri olarak kabul edilebilecek bir idari birim adi olmadigi
anlasildigindan, TTK 'nun 776/1-f maddesinde éngoriilen kosulun olusmadigi sonucuna vartlmalidir.
Bu durumda; takibe konu senet kambiyo niteligini haiz bono olmadigindan séz konusu senede dayali
olarak kambiyo takibi yapilamaz...” Yarg. 12. HD, 24/01/2019, E. 2018/11556, K. 2019/1050, UYAP,
E.T. 11/04/2023; benzer yonde bir baska karar i¢in bkz. YHGK, 14.12.1992, E.1991/1, K.1992/5,
https://app.e-uyar.com, E.T. 12/04/2023.

300 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 160; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 152; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo
Senetleri, 34; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 211; Kaya, “Bonoya Dayali Takip”, 54; Ismail
Ozgiin Karaahmetoglu, “Bonoda Diizenleme Yeri”, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk
Faliiltesi Dergisi 25/2, 2021: 181-186.

60



kavramindan bahsettigini, bu kavrami daraltarak idari birim olma gerekliliginin sart
kosulamayacagini savunmuslardir®®, Kanaatimizce diizenleme yerinin idari bir birim
olmas1 kurali Kanunu dar yorumlayarak asir1 sekilcilige sebep olmakla birlikte senet
iliskisinde zayif olan tarafi gii¢siiz birakmaya neden olabilecek sonuglar dogurabilir. Zira
bir yerin idari bir birim olup olmadigina mahkemeler dahi yargi kararlar1 15181nda kanaat

getirirken senet alacaklisina bdyle bir sorumluluk yiiklemek adil de olmayacaktir.

Diizenleme yeri hi¢bir duraksamaya meydan vermeyecek sekilde anlasilir olmasi
kosulu ile kisaltilarak yazilabilir®®. Ornegin “Tkt” seklinde yazan bir kisaltma hicbir
duraksamaya yer vermeksizin “Tokat” seklinde anlasilir. Ancak “Erz” seklindeki
kisaltma ise “Erzincan” veya “Erzurum’ olabilmesi miimkiin oldugundan ve bu durum
belirsizlik yarattigindan senet gegersizlik yaptirirmina maruz kalacaktir. Diizenleme yeri

birden fazla gosterilmis ise senet batildir®®,

Ikinci alternatifli zorunlu unsur 6deme yeridir. Odeme yeri polige veya bonoda
belirtilmesi gereken unsurlardan biridir (TTK m. 671/1-e, m. 776/1-d). Ancak 6deme yeri
gosterilmemis ise policede muhatabin adinin yaninda yazili yer, bonoda ise senedin
tanzim edildigi (diizenlendigi) yer 6deme yeri olarak kabul edilir (TTK m. 672/3, m.
777/3). Bonoda diizenleme yeri yoksa diizenleyenin adimin yaninda yazan yer, hem
diizenleme yeri (TTK m. 777/4) hem de 6deme yeri sayilir (TTK m. 777/3). Eger policede
Odeme yeri acikca yazilmamissa ve muhatabin adinin yaninda da yazili herhangi bir yer
yoksa senet polige vasfi tasimaz. Bonoda ise odeme yeri agikga yazilmamissa ve
diizenleme yeri veya bonoyu diizenleyenin isminin yaninda yazili bir yer de yoksa senet
bono vasfi tasimaz. Polige ve bono, police i¢in muhatabin, bono i¢in ise diizenleyenin
yerlesim yerinden baska bir yerde de ddenebilir (TTK m. 674; m. 778/2-a). Odeme
yerinin poli¢e i¢in muhatabin yerlesim yerinde, bono i¢in ise diizenleyenin yerlesim
yerinde oldugu polige ve bonoya, “yerlesim yerli police veya bono (TTK m. 674, m. 697,
m. 778/2-a)” denilir. Odeme yerinden baska bir adreste 6deme yapilacak olan police ve
bonoya “adresli police veya bono (TTK m. 674, m. 697, m. 778/2-a)” denilir. Bunun

301 Moroglu, Diizenleme Yeri, 506-507; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 94.

302 Moroglu, Diizenleme Yeri, 508; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 152; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 168; Yasan,
Kiymetli Evrak, 89.

303 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 82; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 152; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo
Senetleri, 36; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 211; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 32.
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disinda yukarida®® diizenleme yeri i¢in belirtilen hususlar deme yeri i¢in de gegerlidir.
Omegin 6deme yerinin hukuken gecerli sayilan bir yer ve idari bir birim olmas: sarti

305

burada da gecerlidir®™>. Ayrica 6deme yerinin de diizenleme yeri gibi, hi¢gbir duraksamaya

yer vermemek kaydi ile kisaltilarak yazilmasi miimkiindjir.

Istege bagh (ihtiyari) sekil kosullar ise police veya bonoda bulunmasi zorunlu
olmayan ve bu bakimdan bulunmamasinin senedin poli¢ce veya bono niteligine herhangi
bir etkisinin olmadig1 kosullardir. Takip hukuku yoniinden bu kosullarin yoklugu takibi
etkilemeyeceginden gerek icra mahkemesi gerekse icra ve iflas dairesi bu kosullarin
varligini ayrica ve 6zellikle arastirmaz. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki istege baglh
unsurlarin yoklugu her ne kadar takibin, kambiyo senetlerine 6zgii olarak yiratiilmesini
etkilemese de, bu kosullarin senette yer almasi bazi durumlarda takibi etkileyip bazi
smirlamalar da getirebilmektedir®®. Sinirlama getiren unsurlara iligskin olarak konumuz

ilgisi kapsaminda kalmak sartiyla ileride®"” daha detayl bilgiler verilecektir.

Police ve bonoda bulunmasi istege bagli olan ihtiyari unsurlardan bazilari
Kanunda belirtilmisken bazilari ise tamamen uygulamadan gelmektedir. Istege bagh
unsurlara “vade” kaydi, “ciro edilemez” kaydi, “aynen édeme” kaydi, “faiz” kaydi,
“protestodan muafiyet ” kaydi, “bedel ” kaydi, “yetki” kaydi *8, “hakem ” kaydi, “masraf
ve vekalet iicreti” kaydi ve “diizenleyenin ismi” 6rnek olarak verilebilir. Bu 6rneklerden
vade kaydi uygulamada en sik karsilasilan kayit olmasi nedeniyle detayli agiklanacak

olup, diger unsurlardan ise burada ismen bahsedilmekle yetinilecektir.

Polige ve bonoda istege bagl unsurlardan biri de vadedir (TTK m. 671/1-d, m.
776/1-c). Polige ve bononun Kanun’da tamimlanmis vade tiirlerinden birini igermesi

gerekir (TTK m. 703/1, m. 778/1-b). Ancak polige veya bono iizerinde herhangi bir vade

34 Detayli agiklama igin Bkz. yukarida “Ikinci Boliim, A-1-a” da yer alan agiklamalar.

35 Oztan, Kiymetli Evrak, 84; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 37. Aym goriisteki Yargitay
kararlari i¢in bkz. Yarg. 12. HD, 09/07/2013, E. 2013/17034, K. 2013/25727, https://app.e-uyar.com,
E.T. 12/04/2023; Yarg. 12. HD, 20/03/2008, E. 2008/2390, K. 2008/5470, https://app.e-uyar.com, E.T.
12/04/2023.

306 Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 39.

307 Detayl agiklama igin Bkz. Asagida “Tkinci Boliim, 2-a” da yer alan agiklamalar.

308 Yetki kaydi bakimindan HMK m. 17’ye bakmak gereklidir. Bu hikkme gore “tacirler ya da kamu tiizel
kisileri bir veya birden fazla mahkemeyi yetkili kilabilir. Taraflarca aksi kararlagtirilmamissa dava
sadece belirlenen bu mahkemede a¢ulir.” Burada getirilen sinirlama sadece sdzlesmenin yapilmasi
sirasinda zayif olan1 korumak amaciyladir. Bu itibarla yetki kaydinin degerlendirilmesinde bu husus
g6z dniinde bulundurularak degerlendirilmelidir. Detayli bilgi i¢in bkz. Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 156;
Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 39.
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kaydinin bulunmamasi, senedin gegersizligi sonucunu dogurmaz. Ciinkii vadenin senette

acikca belirtilmemis olmasi halinde senedin “gériildiigiinde ddenecek” vadeli bir senet

oldugu TTK m. 672/2 ve m. 777/2° de tamamlayict bir hiikiimle tespit edilmistir®®.

Kanun koyucu tarafindan vade kayitlar1 sinirli sayida tespit edilmistir. Belirtilen bu vade

tirleri  “belirli bir giinde’®'°, “diizenleme giiniinden belirli bir siire sonra’

“goriildiigiinde 12, “goriildiikten belirli bir siire sonra ' olmak iizere dort tiirdiir (TTK
m. 703, m. 778/1-b) ***. Bu vade tiirlerinden baska bir vade senette belirtilmis veya birden
fazla farkli birbirini takip eden vade kaydina yer verilmis olmasi halinde senet batildir
(TTK m. 703/2). Vadenin agik ve tek olarak yazilmasi gerekir®'®. Takvimde yer almayan
ornegin “33/04/2023” gibi ibareler gecerli bir vade sayillmaz. Ancak takvimde yer alan
bir glin 6rnegin “30”, “31” gibi belirtilmigse ilgili o y1l ve ayda o0 giin olmasa bile bu

316

vadenin unutkanlik ve dikkatsizlikle yazildigi diistiniilerek gegerli sayilir°*®. Daha 6nce

belirtildigi iizere®!’ vade tarihi ile diizenleme tarihi aym olabilir. Ancak vade tarihi

diizenleme tarihinden daha 6nce olamaz®®.

ab. Cek Yoniinden

Cek, TTK’da oOngoriilen siki sekil sartlarina bagli olarak diizenlenen, para
bor¢larini 6deme amacina 6zgiilenmis, yazili ve soyut bir havale niteligi tasiyan bir

kambiyo senedidir®'®. TBK’da diizenlenen havaleden farki, diizenleyenin senette yazil

309 Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 153; Kaythan, Kiymetli Evrak, 114.

310 Belirli bir giinde 8denecek police veya bonoda, herkesge bilinen ve kesin olarak tespit edilebilen agikca
yazili vade tarihi olarak gosterilen bir giin vardir.

311 Diizenleme tarihinden belirli bir siire sonra denecek senetlerde, hamil poligede ve bonoda gosterilen

stire gectikten sonra senedi policede muhataba, bonoda diizenleyene 6demesi igin ibraz etmelidir.

Polige veya bono hicbir vade igermiyorsa veya “goriildiigiinde”, “ibrazinda”, “talep edildiginde” gibi

ibareler tagiyorsa goriildiigiinde 6denecek polige veya bonodur. Goriildiigiinde vadeli polige veya

bonolar ibrazinda ddenir.

Goriildiikten belli bir siire sonra vadeli poligce veya bonoda siire goriildiigii tarihten itibaren baslar. Bu

tir vadede belirli siire ibraz tarihinden itibaren islemeye baslar; bu nedenle polige veya bononun

diizenleme tarihinden itibaren bir yillik ibraz siiresi ig¢inde poligenin muhataba, bononun ise

diizenleyene ibraz edilmesi gerekir (TTK m. 693/1, m. 779/2). Poligenin goriildiigii tarih, muhatabin

poligeyi kabul tarihidir. Police muhatap tarafindan kabul edilmemis ise kabul etmeme protestosunun

tarihi, poligenin goriildiigii tarih sayilir (TTK m. 705/1). Bonoda ise bononun diizenleyene ibraz edildigi

tarih goriildigii tarihtir.

814 Oztan, Kiymetli Evrak, 126-127; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 151-155; Bozkurt, Kiymetli Evrak,
255-258.

315 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 147; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 41.

316 Kayihan, Kiymetli Evrak, 115.

317 Bu konuyla ilgili detayh bilgi i¢in Bkz. yukarida “Ikinci Boliim, A-1-a-bb”de yer alan agiklamalar.

318 Oztan, Kiymetli Evrak, 124; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 151; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak,
135; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 42; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 226.

319 Oztan, Kiymetli Evrak, 219; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 310; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 269.

312

313
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bedelin 6denmemesinden sorumlu olmasi ve sorumluluktan kurtulmay: senette sart
edememesidir®?°. Cekte de, tipki poligede oldugu gibi iiglii bir iliski s6z konusudur. Cek,
diizenleyen tarafindan 6deyecek kisinin (muhatap) iizerine diizenlenir ve lehtara verilir®?!.
Yani ¢ek diizenlenerek muhataba 6deme, lehtara ise bedeli tahsis edebilme yetkisi
verilmektedir®??, Bununla birlikte cekte poligeden farkli olarak muhatap, daima bir
bankadir (bkz. TTK m. 782, m. 815)%2%. Cekin, bono veya poligedekinin aksine kredi
islevi bulunmamaktadir ve ¢ek sadece 6deme amaciyla diizenlenir. Bu nedenle de polige
ve bononun aksine ¢ekte vade bulunmamaktadir ve ¢ek goriildiigiinde 6denir (TTK m.
795/1). Cekte, lizerindeki diizenleme tarihinden itibaren hesaplanan kisa ibraz siireleri
bulunmaktadir (TTK m. 796) ve ¢ek hamilinin ¢eki s6z konusu siireler iginde muhatap
bankaya ibraz etmesi gerekir. Ancak Tiirkiye uygulamasinda ¢ek iizerinde diizenlenme
tarihi olarak ileri bir tarihe yer verilmek suretiyle ¢eklere bir nevi vade saglanmakta ve

bu sekilde ceke bir kredi islevi kazandirilmaktadir®?4,

Cekin zorunlu unsurlarinin neler oldugu TTK m. 780-781°de belirtilmistir.
Bununla birlikte CK m. 2/6-7’ de her ¢ek yapraginin mutlaka tagimasi gereken unsurlar
belirtilmistir. Ancak bu unsurlara sahip olmayan bir ¢ek, CK m. 2’ye muhalefetin cezai
miieyyidesi disinda TTK m. 780-781’e gore gecerlilik sekil sartlarini tam olarak tasimasi
kaydiyla yine de gecerli bir ¢ek olarak kabul edilecektir (CK m. 2/9). Cekte de, police ve
bonoda oldugu gibi zorunlu, alternatifli zorunlu ve istege bagli unsurlar bulunmaktadir.
Zorunlu ve alternatif zorunlu unsurlardan herhangi biri ¢ekte bulunmuyor ise senet,
kambiyo senedi vasfi tasimayacaktir. Asagida ilk olarak ¢ekteki gereken zorunlu unsurlar
aciklanacak, ardindan alternatif zorunlu ve istege bagl (ihtiyari) unsurlar tizerinde

durulacaktir.

Cekin kambiyo senedi olarak nitelendirilebilmesi i¢in varligr gerekli olan birinci
zorunlu unsur; “cek” kelimesinin senet metninde yer almasidir. Eger senet baska bir dilde

yazilmis ise o dilde “¢cek” kelimesinin karsilig1 olarak kullanilan kelimenin bulunmasi

320 Kaythan, Kiymetli Evrak, 195-196.

321 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 269.

322 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 311; Kayihan, Kiymetli Evrak, 195-196; Yasan, Kiymetli Evrak,
140.

323 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 271; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 55; Bozkurt, Kiymetli Evrak,
348; Yasan, Kiymetli Evrak, 141.

324 Bununla ilgili bkz. TTK m. 795/2, CekK m. 3/8 ve CekK Gegici m. 3/5; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 270;
Kaythan, Kiymetli Evrak, 196; Yasan, Kyymetli Evrak, 140.
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gerekir (TTK m. 780/1-a). Cek kelimesinin senet metninde bulunmamasinin sonucunun
ne olacagl ve bu halde ilgili belgenin hukuki niteligi tarismalidir®®. Ciinkii TTK m.
818’de ¢eke uygulanacak polige hiikiimleri bakimindan TTK m. 826-829 hiikiimlerine
atif yapilmamistir. Boyle bir senedin ilke olarak adi havale sayilacagi savunulsa da emre
yazili havale olarak kabul edilecegi de ileri siiriilmektedir®®. Ancak yukarida®?’ da
belirtildigi lizere anilan senedin emre yazili havale ve 6deme emri oldugunun kabuliinde
dahi TTK m. 829/1 ve 830/1°e gore kambiyo senetlerine mahsus ilamsiz takip yapilmasi
miimkiin olmadigindan ¢ek ibaresi olmayan bir senetle de bu takip yoluna

basvurulamayacagi agiktir®2S,

Ikinci zorunlu unsur, ¢ekin belirli bir bedelin 6denmesi hususunda kayitsiz ve
sartsiz havaleyi icermesidir (TTK m. 780/1-b). Cekteki bedelin 6denmesinin belirli bir

sarta baglanmasi halinde ¢ek gecersizdir®?®

. Ayrica sartin sonradan gergeklesmis olmasi
da gegersizlik sonucunu degistirmez33. Cek iizerine yazilan ceza kosulu, faiz kaydi, vade
kayd1 gibi hususlar kayitsiz ve sartsiz havale unsurunu etkilememekte olup bunlarin ¢ek
lizerine yazilmis olmasi halinde s6z konusu kayitlar yazilmamis sayilir (TTK m. 786,
795/1). Ceza kosulunun yazilmamis sayilmasinin sebebi havale isleminin sarta
baglanmasi hali ile ¢ekte belirtilen bedelin 6denmemesine iligkin taraflarca kararlastirilan
ceza kosulunun birbirinden farkli hususlar olmasidir. Cekte faiz kaydina yer
verilmemesinin sebebi de ¢ekin kisa ibraz siiresi igerisinde Odenmek iizere
diizenlenebilen ve kredi fonksiyonu olmayan bir o6deme aract olmasindan
kaynaklanmaktadir. Cekte vade kaydina yer verilmemesinin sebebi ise ¢ekte vadenin
olmamasi, ¢ekin goriildiigiinde muhatap banka tarafindan 6denmesi gerekliligidir®!.
Cekte yazan bedelin kesin ve belirli bir bedel olmas1 gerekir®®. Para disinda herhangi bir

misli esya veya kiymetli evrak, altin veya menkul kiymet bu noktada gegerli bir ¢ek bedeli

325 Kayihan, Kiymetli Evrak, 203.

3% Adi havale olarak kabul edenler igin bkz. Seza Reisoglu, Cek Hukuku, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2011),
60; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 282; Yasan, Kiymetli Evrak, 143; Emre yazili havale olarak kabul edenler
i¢in bkz. Oztan, Kiymetli Evrak, 233.

327 Detayh agiklama igin bkz. “Ikinci Boliim, A-1-a-aa”da yer alan agiklamalar.

328 Reisoglu, Cek, 77-78; Ulgen vd., Kiymetli Evrak, 282; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 246.

329 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 283; Kayihan, Kiymetli Evrak, 204; Aydm, Kambiyo Senetlerine Mahsus,
255.

30 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 283.

331 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 315; Bozer ve Géle, Kiymetli Evrak, 251; Ulgen vd. Kiymetli Evrak,
283; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 255.

332 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 266; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 283
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olarak kabul edilmez. Cekte belirtilen bedelin belirli olmasi sarti 6denecek paranin

333

cinsinin de senet metninde agikca ifade belirtilmis olmasini gerektirir®°. Ayrica polige ve

bonoya iliskin zorunlu unsurlar kapsaminda “bedel” ile ilgili olarak yukarida3**

yaptigimiz agiklamalar ¢ek hakkinda da gecgerlidir.

Ucgiincii zorunlu unsur édeyecek kimsenin (muhatabin) ticaret unvanidir (TTK m.
780/1/c). TTK’nin kabul ettigi sisteme gore Tiirkiye’de d6denecek ceklerde, muhatap
olarak yalnizca bir banka gosterilebilir (TTK m. 782/1). Odeme yeri Tiirkiye disinda olan
cekler hakkinda “banka” kelimesinden hangi kuruluslarin anlasilacagi 6deme yeri
hukukuna goére belirlenir (TTK m. 815/1, c.2). TTK m.815/1 c. 1’de ise banka
kelimesinden ne anlagilmasi gerektigi ifade edilmistir. Buna gore banka “Bankacilik
Kanununa tabi kuruluslar: ” ifade etmektedir. O halde Bankacilik Kanununa tabi olmayan
miiesseseleri muhatap tarafindan gostererek ¢ek diizenlemek miimkiin degildir. Muhatap
olarak banka degil de bir bagka tiizel kisi veya gercek kisi lizerine ¢ekilen ¢ek sadece
“havale” hiikmiindedir (TTK m.782/2). Muhatabin, ¢ek {lizerinde nerede gosterildiginin
TTK m. 780 yoniinden herhangi bir onemi yoktur. Bununla birlikte bankalarca
bastirilmas1 zorunlu olan ¢ek defterlerindeki (CekK m. 2/5) matbu ¢ek formlarinda
muhatabin ismi metnin iizerinde gosterilmektedir®®. Muhatabin, bizzat kendi iizerine gek
diizenlemesi de miimkiindiir (TTK m. 818 atfiyla TTK m. 673).

Dérdiincii zorunlu unsur diizenleme tarihidir (TTK m. 780/1-¢). Diizenleme tarihi

yazilmamus ise ¢ek gecersizdir®®®

. Clinkii diizenleme tarihi, ibraz siirelerinin baslangic1 ve
siirelerin hesaplanmasinda énem arz etmektedir®®’. Cekte ibraz siiresi, ¢ekte yazili
diizenleme tarihinden itibaren baglar (TTK m. 795). Uygulamada ileri diizenleme tarihli
olacak sekilde ¢ekler diizenlenebilmekte ve ileri diizenleme tarihi sayesinde ibraz siireleri
uzatilmakta; bir nevi c¢eke vade kazandirilmaktadir. Ornegin, gercekte 17/04/2023
tarithinde diizenlenen bir ¢ekin tizerine diizenleme tarihi olarak 07/07/2023 tarihinin
yazilmasi miimkiindiir. Bu noktada lehtar ¢eki bu tarihten Once bankaya ibraz

etmeyecegini taahhiit etmistir. Her ne kadar ¢ekte vade olmasa ve goriildiiglinde

333 Oztan, Kiymetli Evrak, 227; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 247; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 283-284.

334 Detayl agiklama icin bkz. “Tkinci Bélim, A-1-a-aa”da yer alan agiklamalar.

335 Oztan, Kiymetli Evrak, 228; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 268.

336 Oztan, Kiymetli Evrak, 230; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 247; Kayihan, Kiymetli Evrak, 204; Aydn,
Kambiyo Senetlerine Mahsus, 268; Yasan, Kiymetli Evrak, 145.

337 Poroy ve Tekinalp, Kymetli Evrak, 317; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 357.
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Odenmesi gereken g¢ekin iizerinde yazili olan diizenleme tarihi heniiz gelmemis olsa dahi
yetkili hamil tarafindan ¢ek, muhatap bankaya ibraz edildiginde kural olarak 6denmek
zorundadir (bkz. TTK m. 795/2, ayrica bkz. ve kars. CekK m. 3/8). Ancak 5941 sayili
Cek Kanunu Gegici m. 3/5 bu konuda ¢ekin tizerinde yazili diizenleme tarihinden 6nce
cekin muhatap bankaya ibrazini uzun siireden beri®*® yasaklayarak aslinda fiilen
uygulamada vadeli ¢ekin varligma ortiilii olarak cevaz vermistir®®. Sonug olarak cekin
ileri diizenleme tarihli olarak yazilmasi, ¢ekin gegerliligini etkilemeyecektir®®®. Cek
takvimleri farkli olan iki yer arasinda diizenlendigi takdirde, diizenleme giinii 6deme
yerindeki takvimin onu karsilayan giinline doniistiiriiliir ve siireler de buna gore
hesaplanir (TTK m. 797). Bunlar diginda poli¢ce ve bonoya iliskin zorunlu unsurlardan

altinc1 unsurun oldugu béliimde yaptigimiz agiklamalar ¢ek hakkinda da gegerlidir®*.

Besinci zorunlu unsur diizenleyenin (kesidecinin) imzasidir (TTK m. 780/1-f).
Cekin gecerli olmasi i¢in evleviyetle diizenleyen veya onun temsilcisi tarafindan
imzalanmis olmas1 gerekir. Imza haricinde diizenleyenin ad ve soyadinin yazilmasi sart
degildir**?. Hatta ad soyad hatali yazilms olsa dahi senette diizenleyenin imzas1 varsa gek
gecerlidir®®®. Imzanin mutlaka el yazisi ile atilmis olmasi gerekir. Parmak izi veya
miihiirle diizenlenen ¢ek gecersizdir (TTK m. 818/1-r atfiyla m. 756). Cekte birden fazla
kesidecinin bulunmasi halinde, imzalardan en az birinin el yazis1 ile atilmis olmasi
gerekir®*. Digeri el yazisi ile atmadiysa zaten sorumluluk altina girmis say1lmaz ve her

ne kadar birden fazla kesideci var gibi goriilse de tek kesideci olur. Police ve bonoda

3% Diizenleme ilk olarak 28/02/2009 tarihinde yayimlanan 5838 sayilh Kanunla, 3167 sayih Cek
Kanunu’na eklenen bir gegici madde ile 31/12/2009 tarihine kadar uygulanmak tizere kabul edildi.
Sonrasinda bu siire 31/12/2011 tarihine kadar uzatildi. Sonra ise 6273 sayili Kanunla 31/12/2017
tarihine, 7061 sayili Kanunla 31/12/2020 tarihine ve 7262 sayili Kanunla da 31/12/2021 tarihine kadar
uzatildi. Nihayetinde en son 7341 sayili Kanun ile iizerinde yazili diizenleme tarihinden 6nce gekin
muhatap bankaya ibrazi 31/12/2023 tarihine kadar yasaklanmistir. Boylece, ¢ekte vade yoktur ifadesi
bir nevi uygulamadan dogan gereklilik nedeniyle gérmezden gelinmistir.

3% Bu konuyla ilgili detayli bilgi igin bkz. Asagida “ikinci Boliim, A-2-a.”da yer alan agiklamalar.

340 Oztan, Kiymetli Evrak, 230; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 289; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 357.

341 Bu konuyla ilgili detayli bilgi igin bkz. yukarida “ikinci Boliim, A-1-a-aa”da yer alan agiklamalar.

342 Her ne kadar TTK bakimindan zorunlu unsur olmasa da, bankalarca bastirilmas1 gereken matbu ¢ek
yapraklarinda hesap sahibinin ad1 soyadina yer verilmesinin zorunlu oldugu ancak ¢eki diizenleyen ile
hesap sahibinin ayni kisiler olmak zorunda olmadigina iligskin detayli a¢iklama i¢in bkz. CekK m. 2/7.

343 Oztan, Kiymetli Evrak, 231; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 73; Aydin, Kambiyo Senetlerine
Mahsus, 276; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 357.

34 Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 71.
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diizenleyenin imzasina iligskin yukarida yapilan agiklamalar ¢ekte de uygulanacagindan

burada o kisma atif yapmakla yetinilecektir34,

Altinc1 zorunlu unsur, ¢ekin seri numarasidir (TTK m. 780/1-g). Muhatap banka
tarafindan verilen seri numarasi olmayan senetler diger zorunlu unsurlar tasisa bile ¢ek
olarak nitelendirilemez (TTK m. 781/1). Bu unsur ¢eklerde kayit disiligin 6niine gegmek
amaciyla®® 6728 Sayili Kanunla®**’ TTK m. 780’de yapilan degisiklik sonucunda
hukukumuzda yer bulmustur. TTK’ nin Gegici 11. maddesi ile “Ceklerde Karekod
Uygulamasina Iliskin Teblig”in 11. maddesinin birinci fikrasinda da 31/12/2016
tarihinden sonra bankalarca gek hesabi sahiplerine seri numarasi unsurunu igermeyen ¢ek
yapragi verilemeyecegi agikca belirtilmistir. Bu tarihten 6nce basilan ¢eklerde ise seri
numaras1 aranmayacaktir®®®, Bununla birlikte yabanci bankalar tarafindan bastirilan

ceklerde seri numarasinin bulunmamasi ¢ekin gecersizligine yol agmamaktadir ( TTK m.

781/4).

Cekin kambiyo senedi olarak nitelendirilebilmesi i¢in Kanun’da aranilan yedinci
zorunlu unsur karekoddur (TTK m. 780/1-h). S6z konusu zorunluluk 6728 Sayili
Kanun’la TTK m. 780°de yapilan degisiklik sonrasinda ¢eklerde gegerlilik kosulu olarak
eklenmistir. Seri numarasinda oldugu gibi 31/12/2016 tarthinden sonra bankalarca ¢ek
hesab1 sahiplerine karekod icermeyen ¢ek yapragi verilemez. Bu tarihten once basilan
ceklerde 1se karekod aranmaz. Cek alacaklilari, ellerinde bulunan karekodlu ¢ek araciligi
ile ¢ek hesabi sahibine ve bu ¢eki diizenleyenlere iliskin neredeyse tiim verilere erigim

saglayabilir (TTK m. 780/2)3*°. Bu sayede cekin giivenilirliginin arttirilmas1, kisilerin

35 Bu konuyla ilgili detayli bilgi igin Bkz. yukarida “Ikinci Béliim, A-1-a-aa” da yer alan agiklamalar.

346 Bozkurt, Kiymetli Evrak, 358; Yasan, Kiymetli Evrak, 146.

37 R.G., 6728 Sayili Yatirim Ortaminin Lyilestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun, 09/08/2016, 29796.

38 Ceklerde Karekod Uygulamasina Iligkin Teblig, 31/12/2016, 29935; Safak Narbay ve Zehra Giiney,
“6728 Sayih Kanun'un Ceke Iliskin Hiikiimlerinin "Cekte Sekil Sartlari" Bakimindan
Degerlendirilmesi”, Terazi Hukuk Dergisi, 12/126 (2017): 53.

39 TTK m. 780/2,3 “Karekod ile a) Cek hesabi sahibinin adi, soyadi veya ticaret unvani, b) Cek hesab
sahibinin tacir olmasi halinde, ticaret siciline tescil edilen yetkililerinin adi, soyadi veya ticaret unvani,
¢) Cek hesabi sahibinin, ¢ek hesabi bulunan toplam banka sayisi, d) Cek hesabt sahibine ait bankalara
ibraz edilmemis ¢ek adedi ve tutari, e) Diizenlenerek bankalara teslim edilen ¢eklerin adedi ve tutari, f)
Son bes yil i¢erisinde ibrazinda édenen ceklerin adedi ve tutari, g) Ibraz edilen ilk ¢ekin ibraz tarihi, h)
Ibraz edilen son cekin ibraz tarihi, 1) Ibrazinda 6denen son cekin ibraz tarihi, i) Son bes yilda
karsiliksizdr islemi géren ve halen odenmemis ¢eklerin adedi ve tutarlari, j) Son bes yilda karsiliksizdir
islemi goren ve sonradan édenen ¢eklerin adedi ve tutari, k) Son bes yilda karsiliksizdwr islemi goren
son ¢ekin ibraz tarihi, 1) Cek hesabi sahibi hakkinda ¢ek hesabi agma yasagi bulunup bulunmadigi,
varsa yasaklama kararmnin tarihi, m) Her bir ¢ek yaprag ile ilgili olarak tedbir kaydi olup olmadigi, n)
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cekle ve ¢ek iliskisinde yer alan sahislarla ilgili bilgilere seffaflik ilkesinin bir geregi
olarak erisimlere imkan taninmasi, sonu¢ olarak da karsiliksiz ¢ekin Oniline gecilmesi
amaglanmaktadir®®. Ceklerde “karekod” bulunma zorunlulugunun getirilmesi
sonucunda artik bankalarca bastirilan matbu ¢ek yapraklar1 kullanilmadan ¢ek

351

diizenlenemeyecektir™". Yabanci bankalar tarafindan bastirilan ceklerde karekodun

bulunmamasi ise ¢ekin gegersizligine yol agmayacaktir ( TTK m. 781/4).

Polige ve bonolarda oldugu gibi ¢eklerde de birtakim alternatif zorunlu unsurlar
bulunmaktadir. Kanun koyucu bu unsurlarin ¢ek lizerinde yer almadigi durumlarda
Kanun’da belirtilen alternatif durumlarin var olup olmadigi arastirilacaktir (TTK m.
781/2,3). S6z konusu eksiklik, alternatif unsurlarin da bulunmamasi nedeniyle hala
tamamlanamiyorsa, bu halde diizenlenen senet, ¢cek vasfini kazanamaz ve kambiyo senedi

olarak nitelendirilemez.

Birinci alternatif zorunlu unsur diizenleme yeridir (TTK m. 780/1-¢). Cekte, ¢ekin
diizenlendigi yerin gosterilmis olmasi gerekir. Ancak ¢ekte diizenleme yeri agikga ve
ayrica gosterilmemis ise diizenleyenin adiin yaninda yazili olan yer diizenleme yeridir
(TTK m. 781/3). Burada da bir yer adi yazmiyorsa senet ¢ek vasfini kazanamaz (TTK m.
781/1). Bu noktada cekler adi havale niteliginde sayilmaktadir®2. Bu senet muhatap
bankaya ibraz edilip karsiliksiz ¢iksa dahi ¢ek vasfinda olmadigindan karsiliksiz ¢ek
olarak nitelendirilmeyecek, ayrica kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip
prosiidiirii de isletilemeyecektir®™. Bu agiklamalar disinda police ve bonoya iliskin

’

“diizenleme yeri” ile ilgili olarak yukaridaki baslikta®* yaptigimiz aciklamalar cek

hakkinda da gecerlidir.

Cek hesabi sahibi tacirse, iflasina karar verilip verilmedigi, iflasina karar verilmigse kararin tarihi, ¢ek
hesabi sahibi ya da cirantanin rizasi aranmaksizin iigtincii kigilerin erisimine sunulur.
Belirtilen verilere ulasiimasini saglayacak karekod okutma ve bilgi paylasim sistemi 5411 sayili
Kanunun ek 1 inci madde hiikmii uyarmca kurulan Tiirkiye Bankalar Birligi Risk Merkezi tarafindan
olusturulur. Risk Merkezi sistemdeki verileri, 5411 sayili Kanunun ek 1 inci maddesinin on birinci
fikrast uyarinca bilgi alisverigini gergeklestirdigi sirket ile paylasmaya yetkilidir. Bu yetki kullanildig
takdirde sistem bilgilerin paylasildigi sirket nezdinde kurulabilir.”

350 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 319; Kaythan, Kiymetli Evrak, 205-206.

%1 Narbay ve Giiney, “Cekte Sekil Sartlar1”, 53.

352 Moroglu, Diizenleme Yeri, 520; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 318; Aydm, Kambiyo Senetlerine
Mahsus, 281.

353 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 278.

354 Detayli agiklama igin Bkz. yukarida “Ikinci Béliim, A-1-a-aa”da yer alan agiklamalar.
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Ikinci alternatif zorunlu unsur 6deme yeridir (TTK m. 780/1-d). Odeme yeri ¢ek
tizerinde gosterilmelidir. Ancak g¢ekte d6deme yeri agik bir sekilde gosterilmemisse
muhatabin ticaret unvani yaninda yazili olan yer ayn1 zamanda édeme yeri olarak kabul
edilir. Muhatabin ticaret unvani yaninda birden fazla yer adi varsa ¢ekin 6deme yeri ilk
gosterilen yer olarak kabul edilir®®®. Muhatabin ticaret unvanmin yanida higbir yer
gosterilmemis ise ¢ek gegersiz olmaz. Zira bu durumda kanun koyucu muhatap bankanin
merkezinin bulundugu yerde ¢ekin 6denecegini belirtmistir (TTK m. 781/2). Muhatap
bankanin merkezinin bulundugu yer ise ticaret siciline tescil ve ilan edilmis olan esas
sozlesmesinden kolaylikla tespit edilebilir®®. Bu nedenle dgretide ¢ekin ddeme yerinin
ihtiyari unsur oldugu dahi kabul edilmektedir. Cekin nerede 6deneceginin idari bir birim

olarak gosterilmesi yeterli olup, ayrica muhatabin adresinin de belirtilmesi gerekmez®’.

Cekin zorunlu ve alternatif zorunlu unsurlar1 disinda ihtiyari unsurlari da
bulunmaktadir. Thtiyari unsurlar, ¢ekte bulunmasi zorunlu olmayan ve bu bakimdan
eksikligi senedin ¢ek ve kambiyo senedi niteligine herhangi bir sekilde etki etmeyen
kosullardir. Cekte bulunmasi istege bagli olan ihtiyari unsurlardan bazilar1 acikga
Kanun’da belirtilmisken bazilar1 ise tamamen uygulamadan gelmektedir. Kanunda
diizenlenen istege bagl unsurlar “lehtar (TTK m. 785/1)” kaydi, “menfi emre (TTK m.
780/1-b " kaydi, “hamiline (TTK m. 785/1-c) ” kaydi, “yerlesim yeri (TTK m. 787)” kayd,
“aynen ddeme (TTK m. 802/3)” kayd1, “cekin bir bankaya 6denecegi(TTK m.804/1,2)”
kaydi, “protestodan muafiyet (TTK m. 818/1/i, 722)” kaydi, “hesaben édeme (TTK m.
805) ” kaydi, “aval (TTK m. 794/1,2)” kaydiyken, Kanun’da diizenlenmeyen istege bagl
unsurlar “provizyon” kaydi, “ihbar” kaydi, “yetki” kaydi, “tahkim” kaydi, “teminat”

kaydi, “teyit” veya “vize” kaydi &rnek olarak verilebilir®®®

. Ceklerde zorunlu, alternatif
zorunlu ve ihtiyari unsurlarin disinda bir de tamamlayici unsurlar bulunmaktadir. Bu

unsurlar Cek K m. 2/7°de®° yer almaktadir. Ancak Cek K m. 2/9°da bir ¢ekin TTK’ da

35 Oztan, Kiymetli Evrak, 229; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 70; Bozkurt, Kiymetli Evrak,
356; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 280; Bono ve poligede belirtildigi sekliyle aksi goriiste, Bozer
ve Gole, Kiymetli Evrak, 281.

36 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 282; Ulgen vd., Kiymetli Evrak, 291.

57 Oztan, Kiymetli Evrak, 229; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo Senetleri, 70; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 356;
Aydm, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 280; Bono ve poligede belirtildigi sekliyle aksi goriiste, Bozer ve
Gole, Kiymetli Evrak, 281.

38 Oztan, Kiymetli Evrak, 238-239; Ulgen vd., Kiymetli Evrak, 299-309; Uyar, Uyar ve Uyar, Kambiyo
Senetleri, 76-83; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 362-363; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 298-311.

39 CK m. 2/7 “Cek defierinin her bir yapragina; a) Cek hesabimin numarast, b) Cek hesabinin bulundugu
banka subesinin adi, ¢) Cek hesabi sahibi gercek kisinin adi ve soyad, tiizel kisinin adi, ¢) Cek hesabt
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belirtilen zorunlu unsurlar1 tasimasi halinde gegerliliginin Cek K m. 2/7’deki unsurlarin
eksikliginden etkilenmeyecegi ve bu eksikligin ¢ekin kambiyo senedi vasfini
kazanmasimi engellememeyecegi belirtilmistir. Bu nedenle CK m. 2/7° de sayilan
unsurlarin zorunlu unsur olarak kabul edilmesi miimkiin degildir. Anilan kayitlar ancak

“tamamlayict unsur”’ olarak nitelendirilmektedir®®°.
b. Alacaklimin Takip Hakkimin Bulunmamasi

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla baslatilan bir takipte bes glinliik 6zel
sikayet siiresinin uygulanacagi bir diger sikdyet sebebi ise alacaklinin takip hakkinin
bulunmamasidir. Genel anlamiyla kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte,
alacakhnin takibe koydugu bu kambiyo senedi bakimindan takip hakkinin bulunmasi,
kambiyo senedini elinde bulunduran kisi olarak mesru hamil olmasini ve kendisinden
once gelen senet borglularina karsi kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip
yapabilme etkisini haiz olmay: ifade eder®®!. Kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla
takip yapilabilmek icin alacaklinin takip hakkinin bulunmasi gerekir. Takip hakki
olmayan kisi tarafindan, kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takip yapilmas1 halinde
icra mudiirii bu takip talebini reddetmelidir. Reddetmeyip bor¢luya 6deme emri
gonderirse borclu bu isleme karsi bes gilin igerisinde icra mahkemesine sikayet yoluna
basvurabilir (IIK m.170/a). Icra mahkemesi ayrica siiresinde baska nedenlerle yapilmis
olan sikayet veya itiraz nedeniyle kendisine intikal eden islerde alacaklinin kambiyo

hukuku geregince takip hakkina sahip olup olmadigini da re’sen nazara alir (IIK m. 170/a,
f. 2)%2,

Alacaklinin takip hakkinin bulunmasi icin, elinde bulundurdugu kambiyo
senedinin yetkili (mesru) hamili olmasi, bor¢lunun da senet nedeniyle sorumlu olan
kisilerden olmasi1 gerekir. Bununla birlikte alacakli takip baglatmadan 6nce alacagini
alabilmek i¢in police ve bonoda vadede veya vadeyi izleyen iki ig giinii icinde (bkz. TTK
m. 708, ayrica bkz. TTK m. 704), ¢cekte ise Kanun’da 6ngoriilen ibraz siireleri i¢inde (Bu

siireler i¢in bkz. TTK m. 796) kambiyo senedini poligede kabul etmis muhataba, bonoda

sahibi ger¢ek veya tiizel kiginin vergi kimlik numarasi, d) Cekin basidig tarih, e) Cek hesabt sahibi
gergek kisi ise Tiirkive Cumhuriyeti kimlik numaras; tiizel kisilerde ise varsa Merkezi Sicil Kayit Sistemi
(MERSIS) numarasi, f) Cek hesabi sahibi ile diizenleyenin farkl kisiler olmasi hdlinde, ayrica
diizenleyenin Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, yazilir”.

360 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 299.

31 Basim, Sikéyet, 92.

%2 Detayh agiklama igin bkz. yukarida “Birinci Boliim, A-2-c”de yer alan agiklamalar.
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diizenleyene, ¢ekte ise muhatap bankaya ibraz etmelidir. Bu sartlar1 saglamasina ragmen
senetten kaynakli olarak kendisine bir 6deme yapilmamuis ise alacakli takip talebinde
bulunabilir. Yetkili hamil olmak i¢in bu sartlarin saglanmis olmas1 gerekir. Bunlara iliskin

detayl aciklamalar asagida sirasiyla yapilacaktir.
ba. Alacakhinin Yetkili (Mesru) Hamil Olmamasi

Kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takipte “lehtar”, “senet bedelini 6demis
diizenleyen” 363 “senedin hamili”, “senet bedelini odemis ciranta”, “senet bedelini
odemig avalist” ve “bono ve policelerde araya girme suretiyle 6deme yapan kigi” takip

hakkina sahiptir3®4,

Kambiyo senedi diizenlenip alacakliya verildikten sonra, senet hi¢ el
degistirmemisse, senedi lehtar olarak elinde bulunduran kisi, senedin yetkili hamili
olacaktir. Fakat senet diizenlenip lehtara verildikten sonra, kambiyo senedi tedaviile
konulmussa, bu durumda kambiyo senedinde, senedi elinde bulunduran son kisinin mesru
hamil olup olmadigi, senedin tiiriine gore (nama, emre ya da hamiline) senedin usuliine

uygun olarak devredilip devredilmedigine bakilarak tespit edilir®®.

Hamilin senette yazan hakki talep etmeye yetkisi olup olmadigt ve borglunun
kime ifada bulunmasi gerektigi, senedin devir sekline bagli olarak degismektedir. Bu
sebeple de oncelikle devir sekillerine gore kiymetli evraki agiklamakta fayda vardir.
Devir sekillerine gore kiymetli evrak {ice ayrilir ve bunlar; nama, emre ve hamile

(hamiline) yazili kiymetli evrak seklindedir3®®.

Nama yazili senet, “nama yazili kiymetli evrak” ve “eksik nama yazili kiymetli
evrak” olmak iizere ikiye ayrihir®®’. Nama yazili kiymetli evrak belli bir kisinin adina
yazili olup da onun emrine kaydini igermeyen ve kanunen de emre yazili senetlerden

sayllmayan kiymetli evraktir (TTK m. 654). Bir baska deyisle, bir kisinin adina

33 Bonoda diizenleyen zaten nihai borglu oldugu i¢in onun senede dayali olarak alacakl olarak takip hakki
da olmaz. Burada diizenleyenden kastedilen policede kendisine basvuran kisiye karst 6deme yapmis
olan diizenleyendir. Bu durumda diizenleyen kabul etmis olan muhatap ya da onun avalistine
bagsvurabilir.

34 Oztan, Kiymetli Evrak, 109-128; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 377; Musul, Sikdyet, 283; Basim, “Sikayet”,
93.

65 Kuru, EI Kitab, 765, Oztan, Kiymetli Evrak, 109-128; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 377; Musul, Sikdyet,
283; Basim, “Sikayet”, 93.

36 Oztan, Kiymetli Evrak, 39; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 63; BozKurt, Kiymetli Evrak, 69-70.

367 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 63.
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diizenlenmis olup da “emre” kaydini icermeyen ve kanunen de emre sayilmayan senetler
ile kanunen emre yazili senetlerde ise senet lizerine agikga “emre olmadigr” ya da “nama
yazilr oldugu” belirtilen senetler nama yazili kiymetli evrak sayilir. Kambiyo senetleri
kanunen emre yazili kiymetli evrak olarak nitelendirilmekle birlikte, bu senetler, menfi
emre kaydini igermesi halinde nama yazili kiymetli evrak haline gelir (TTK m. 681/2, m.
778/1-a, m. 818/1-d)*®. Menfi emre kaydina “namadir”, “emre degildir”,
“rekta”, “nama yazilidir” gibi kayitlar 6rnek verilebilir®®. Nama yazili kiymetli evrak,
diger tiim kiymetli evraklar gibi tedaviil yetenegine sahiptir ve devrinin gergeklesebilmesi
icin yazili devir (temlik) beyan1 ve senedin zilyetliginin nakli gerekmektedir (TTK m.
647/1,2). Temlik beyan1 sadece nama yazili evraka 6zgii devir beyandir. Bu beyan senette
yer alabilecegi gibi senede eklenen senedin disinda ayr1 bir belgede de yer alabilir (TTK
m. 647/2 son ciimle). Bu durumda nama yazili senette yetkili hamil sifati senet tizerine
devir beyan1 yazilmigsa senedi elinde bulunduran kisidedir. Eger devir beyani baska bir
belgeye yazilmigsa hem temlikname hem de senedi elinde bulunduran kisi yetkili hamil
olur. Nama yazili kiymetli evrakta alacaklinin hakkini borgluya karsi ileri siirebilmesi igin
senedi borgluya ibraz etmeli ve ayrica senette ad1 yazan kisi veya onun hukuki halefi
oldugunu ispatlamalidir (TTK m. 655/1). Hukuki halefiyet ise ayr1 bir belge iizerinde
(temlikname) gerceklestirilen alacagin temliki, miras ve mirasin intikali gibi durumlarda
karsimiza ¢ikabilir®”®. Bu husus ispat edilmedigi halde 6deme yapan borglu, senedin
gercek sahibi oldugunu ispat eden bir {iciincii kisiye karst borcundan kurtulmus olmaz

(TTK m. 655/2).

Eksik nama yazili kiymetli evrak ise, bor¢lunun nama yazili kiymetli evrak
tizerine, senedin tedaviilinden 6nce yazili kayit koyarak, senet bedelini her hamile
O6demek hakkini sakli tuttugu senetlerdir (TTK m. 656). Baska bir deyisle bor¢lu senedi
ibraz eden her hamile mesru hamilligin ispatlanmasina gerek kalmaksizin senet bedelini
O0deme yaparak borcundan kurtulma hakkini sakli tutmus ise iyiniyetle yapacagi 6deme

sonucunda borcundan gegerli bir sekilde kurtulmus olur®’t. Polige ve bono eksik nama

38 Oztan, Kiymetli Evrak, 40; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 71; Bozer ve Géle, Kiymetli Evrak, 31;
Kayihan, Kiymetli Evrak, 57-58.

369 Oztan, Kiymetli Evrak, 41; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 30; Kaythan, Kiymetli Evrak, 58; BozKurt,
Kiymetli Evrak, 75; Yasan, Kiymetli Evrak, 39.

370 Oztan, Kiymetli Evrak, 41; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 32; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 73;
Yasan, Kiymetli Evrak, 41.

3% Oztan, Kiymetli Evrak, 42; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 68.
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yazili olarak diizenlenebilirken ¢ek eksik nama yazili olarak diizenlenemez. Ciinkii ¢ekte
bor¢lunun ¢eki ibraz eden her hamile 6deme hakkini sakli tutmasi ¢eki eksik nama yazil
hale getirmez artik bu ¢ek hamile yazili ¢ek olarak gegerlilik kazanir (TTK m. 656/1, c.

son).

Emre yazili olan veya kanunen emre yazili sayilan bir kiymetli evrak ise TTK m.
824 geregince “emre yazili senet”’tir. Buna gore bir kiymetli evrakin emre yazili senet
olarak kabul edilebilmesi i¢in ya senette lehine diizenlenen kisinin adindan sonra onun
emrine kaydi yer almalidir ya da bu yonde agikca emre yazili kaydi yer almasa dahi s6z
konusu kiymetli evrakin kanunda emre yazili kiymetli evraktan sayilmasi gerekir3’2,
Polige, bono ve ¢ek kanunen emre yazili senet niteligindedir (TTK m. 681/1, m. 778/1-a,
m. 818/1-d). Emre yazili kiymetli evrakin devri ciro edilmis olan senedin zilyetliginin

gegirilmesi yoluyla olur (TTK m. 648/2).

Kambiyo senedinin “emre yazili senet” olarak diizenlendigi hallerde, senetten
dogan hakkin devri, ciro ve zilyetligin nakli ile saglanir. (TTK m. 681/1). Emre yazil1 bir
kambiyo senedi lehtara verildikten sonra ciro edilmisse kopuk olmayan ciro zincirine gore
senet kendisine en son ciro edilen kisi, senedin yetkili hamili olarak kabul edilir (TTK m.
685, m. 778/1-a, m. 818/1-d)3”. Ciro zincirinin kopuk olmasiyla kastedilen, diizenli ve

374 Ciro zincirinin diizenli olmamasi halinde senedi

birbirine bagli cironun olmamasidir
elinde bulunduran yetkili hamil olamayacagindan takip talebinde de bulunamaz (TTK m.
686/1, m. 778/1-a, m. 790). Zira diizgiin bir ciro zinciri ile senedi elinde bulundurmadigi
halde bu kisinin alacakli sifati ile icra takip talebinde bulunmasi ve bunun iizerine icra

takibi baslatilmis olmasi, [IK’da &zel bir sikayet sebebi olarak dngdriilmiistiir.

Kambiyo senedinde birden fazla kisi lehtar olarak gosterilmis olabilir. Bu durum
iki sekilde olabilir. Birincisi birden fazla kiginin senette alternatifli, 6rnegin “4 veya B ye
ddeyiniz” seklinde gosterilmesi hali olup bu senedin gegerli olup olmayacag: doktrinde®"

tartismalidir. Bu senedi gegerli kabul edenler senette lehtar gosterilenlerden her birinin,

872 Oztan, Kiymetli Evrak, 43; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 35; Kaythan, Kiymetli Evrak, 61; Yasan,
Kiymetli Evrak, 44.

873 Kuru, EI Kitabi, 763; Oztan, Kiymetli Evrak, 109-128; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 171-180; Bozkurt,
Kiymetli Evrak, 215-222; Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii ”, 32-33; Direnisa, “Icra Miidiirii”, 145.

374 Oztan, Kiymetli Evrak, 109-128; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 171-180; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 220-
222; Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 34.

375 Firat Oztan, “Ticari Senetlerde Birden Fazla Lehtar Gosterilmesi”, Batider, 9/4 (1978):1022 vd; Bozer
ve Gole, Kiymetli Evrak, 85.
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senette yazili hakki tek basma digerlerinden bagimsiz olarak kullanabilecegini kabul

etmektedird’®.

Ikinci durum ise birden fazla kisi senette birlikte, 6rnegin “A ve B’ye ddeyiniz.”
seklinde gosterilmesi halidir. Uygulamada birden fazla lehtarin oldugu senetler genellikle
bu sekilde gosterilmistir. Bu durumda her bir lehtar ancak kendi pay1 oraninda yetkili
hamil olabilecektir®”” 378, Lehtarlar bu sekildeki bir senedi miistereken imzalariyla ciro

379

ederlerse miiteselsilen sorumlu olurlar®’®. Yargitay birden fazla kisinin lehtar olarak yer

aldig1 bir senette sadece bir lehtarin ciro yapmasi halini kismi ciro olarak kabul etmekte

olup bu ciroyu batil saymaktadir®®,

Kambiyo senetlerinin kanunen emre yazili kiymetli evrak sinifinda yer almalar
nedeniyle devirlerinde 6nemli role sahip olan cironun ve ciro tiirlerinin detayli olarak

aciklanmasinda fayda vardir.

Ciro, emre yazili kiymetli evraklarda senetten dogan haklar1 bir bagka sahsa devir,
rehin ve bu haklarin tahsilini saglamak amaciyla senet hamilinin yazi ile tespit ve
imzastyla teyit ettigi devir beyanidir®!. Bir baska deyisle ciro; hamil olan cirantanin
senedin icerdigi alacagin ciro ettigi kisiye ddenmesi talimatini verdigi, ciro edilen

kimsenin de ayni talimata sahip bulundugunu belirten ve senetle birlikte senedin igerdigi

376 Talih Uyar, “Icra Hukukunda Bono’nun (Emre Muharrer Senet’in) Gegerlilik Kosullari”, TBB Dergisi,
74, (2008): 300.

317 Oztan, Kiymetli Evrak, 81; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 158; BozKurt, Kiymetli Evrak, 167;

Basim, Sikayet, 93.

“Takip dayanagi bonoda iki lehtar vardir. Takibi yapan ise lehtarlardan birisidir. Miinferit istek

balkimindan alacaklilar arasindaki iliskiyi diizenleyen TTK 'nda bir hiikiim bulunmadigi gibi, BK 'nda

dahi agiklayict bir hiikiim yoktur. Alacaklilar arasinda teselsiil ifade eden bir kayit da bulunmadigindan

BK’nun 148. maddesi de uygulanamaz. Bu durumda lehtarlardan birisi tek basina senetten dogan

hakkin tamamini isteyemez. Yarisini dava ve takip etme hakki vardir. Borglu ddedigi yart bedel hakkinda

borcundan kurtulmus olur. Yart bedelin de ddendigi kanitlanmadigindan, takip konusu bono bedelinin
yarisi yontinden itirazin kabuliine, yarisi yoniinden de itirazin reddine karar vermek gerekirken itirazin

tiimden reddine karar verilmesi isabetsizdir.” Yarg. 12. HD, 03/02/2003, E. 2003/216, K. 2004/1905,

https://app.e-uyar.com, E.T. 29/04/2023.

379 Oztan, Kiymetli Evrak, 81; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 85.

380 “Somut olayda, takibe konu bononun I.Hakki Hiir ve Giiney Limited Sirketi lehine diizenlendigi, bono
tedaviile sokulurken her iki lehtar tarafindan cironun yapilmasi gerekirken, sadece lehtarlardan biri
olan Giiney Ltd.Sti. tarafindan ciro edildigi gériilmektediv. Bu durumda; TTK 'nun 682/2. maddesinde
belirtilen sekilde kismi ciro yapilmis olmakla, yapilan bu ciro batil olup, ciro silsilesi kopuktur. Takip
dayanagi bonoya iliskin olarak lehtarlardan birinin cirosu bulunmadigina gore, takip alacaklisi
Mazlum Tekkus yetkili hamil olarak degerlendirilemez.” Yarg. 12. HD, 04/12/2017, E. 2016/23998, K.
2017/15060, UYAP, E.T. 11/06/2023.

%8l Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 102; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 219; Aydin, Kambiyo Senetlerine
Mahsus, 315.

378

75


https://app.e-uyar.com/

tiim haklar1 ciro edilene devreden beyandir®®?. Emre yazili kiymetli evraka dzgii devir
beyani olan ciro, mutlaka senet iizerinde (6n yiiziinde, arka yiiziinde veya alonj denilen
senet eklentisinde) yer almalidir (TTK m. 683/1, m. 778/1-a, m. 818/1-d)%2. Ancak sunu
da belirtmek gerekir ki poligenin On ylizline higbir agiklama yapmadan muhatabin ve
diizenleyenin imzas1 diginda bir imza atilmigsa, bonoda ise diizenleyenin imzasi diginda

atilan her imza bir aval serhi olarak sayilir®®,

Ciro, devralanin ad1 belirterek ve “ddeyiniz” sozciigline yer verilerek (tam ciro)
ya da belirtilmeden sadece “ddeyiniz” sdzciigline yer verilerek veya sadece imza atilarak
(beyaz ciro- TTK m. 683/2) da yapilabilir. Ama her durumda da ciro edeninin imzasinin
bulunmasi zorunludur (TTK m. 683/1). Ciro, herhangi bir kayda ve sarta baglanmamali
ve ciro edilen tarafindan el ile imzalanmalidir (TTK m. 756/1, m. 1526/1). Kosul veya
kay1t yazilmigsa ciro gecerliligini korur ancak kosul ya da kayit yazilmamis sayilir (TTK
m. 682/1). Bununla birlikte kambiyo senetlerinden kaynaklanan hak ancak senede bagl
olarak bir diger ifade ile senetle birlikte devredilebileceginden, kismi ciro batil kabul
edilmistir (TTK m. 682/2) 3. Ciroda, ciro bedelini tahsil talebi, kabul ve O0demeye arz,
protesto ve ihbar gibi hak ve yiikiimliiliikler ciro edenden ciro edilene devredilmis olur3e®,
Ciro, hukuki niteligi itibariyle cifte yetki veren tek tarafli bir bir hukuki islemdir®’. Buna
gore ciro islemi ile birlikte senet hamili, senet bedelini gecerli bir sekilde teslim alma
yetkisine sahip olmakta, senet borglusu ise senetteki borcunu ciro edilen kisiye gegerli

olarak ddemeye izinli kilinmaktadir®®,

Emre yazili kiymetli evrakta mesru hamillik senet tizerinde seklen de olsa diizgiin

bir ciro silsilesinin varligi ile tespit edilebilir. Diizgiin ciro zinciri ise senedin kendisine

389

ciro edildigi kimsenin bir sonraki ciroyu yapan kisi olmas1 demektir®*®. Diizgiin bir ciro

zincirinden bahsedebilmek i¢in senedin ilk cirosu lehtar tarafindan, sonraki cirolar ise

382 Oztan, Kiymetli Evrak, 44; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 87.

383 Oztan, Kiymetli Evrak, 44; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 36; Yasan, Kiymetli Evrak, 45.

384 Firdevs Arslan, “Kambiyo Senetlerinde Aval”, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
6/1(2020): 101.

385 Oztan, Kiymetli Evrak, 108; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 102-108; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 174;
Kayihan, Kiyymetli Evrak, 120; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 228.

38 Kayihan, Kiymetli Evrak, 121; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 220-223.

387 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 102; Cironun hukuki niteligi ile ilgili muhtelif gériisler de vardir bunlar
igin bkz. Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 172.

388 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 174; Kaythan, Kiymetli Evrak, 121.

389 Oztan, Kiymetli Evrak, 44; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 88.
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senet hamili tarafindan yapilmalidir®®. Ciro yoluyla devrolan senette mesru hamilligin
tespiti i¢in senet veya varsa alonj iizerinde inceleme yapilmasi yeterlidir. Borglu, senedi
kendisine ibraz eden hamilin senet lizerinde hamil olarak gosterilen kisi oldugunu ve bu
hamilligin lehtardan senedi ibraz eden kisiye kadar seklen diizgiin bir ciro silsilesi
neticesinde kazanildigini tespit ettigi takdirde hamile 6deme yaparak borcundan kesin bir
sekilde kurtulabilir. O halde borglu ciro zincirinin diizgiin bir sekilde yapilip

391 Borclunun borgtan kurtulabilmesi icin senedi

yapilmadigini incelemekle yiikiimliidiir
vadesi geldiginde ve senedin yetkili hamili tarafindan ibrazi karsiliginda 6demesi gerekir.
Ancak borglu hile veya agir kusurla hareket etmisse borgtan kurtulmus sayilmaz (TTK
m. 646/2). Ayrica belirtelim ki ciro zinciri igerisinde sahte imzalarin bulunmasi, ciro
zincirini koparmaz, diger imzalarin gecerliligini etkilemez (TTK m. 677).

Ciro yapilisindaki amaca gore temlik, tahsil ve rehin cirosu olmak iizere iige

ayrilir®®?,

Temlik cirosu ile senedin i¢erdigi tiim haklar ciro edilene geger fakat bu haklarin
devri i¢in sadece ciro yapilmasi yeterli degildir; ayrica senedin zilyetliginin de ciro
edilene devredilmesi gerekir (TTK m. 684/1)3%. Temlik cirosu tam veya beyaz ciro
seklinde yapilabilir®®*. Tam ciro senedin ciro edildigi kimsenin isminin yazildig: ve ciro
eden tarafindan imzalandig ciro tiiriidiir*®>. Tam ciro sonucunda kambiyo senedi elinde
bulunan ciro edilen kisi senedin yetkili hamili halini alir ve senetten dogan hakki talep
edebilir. Beyaz ciro ise ciro edilenin ad1 yazilmadan sadece “ddeyiniz” ibaresi veya bu
ifade dahi yazilmadan yalnizca senedin imzalanip, ciro edilene teslim edilmesi ile yapilan
cirodur (TTK m. 683/2)3%. Beyaz ciro, senedin hamiline yazilmis gibi tedaviiliine imkan
verir. Yani senedin beyaz ciroyla devri {izerine senedi elinde bulunduran hamil yetkili

hamil sayilir ve senetten dogan haklar1 talep edebilir (TTK m. 684/2-¢)*°’. Temlik

%0 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 176; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 220.

391 Kayihan, Kiymetli Evrak, 121; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 219.

392 Oztan, Kiymetli Evrak, 44; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 111.

393 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 111; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 196; Ulgen vd. Kiymetli Evrak,
181-183.

394 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 196; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 181.

395 Ogztan, Kiymetli Evrak, 109; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 111; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak,
196; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 181; Kaythan, Kiymetli Evrak, 123; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 232.

3% Oztan, Kiymetli Evrak, 109; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 111; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak,
197; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 182; Kayihan, Kiymetli Evrak, 123; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 233.

37 Oztan, Kiymetli Evrak, 110; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 197; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 183.
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cirosunun temlik, teshis ve teminat olmak iizere iic fonksiyonu vardir®®®. Temlik
fonksiyonundan kastedilen ciro ile sadece senetten dogan haklarin gegmesi, devredenin
haklarinin gegmemesidir. Teshis fonksiyonu ise ciro ile senette seklen dahi olsa kimin
hak sahibi oldugunun anlasilmasidir. Emre yazili senetlerde, ciro sayesinde borglu ciro
zincirini inceleyerek 6deme talebinde bulunan kisinin seklen yetkili (mesru) hak sahibi
olup olmadigimi anlar ve ona gore ddeme yapar. Son olarak teminat fonksiyonu ile
anlasilmas1 gereken ise cirantanin senedin kabul edilmemesi ve 6denmemesinden

sorumlu olmasidir®®®,

Rehin cirosunda amag, Senedin igerdigi alacak iizerinde rehin hakki kurmaktir®.

Rehin cirosunda ciro; “bedeli teminattir”, “bedeli rehindir” ya da buna benzer herhangi
bir kaydi igerir (TTK m. 689/1). Senedi rehin cirosuyla elinde bulunduran hamil senedin
O0denmek lizere ibrazi, ddememe halinde 6dememe protestosu cekmek gibi senedin tahsili
icin gereken senetten dogan tiim haklari kullanabilir. Ayrica hamil senedi rehin cirosuyla
devreden ciranta digindaki diger borglulara karsi kambiyo senetlerine mahsus haciz

yoluyla takip de baslatabilir®®*

. Cekte vade olmadigindan ve 6deme i¢in ibraz siirelerinin
uzun olmamasindan dolay1 rehin cirosu yapilamaz*%2, Ayrica TTK m. 818 poligenin tahsil
cirosuna iligkin hiikiimlerine atif yapmisken rehin cirosuna herhangi bir atif yapmamasi
da ¢eklerde rehin cirosunun miimkiin olmadigini gosterir. Dolayisiyla ¢ek, rehin cirosuyla
hamilin elinde bulunursa s6z konusu ciro gecersiz oldugundan hamilin takip hakkinin da
bulunmadigr sonucuna varilacaktir®. Rehin cirosuyla devralinan senetteki hak
devredilemeyeceginden rehin cirosunun temlik fonksiyonu yoktur. Senedi rehin cirosuyla

elinde bulunduran hamil, bu sifat: ile asli bor¢ludan senet bedelini talep hakkina sahip

oldugundan rehin cirosunun teshis fonksiyonu bulunmaktadir. Rehin cirosunun teminat

398 Oztan, Kiymetli Evrak, 109-110; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 111; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli
Evrak, 196; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 181-183; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 236.

39 Temlik cirosunun ii¢ fonksiyonu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Oztan, Kiymetli Evrak, 111-116;
Bozer ve Géle, Kiymetli Evrak, 112; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 182; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 237-238.

400 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 116; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 185.

401 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 112-113; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 246; Yardim, Kambiyo Senetlerine
Ozgii, 36.

402 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 363; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 247; Yardim, “Kambiyo Senetlerine
(jzgii”, 36.

403 Efe Direnisa, “Icra Midiirii”, 146.
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405

fonksiyonu ise tartismalidir®®. Ogretide her iki yonde de goriisler vardir®®. Yargitay ise

rehin cirosunun teminat islevinin olmadig1 yoéniinde igtihatlar vermistir®,

Tahsil cirosu ise senet bedelinin bir baska kisi tarafindan tahsil edilebilmesini
saglamak amaciyla yapilan ciro tiiriidiir (TTK m. 688). Tahsil cirosunda ciro “bedeli
tahsil icindir”, “vekaleten” ya da bedelin baskasi adina kabul edilecegini belirten bir
serhi ya da sadece vekil etmeyi ifade eden bir kayd: igerir (TTK m. 688/1)*". Tahsil
cirosu yapan ciranta, hamilden kendi namina ve hesabina senet bedelinin tahsilini
istemektedir. Tahsil cirosu ile senedi elinde bulunduran hamil, 6deme i¢in ibraz,
O6dememe halinde 6dememe protestosu ¢ekmek gibi senedin tahsili i¢in gereken tiim
islemleri yapar®®®. Hemen belirtelim ki, senet bedelinin 6denmemesi halinde hamil
miiracaat borglusu olarak kambiyo senedini kendisine tahsil cirosu ile devreden cirantaya
basvuramaz, ancak senedi kendisine tahsil cirosu ile devreden cirantadan 6nce gelen
miiracaat borglularina ve kesideciye karsi borcun édenmesi i¢in basvuruda bulunabilir,
kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takip baslatabilir®®. O halde hamilin senedi
kendisine ciro eden cirantaya karsi basvuru hakkinin olmamasindan Otiirii tahsil
cirosunun teminat fonksiyonun olmadigi sonucu c¢ikarilabilir. Ayrica tahsil cirosuyla
sadece temsil yetkisi verildigi i¢in, yapilan bu cironun temlik fonksiyonu da yoktur.
Tahsil cirosunun tek fonksiyonu teshistir. Burada teshis edilen olgu, senedi elinde

bulunduran kisinin cirantanin temsilcisi sifatina sahip oldugudur.

Hamiline yazili kiymetli evrak ise senedin metninden veya seklinden hamili kim
ise o kisinin hak sahibi oldugu anlagilan kiymetli evrak tiiriidiir (TTK m. 658/1). O halde
hamiline yazili kiymetli evraktan bahsedebilmek igin ya agikg¢a senet metninde o senedin

hamiline yazili oldugunun gosterilmesi ya da senet metninde agikca ifade edilmis olmasa

404 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 118; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 249

405 Olumlu gériiste olanlar igin bkz. Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 216; olumsuz goriiste olanlar igin
bkz. Oztan, Kiymetli Evrak, 121.

406 “Bonuyu rehin cirosuyla elinde bulunduran kisi kendi cirantasina karsi kambiyo senetlerine 6zgii takip
yapamaz” YHGK, 16/02/1972, E. 1970/962, K. 1972/104, https://legalbank.net, E.T. 24/04/2023,;
YHGK, 11/10/1969, E. 1969/727, K. 1970/749, (Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 162. Dn.)
YHGK,10/11/2022, E. 2020/(19)11-329, K. 2022/1490, UYAP, 04/05/2023.

407 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 183; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 239.

408 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 120; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 209; Ulgen vd. Kiymetli Evrak,
184; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 240.

409 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 362; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 211; Bozkurt, Kiymetli Evrak,
241; Yardim, Kambiyo Senetlerine Ozgii, 36.

410 Oztan, Kiymetli Evrak, 117-118; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 120; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 183-
184; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 241.
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da senedin seklinden hamiline yazili oldugu sonucuna ulasilmasi gerekir*'!. Hamiline
kayd: ile ilgili Kanun’da belirli bir sekil sarti ongériilmemistir. Ancak kambiyo
senetlerinden sadece ¢ek hamiline yazili olarak diizenlenebilir, polige veya bono ise
hamiline diizenlenemez. Ciinkii Kanun’da polige ve bono bakimindan lehtar, mutlak
zorunlu unsurlar arasinda sayilmistir. Hamiline yazili kiymetli evrak devri en kolay
kiymetli evrak tiirtidiir. Senedin sadece zilyetliginin devralana gegirilmis olmasi devrin
gerceklesmis olmasi igin gerekli ve yeterlidir (TTK m. 647/1). O halde hamiline yazili
kiymetli evrakta mesru hamilligin tespiti icin sadece senedin zilyedi olmak kafidir*2,
Ancak her durumda senet zilyedine 6deme yapmak borgtan kurtulmaya yol agmayabilir.
Borglunun gegerli bir 6deme yapmasi ve borcundan kesin bir sekilde kurtulabilmesi igin,
O0demenin “ibraz siireleri icinde yapilan 6deme talebi iizerine ", ibraz karsiliginda ve son
olarak hile veya agir kusur bulunmaksizin yapilmasi gereklidir (TTK m. 646/2). Buna
ilaveten hamiline yazili kiymetli evrakta mahkeme karariyla 6demeden menedilen
borglunun yapmis oldugu 6deme de gegerli degildir (TTK m. 658/2). Hamiline yazili
kiymetli evrakin, uygulamada aslinda gerekli olmadigi halde ciro ve teslim yolu ile de
devredildigi goriilmektedir. Bu durumda hamile yazili kiymetli evrakin cirosu, gegerli bir
cironun hiikiim ve sonuglarint dogurur ancak bu ciro sadece devri gdsteren bir ispat aract

anlaminda olup hakki devredici bir fonksiyonu yoktur**

. Bu sebeple de bu ciroya ragmen
senedin devir bi¢imi degismez ve yapilan bu ciro, hamiline yazili kiymetli evraki, emre
yazili kiymetli evrak haline getirmez. Yapilan bu ciro, yalnizca cirantanin, miiracaat
hakki kapsaminda sorumlu olmasina vesile olur (TTK m. 791). O halde hamiline yazili
kiymetli evrakta hak sahipligi senedi elinde bulundurmakla tesis edildiginden, boyle bir
cironun ayrica hak sahipligini teshis fonksiyonu bulunmamaktadir. Bir diger ifade ile
senet, hamile yazili kiymetli evrak olarak varligini siirdiiriir ve kural olarak senedi elinde

bulunduran kisi yetkili (mesru) hamildir®!4,

Bagvuru hakki kapsaminda kendisine bagvurulan ve bu sebeple de senet bedelini

odemis kimseye “ciranta” denilir*®. Kambiyo senedinin bedelini 6demis olan ciranta

4“1 Oztan, Kiymetli Evrak, 48; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 38; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 105;
Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 82; Yasan, Kiymetli Evrak, 49.

42 Oztan, Kiymetli Evrak, 49; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 39; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 105;
Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 83; Kayihan, Kiymetli Evrak, 63; Bozkurt, Kyymetli Evrak, 108.

413 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 38.

44 Oztan, Kiymetli Evrak, 49; Seven Vural, “Hamiline Yazili Cekte Ciranta Tarafindan Konan Bedeli
Teminattir Kaydimin Hukuki Sonucu”, DEUHFD, 5/2 (2003): 149-150.

45 Kuru, E! Kitab, 114.
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(policede muhatap kabul etmemis veya 6dememigse) diizenleyene, kendisinden 6nceki
cirantalara varsa bunlar lehine aval verenlerle senet bor¢lusunun yetkisiz temsilcisine
kars1 takip baslatmakta yetkilidir*®. Buna ek olarak ciranta, ciro zincirinde kendisinden
once gelen cirantalara karsi takip baslatabilirken sonra gelenlere karsi takip baslatamaz

(TTK m. 726).

Aval TTK’ da 700 ve 702 maddeleri arasinda duzenlenen, senet borcunun
O0denmesini kismen veya tamamen teminat altina alan kambiyo senetlerine 6zgii bir tiir
kefalettir®'”. Aval beyaniin senet {izerine veya alonj iizerine yazilmas: gerekir (TTK m.
700/1). Aval veren kisi (avalist) kimin i¢in borg altina girmeyi taahhiit etmigse tipki onun
gibi sorumlu olur (TTK m. 702/1). Ornegin muhatap i¢in aval vermisse muhatap gibi
sorumlu olunur ve avalist muhatapla ayni sartlar altinda borcu 6demekle ylikiimliidiir.
Bagka bir ifadeyle borglu acisindan borcun 6denmesi i¢in protesto ¢ekilmesi gerekiyorsa
onun lehine aval veren igin de protesto ¢ekilmelidir. Aval, senet ile borg altina girmis
diizenleyen, muhatap ve ciranta lehine verilebilir. Ayrica aval verebilecek kimse, senette
imzas1 bulunan kisiler olabilecegi gibi, daha once ciro zincirinde hi¢ yer almamig olan
liclincii sahislar da olabilir (TTK m. 700/2). Aval veren kisinin, kambiyo senedinden
kaynaklanan borcu 6demesi halinde, bu kisi lehine aval verdigi kisiye ve ona kars1 senet
dolayisiyla sorumlu olan kisilere kars1 senetten dogan haklara sahip olur (TTK m. 702/3).
Bu durumda aval veren TTK m. 726’da yer alan alacak kalemlerini lehine aval verdigi
kisiden ve ona karsi senet dolayisiyla sorumlu olan diger kisilerden isteyebilir. Aval
verenin alacagini kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip seklinde de tahsil

edebilmesi miimkiindiir*!e,

Araya girme suretiyle 6deme ise TTK m. 734-742 arasinda diizenlenmektedir.
Hamil bagvuru borglularina karsi bagvuru hakkinin dogmasi halinde senet alacaginin
O0denmesi igin bagvurabilir. Ancak gerek alacakliya 6denecek muhtelif masraf ve

yiizdelerin bor¢ miktarin1 asmasi gerek bor¢lunun ticari itibarinin sarsilmasi ihtimali

416 Basim, Sikayet, 116-117.

47 Oztan, Kiymetli Evrak, 161; Goérgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 175; Poroy ve Tekinalp,
Kiymetli Evrak, 218; Kefalet ve aval arasindaki farklara iliskin detayli agiklama igin bkz. Jale Giiral,
“Kefalet Akdiyle Aval Arasindaki Fark ve Benzerlikler” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
8/3(1951): 435-478; Mehmet Celebi Can “Tiirk Borglar Kanunu’nun 603. Maddesinin Kiymetli Evrak
Hukukunda Uygulanabilirligi - Avalde Esin Rizas1 Aranmali m1?” Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 21/3(2017): 47-48; Arslan, “Aval”, 95-96.

418 Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 33; Basim, “Sikayet”, 120.
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nedeniyle bor¢ araya girmek suretiyle de ddenebilir®!®

. Araya girme suretiyle 6deme
sadece miiracaat borglulari i¢in s6z konusudur (TTK m.734/1). Araya girme suretiyle
0deme yapilmasi halinde hamilin senetten dogan talep hakki son bulurken 6deme yapan
kisi nezdinde ise TTK m. 742 geregince bir talep hakki dogar. Bu durumda araya girme
suretiyle 6deme yapan kisi, lehine 6deme yaptigi kisiden ve senetten dolayi ona karsi
sorumlu olan kisilerden senetten dogan haklar1 talep edebilir (TTK m. 742/1). Ayrica
araya girme suretiyle ddeme yapan kisinin alacagini kambiyo senetlerine mahsus haciz

yoluyla takip seklinde de tahsil edebilmesi de miimkiindiir*?°

Ezciimle kambiyo senetlerine 6zgii haciz yoluyla takip talebini alan icra memuru
O0deme emri diizenlemeden Once senedin kambiyo senedi olup olmadigina bakmasi
gerektigi gibi ayrica yukarida yaptigimiz aciklamalar geregince senet hamilinin yetkili
hamil olup olmadigini da tespit etmeli, hamilin yetkili hamil olmadiginin anlagilmasi
halinde takip talebini reddetmelidir. Icra memuru alacakliin takip hakki olmamasina
ragmen o6deme emri diizenlerse bor¢lu 6deme emrinin tebliginden itibaren bes giinliik
stire icerisinde icra mahkemesine sikayet yoluna bagvurabilir (TTK m. 170/a atfiyla
168/1-3). Icra mahkemesi 11K m. 170/a/2 geregince kendi nezdinde siiresinde yapilan
sikayet ve itirazlar dolayisiyla alacaklinin takip hakkinin bulunmadigini tespit ederse

re’sen ve taraflarin talebi ile bagli olmadan takibi iptal etmelidir.

bb. Kambiyo Senedinin ibraz Siireleri icinde ibraz Edilmemesi ve/veya

Odememe Durumunun Usuliince Tespit Ettirilmemesi

Tirk Ticaret Kanunu’nda kambiyo senetleri sebebiyle sorumlu olan tiim olasi
borglular diizenleyen, kabul eden muhatap, ciro eden ciranta ve aval veren kisiler seklinde
say1lmis olup bu kisilerin kambiyo senedinin hamiline karsi miiteselsilen sorumlu oldugu
kabul edilmistir (TTK m. 724, m. 778/1-d, m. 818/1-k). Ancak baz1 bor¢lular arasinda
oncelik sonralik iliskisi vardir. Oncelikle basvurulabilecek borglu, kambiyo senedinin asil
bor¢lusuyken, sonra  bagvurulabilecek  borglular ise  senedin  miiracaat

borg¢lusu/borglularidir. Alacakli 6nce asil borgluya bagvurmalidir. Asil borg¢lu usuliine

49 Oztan, Kiymetli Evrak, 169; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 256.
420 Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 33; Basim, “Sikayet”, 124.
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uygun ibraza ragmen borcu 6demezse ve hamil 6demememe durumu usuliine uygun

sekilde tespit ettirirse diger borclulara kars1 takip baslatilabilir?!.

Kambiyo senetleri hizli tedaviil kabiliyetine sahip oldugu i¢in birden ¢ok kere ciro
edilmis olabilir. Yetkili hamilin, miiracaat bor¢lularina basvurabilmesi i¢in kambiyo
senedinin usuliine uygun sekilde ve siiresi i¢inde asil borcluya ibraz edilmesi gerekir.
Ibraza ragmen, senet bedeli asil borglu tarafindan kabul edilmez ya da 6denmezse mesru
hamil konumundaki senet alacaklisinin, police ve bonoda miiracaat borglularina
basvurabilmesi i¢in bu kabul etmeme ya da 6dememe durumunun usuliine uygun bir
protesto ile kayit altina alinmis olmasi gereklidir. Cekte ise TTK m. 818/2 hiikmii atfiyla,
protesto yerine TTK m. 808/1-b ve ¢ bentleri uyarinca belirtilen yontemlerden biri ile de
0dememe durumuna dair bir belirleme yapilabilir. Aksi durumda, yetkili hamilin
miiracaat bor¢lularina bagvurma hakki ortadan kalkacaktir. Bu nedenle protesto cekilip
¢ekilmedigi (TTK m. 714) hususu alacaklinin takip hakkinin bulunup bulunmadigina
iliskin oldugundan icra miidiirii, protestodan muafiyet kaydimin oldugu haller (TTK m.
722, m.778/1-d, m. 818/1-i) haricindeki diger hallerde, miiracaat borglular1 hakkinda
baslatilan takipte protesto evrakinin da takip talebine eklenip eklenmedigini kontrol
etmelidir (TTK m. 808, IIK m. 170/a/2). Protesto evraki bulunmadig takdirde alacaklinin

takip hakkinin olmamasi nedeniyle takip talebinin reddedilmesi gerekir®?2.

Alacaklinin kambiyo hukuku bakimindan takip hakkina sahip olmasini saglayan
protestodan kastedilen “kabul etmeme protestosu” veya “odememe protestosu’dur.
Kabul etmememe protestosu belirli hallere 6zgii olup, kabul i¢in muhataba ibraz edilmis
senedin kabul edilmemesi durumunun resmi bir belge tespitini ifade eder. Hamil, kabul
etmeme protestosu cektigi takdirde, basvuru bor¢lularina vadeden Once basvurma
imkanini elde etmektedir (TTK m. 713/1-a). Odememe protestosu ise, senet vadesinde ve
kural olarak vadeyi izleyen iki is giinii iginde 6denmedigi takdirde (bkz. TTK m. 708 ve
m. 704) basvuru borglularina miiracaat edebilmek amaciyla diizenlenen bir belge olup,
alacaklinin kambiyo hukukundan dogan talep hakkina sahip oldugunun gostergesidir

(TTK m. 714/3,4)

421 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 379; Ercan, Uygulamacilar Igin Icra ve Iflas, 745.
422 Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, /cra ve Iflas, 369; Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda Kambiyo
Senetleri, 95; Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 35.
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Poligede, asil bor¢lu kabul eden muhataptir. Kabul eden muhatap lehine aval veren
de asil bor¢lu gibi sorumludur®?®. Bunlarin yetkisiz veya yetkisini asan temsilcileri ise
senetten dolay1 dogrudan sorumludur (TTK m. 678). Polige kabul edilmemisse asil bor¢lu

424 Miiracaat borglulari ise cirantalar, police kabul edilmisse diizenleyen,

diizenleyendir
varsa onlar lehine aval verenler ve varsa araya girme suretiyle policeyi kabul edenler,
araya girme suretiyle 6deme teklifinde bulunanlardir. Bu noktadan hareketle miiracaat
borglularma kars1 takip baslatabilmek i¢in 6dememe protestosu ¢ekilmeli ve bu
protestonun takip talebine eklenmesi gereklidir?®. O halde alacakli senedin asil borglusu
olan poligeyi kabul eden muhataba, kabul eden muhatap lehine aval verene ve bunlarin
yetkisiz veya yetkisini asan temsilcilerine kars1 baslatacagi takipte sadece senet aslini

eklenmesi yeterlidir.

Bonoda diizenleyen, asil bor¢ludur. Diizenleyen lehine aval verenler de asil bor¢lu
gibi sorumludur?®. Bunlarin yetkisiz veya yetkisini asan temsilcileri ise senetten dolay1
dogrudan sorumludur (TTK m. 678). TTK m. 779/1 geregince bonoda diizenleyen kisi,
tipki policeyi kabul eden gibi sorumlu oldugundan alacaklinin, bononun asil borg¢lularina
kars1 takip yapabilmesi igin protesto cekmesine gerek yoktur. Aleyhine takip
yapilabilmesi protesto ¢ekilmesine bagli olan basvurma (miiracaat) borglular1 ise
cirantalar ve varsa onlar lehine aval verenler veya bunlar lehine araya girme suretiyle
odeme teklifinde bulunanlardir*?’. O halde bonoyla ilgili kambiyo senetlerine mahsus
haciz yoluyla icra takibine bagvurabilmek i¢cin 6dememe protestosu ¢ekilmeli ve bu belge

takip talebine eklenmelidir.

Cekte ise herhangi bir ayrim yapilmaksizin diizenleyen, cirantalar ve diger ¢ek
borglularina kars1 takip yapilabilir (TTK m. 808). Bu takip i¢in gereken sart ise oncelikle
usuliine uygun olarak ibraz siireleri ig¢inde muhatap bankaya basvuru yapilmasi; daha

sonra ¢ekin ddenmemis oldugunun veya 6demeden imtina edildiginin TTK m. 808’de

423 Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 260; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 369; Ulgen vd. Kiymetli
Evrak, 379.

424 Oztan, Kiymetli Evrak, 130; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 379; Yasan, Kiymetli Evrak, 110-115; Yardim,
“Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 35; Basim, “Sikayet”, 132.

425 Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 37.

426 Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 260; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, /cra ve Iflas, 369; Ulgen vd. Kiymetli
Evrak, 379.

427 Oztan, Kiymetli Evrak, 214-215; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 379; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 319; Basim,
“Sikdyet”, 133.
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gosterilen yollardan biriyle tespit edilmesidir*®, Bu maddeye gore ise ¢ekin iizerinde
stiresinde ibraz edildigi halde 6denmedigini gdsteren, muhatap banka veya takas odasinin
tarihli bir beyan1 varsa protesto evrakinin takip talebine eklenmesine gerek olmadan
kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip yoluna bagvurulabilir. Ancak ¢ek
stiresinde muhatap bankaya veya takas odasina 6denmek iizere ibraz edilmemisse veya
ibraz edildigi halde cek iizerine bir beyan yazilmamigsa kambiyo senetlerine mahsus
haciz yoluyla icra takibine basvurabilmek i¢in 6dememe protestosu g¢ekilmesi ve bu

belgenin takip talebine eklemesi gereklidir®?°.

Bazi durumlarda protesto ¢ekilmesene gerek olmadan da takip baslatilabilir.
Yukarida da bahsedildigi tizere asil borglular hakkinda takip baslatabilmek i¢in protesto
cekilmesine gerek yoktur. Bunun disinda protestodan muafiyet hallerinde de protesto
¢ekilmesi ve bunun takip talebine eklenmesi zorunlugu yoktur (TTK m. 722; TTK m.
778/1-d; TTK m. 818/1-i)**°. Protestodan muafiyet ikiye ayrilmakta olup bunlar kanuni
muafiyet ve iradi muafiyettir. fradi muafiyette, diizenleyen, ciranta veya aval veren kisi,
senet lizerine “gidersiz”, “protestosuz” kayitlari ya da bunlara es anlamda diger herhangi
bir ibareyi yazip imzalayarak, hamili basvurma hakkini kullanmak i¢in kabul etmeme
veya ddememe protestosu diizenleme yiikiimiinden kurtarabilmektedir (TTK m. 722/1).
Sunu da belirtmek gerekir ki protestodan muafiyet hamilin senedi ibraz ve gerekli
ihbarlart yapmak yiikiimliligiinden muaf kilmaz (TTK m. 722/2). O halde protestodan
iradi muafiyet s6z konusu ise takip talebine protestodan muafiyete iliskin ibare ve imza
ile birlikte senedin siiresinde ibraz edildigine iliskin kaydi iceren senet ash
eklenmelidir®®, Ayrica senedi diizenleyen tarafindan yazilmis protestodan muafiyet
kaydi, poligeden dolay1 borg altina girmis olanlarin hepsi hakkinda gegerli olurken; bir
ciranta veya aval veren kisi tarafindan yazilan muafiyet kaydinda ise hiikiim yalniz ona
uygulanir (TTK m. 722/3). ikinci muafiyet hali olan kanuni muafiyet ise TTK m.
714/6’da diizenlenmekte olup iflas ve miicbir sebep olarak kendi iginde ikiye

ayrilmaktadir. Poligeyi kabul etmis olsun ya da olmasin, muhatap veya kabul igin arz

428 Oztan, Kiymetli Evrak, 275; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 379; Yasan, Kiymetli Evrak, 162.
429 Arslan vd. Icra ve Iflas, 369; Fak, “Cek Alacaklilar1”, 105.

430 Basim, “Sikayet”, 134.

431 Basim, “Sikayet”, 135.
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edilmesi menedilen bir policenin diizenleyeni iflas etmisse, basvurma hakkinin

kullanilmasi i¢in iflas ilaminin ibrazi yeterlidir (TTK m. 714/6).
2. Yedi Giin Siireli Sikayet Sebepleri

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte IiIK m. 168/3 ve m. 170/a
kapsam1 disinda kalan hallerde sikayet siiresi, genel sikayet siiresinde oldugu gibi yedi
giindiir. Bu noktada kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takipte kambiyo senedinin
heniiz vadesinin gelmedigi, senet ve protesto aslinin takip talebine eklenmedigi veya takip
talebinin 11K m. 58°deki kayitlar1 igermedigi iddia edilmekte ise sikayet siiresi yedi giin

olacaktir.
a. Kambiyo Senedinin Vadesinin/ibraz Siiresinin Heniiz Gelmemis Olmasi

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibe basvurabilmek igin takibin
dayanagi olan kambiyo senedinin vadesinin gelmis olmasi gerekir. Takip konusu senedin
vadesi heniiz dolmamis olmasina ragmen takip talebinde bulunulmasi halinde icra
memuru takip talebini reddetmelidir (iIK m. 168/1). Buna ragmen 6deme emri
diizenlenmis ise bor¢lu ddeme emrinin tebliginden itibaren yedi giin igerisinde icra
mahkemesine sikayet yoluna basvurabilir. Icra mahkemesi ise kambiyo senedinde vadesi
heniiz gelmedigi halde takibe baslanildigini tespit ederse takibin iptaline karar verir®®2,
Asagida oncelikle polige ve bonoda vade ayni baslik altinda aciklanacak, ardindan ¢ekte

vade olmadig1 i¢in bu kiymetli evrakta vade yerine mevcut ibraz siiresine iliskin hususlara

yer verilecektir.

Policede vade; TTK m.703/1°de, bonoda ise TTK m.778/1-b’de poli¢e hiikkmiine
atifla diizenlenmistir. Yukarida da deginildigi lizere polige ve bonoda istege bagli olarak
diizenlenebilecek TTK m.703/1 geregince dort tiir vade kabul edilmistir. Bunlar; belirli
bir giinde, diizenleme giiniinden belirli bir siire sonra, goriildiigiinde, goriildiikten belirli
bir siire sonra olacak sekildedir. Eger senette vade hi¢ yazilmamis ise polige veya bono

batil sayilmaz, goriildiiglinde vadeli sayilir (TTK m.672/2).

Belirli bir giinde 6denecek polige veya bonoda herkesce bilinen ve kesin olarak

tespit edilebilen agik¢a yazili vade tarihi olarak gosterilmis bir glin vardir. Uygulamada

432 (Jlgen vd. Kiymetli Evrak, 376; Kuru ve Aydm, Icra ve [flas, 262; Yardim, “Kambiyo Senetlerine
Ozgii”, 42.
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da en sik rastlanan vade tiirii budur*®3. “12/04/2023 tarihinde édeyiniz”, “2023 yili
Kurban Bayrami’min birinci giinii édeyecegim” seklindeki gibi vadeler kesin ve belirli

bir tarihi igerdigi i¢in belirli giinde 6denecek polige veya bonoya drnektir®3,

Diizenleme tarihinden belirli bir siire sonra 6denecek senetlerde, hamil poligede
ve bonoda gosterilen siire gegtikten sonra senedi poligede muhataba, bonoda diizenleyene

odemesi igin ibraz etmelidir®*®.

“Diizenlenmesinden 10 giin sonra”, “ihdasidan 2 ay
sonra” gibi ifadeler bu vade tiiriine 6rnektir. Bu tiir vadeli poli¢ce veya bonolarda vade,
diizenleme glinline senette belirtilen siirenin eklenmesiyle bulunur. Siire giin olarak
belirlenmigse diizenleme giinii siirenin hesaplanmasinda dikkate alinmaz (TTK m. 753,
TTK m. 778/1-i). Siire hafta olarak belirtilmigse senetteki diizenleme giinii haftanin hangi
giinil ise vade siire olarak haftanin ilgili giinii gelmis sayilir. Siire ay olarak belirtilmisse,

O6demenin yapilacagi ayin mukabil giintinde vade gelmis olur (TTK m. 706/2, m. 778/1-
b).

Polige veya bono hi¢cbir vade icermiyorsa veya “goriildiigiinde”, “ibrazinda”,
“talep edildiginde” gibi ibareler tasiyorsa goriildiglinde Odenecek polige veya
bonodur*®. Bu tiir vadeli polige veya bonolar ibrazinda édenir (TTK m. 704/1, m. 778/1-
b). Bu nedenle borglu vadenin ne zaman gelecegini kesin olarak bilemez. Bu sebeple de
kanun koyucu Odeme siiresinin uzamamasi i¢in senedin ibraz siiresini diizenleme
tarthinden itibaren bir yil olarak diizenlemistir. Ancak diizenleyenin bu bir yillik siireyi
senet lizerine koyacagi kayitla uzatabilme veya kisaltabilme imka&ni bulunmaktadir.
Bununla birlikte ciranta ise ibraz siiresini sadece kisaltabilir (TTK m. 704/1, m. 778/1-b).
Goriildiigiinde vadeli police veya bono diizenleme tarihinden itibaren bir yil i¢inde
O0denmek Tlzere ibraz edilmezse miiracaat hakki diiser (TTK m.730/1-a). Ayrica
diizenleyen, goriildiigiinde vadeli police veya bononun belli bir giinden 6nce 6denmek
lizere ibraz edilemeyecegini de sart kosabilir. Bu durumda ibraz siiresi o tarihten baslar

(TTK m. 704/2, m. 778/1-b).

433 Oztan, Kiymetli Evrak, 127; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 152; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak,
96; Kayihan, Kiymetli Evrak, 115; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 255.

434 Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 152; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 134; Kaya, Bonoya Dayali
Takip, 42.

435 Oztan, Kiymetli Evrak, 127; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 153; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak,
135; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 256; Kaya, Bonoya Dayali Takip, 42.

436 Oztan, Kiymetli Evrak, 127; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 153; Bozer ve Géle, Kiymetli Evrak,
135; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 147; BozKurt, Kiymetli Evrak, 256-257.
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Goriildiikten belirli bir siire sonra vadeli polige veya bonoda ise siire, goriildiigii
tarihten itibaren baslar. Bu tiire “goriildiikten 50 giin sonra”, “goriildiikten bir ay sonra”
gibi kayitli 6rnekler verilebilir. Bu tiir vadede senedin 6denecegi giin, diizenlendigi anda
heniiz belli degildir*®’. Belirli hale gelmesi ve vadenin acikca tespit edilebilmesi igin
poligenin muhataba, bononun ise diizenleyene ibraz edilmesi gerekir (TTK m. 779/2, m.
693/1). Bu sayede belirli siire ibraz tarihinden itibaren islemeye baslar. Ibraz tarihi ise
kanun koyucu tarafindan diizenleme giintinden itibaren bir yil olarak siirlandirilmistir
(TTK m. 693/1). Poligenin goriildiigii tarih muhatabin policeyi kabul tarihidir. Police
muhatap tarafindan kabul edilmemis ise kabul etmeme protestosunun tarihi, poligenin
goriildiigh tarih olarak kabul edilir (TTK m. 705/1). Bu sebeple goriildiikten belirli siire
sonra 0denecek vadeli policelerin muhataba kabul i¢in arz edilmeleri istege baglanmamis
olup kabule arz mecburi kilmmistir*®, Bonoda ise bononun diizenleyene ibraz edildigi
tarih goriildiigi tarihtir. Diizenleyen, police veya bonoda ibraz i¢in kanun koyucu
tarafindan belirlenen azami bir yillik siireyi senet tizerine koyacagi kayitla uzatabilir veya
kisaltabilir. Ciranta ise ibraz siiresini sadece kisaltabilir (TTK m. 693, m. 779).

Uygulamada bu tiir vadeli senetlere neredeyse hig rastlanmamaktadir®®®.

Poli¢ce ve bonoda zamanasimi, -bono i¢in TTK m. 778/1-h atfiyla- TTK m. 749°da
diizenlenmistir. Buna gore; yetkili hamilin policede kabul edenden, bonoda ise
diizenleyenden talep edebilecegi istemler vadeden itibaren ii¢ y1l gegmekle zamanasimina
ugrar. Yetkili hamilin cirantalarla diizenleyene karsi ileri siirecegi istemler ise protesto
tarihinden veya protestodan muafiyet kaydi varsa vadeden itibaren bir yil ge¢mekle
zamanasimina ugrar. Son olarak bir cirantanin baska cirantalarla diizenleyen aleyhine ileri
siirecegi istemler, cirantanin bono veya policeyi ddedigi veya bononun dava yoluyla
kendisine karsi ileri siiriildiigii tarihten itibaren alt1 ay gecmekle zamanasimina ugrar.
Zamanasimi; dava agilmasi takip talebinde bulunulmasi, davanin ihbar edilmesi veya
alacagin iflas masasina bildirilmesiyle kesilir (TTK m. 750). Ancak belirtmek gerekir ki
zamanasimina yonelik bir iddia sikayet ile ileri siiriilemez. Ciinkii 6ncelikle bu tiir bir

iddiamn itiraz sebeplerinden biri oldugu 11K m. 168/1-5’te acikca belirtilmistir. Ayrica

437 Oztan, Kiymetli Evrak, 127; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 153; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak,
135; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 258-260.

438 Oztan, Kiymetli Evrak, 128; Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 155; Kayihan, Kiymetli Evrak, 116;
Bozkurt, Kiymetli Evrak, 258.

4% Kaya, Bonoya Dayali Takip, 43.
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zamanagimi hak diisiirlicii siire niteliginde olmadigindan icra ve iflas dairesinin polige
veya bonoda zamanasiminin dolup dolmadigini incelemeye iliskin bir yetkisi veya

440

yiikiimliligi yoktur*™. Bu sebeple zamanagimi dolmus police veya bonoya dayali takip

baslatildig1 i¢in icra mahkemesine sikayet yoluna bagvurulamaz.

Cek ise diger kambiyo senetleri gibi bir kredi aract olmayip 6deme araci oldugu
icin vadeye baglanamaz, bu kiymetli evrak mutlaka goriildiigiinde 6denir (TTK m.
795/1). Bu sebeple ¢ekte vade yerine ibraz siireleri bulunmaktadir ve bu ibraz siireleri de

Kanun’da oldukca kisa tutulmustur.

Ticaret hayatinda gergek diizenleme tarihinden daha sonraki bir tarihin diizenleme
tarihi olarak yazildig ileri diizenleme tarihli ¢ekler keside edilmekte, boylece uygulama
yoluyla vade benzeri bir sistem bu kiymetli evrak yoniinden hayata gegirilmektedir. Diger
sekil sartlar1 eksik olmamak kosulu ile ileri diizenleme tarihli ¢ekte de seklen diizenleme
tarihi yerine getirilmis oldugundan bu tiir senetler de ¢ek olarak kambiyo senedi vasfini
korurlar**!, icra memuru bu nedenle ileri diizenleme tarihli ¢eke dayali acilan takip
talebini senedin vadesi gelmedigi gerekcesiyle reddedemez**?. TTK m. 795/2’de de gekin
diizenleme giiniinden Once ibrazinda dahi ibraz tarihinde 6deme yapilmasi gerektigi
diizenlenmistir. O halde kural olarak diizenleme giiniinden 6nce bankaya ibraz olunan
cekin cekle isleyen hesapta yeterli karsiligi bulunuyorsa bu miktar ibraz eden hamile
0denmek zorundadir. Bununla birlikte asagida da belirtildigi tizere CekK Gegici m. 3/5
bu hususa dair 6nemli bir istisna olusturmaktadir. Kald1 ki her ne kadar TTK m. 795/2 bu
sekilde bir diizenleme igerse de, CekK Gegici m. 3/5 olmasaydi dahi, CekK m. 3/8’de yer
alan hiikiim nedeniyle konunun takip hukuku boyutu ayrica iizerinde durulmasi gereken
bir hususu olusturacakti. Ger¢ekten CekK m. 3/8’de, iizerinde yazili olan diizenleme
tarihinden 6nce bankaya ibraz edilen (ileri diizenleme tarihli) ¢eklerde, hesapta karsilik
bulunmadigr i¢in kismen veya tamamen Odeme yapilamamasi1 halinde takip
baslatilabilme kuralina énemli bir istisna getirilmektedir. Ilgili hiikkme gore, ¢ekin

tizerinde yazili olan diizenleme tarihi heniiz gelmedigi halde bankaya 6denmek {izere

440 Bozkurt, Kiymetli Evrak, 309; Kaya, “Bonoya Dayali Takip”’, 193.

441 poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak, 375-378; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 331; Ulgen vd., Kiymetli
Evrak, 333; Kayihan, Kiymetli Evrak, 208; Yasan, Kiymetli Evrak, 152,

42 (Jlgen vd., Kiymetli Evrak, 376; ““Cekte vade mevcut olmadigina nazaran IIK. 168. maddesi uyarinca
icra memurunun sadece takip dayanagi belgenin ¢ek vasfini haiz olup olmadigim tespit ve arastirma
miikellefiyeti vardir, fakat vade konusunda bir tespite girismesine mahal kalmamaktadir.” Yarg. 12
H.D., 12.11.1985, E.3843, K. 89424, UYAP, E.T. 11/04/2023.
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ibraz edilmesi halinde, hesapta yeterli karsilik olmadig1 i¢in ¢ekin kismen veya tamamen
O0denmedigi bir durumda, ¢ek ile ilgili hukuki takip yapilamayacak; bu takibin
yapilabilmesi i¢in, ¢ekin iizerinde yazili olan diizenleme tarihine gére hesaplanacak
kanuni ibraz siiresi i¢inde bankaya yeniden ibrazi ve karsiliksizdir isleminin yapilmasi
gerekecektir.

CK m. 3/8’in TTK m. 795/2’ye oranla 6zel Kanun niteliginde olmast nedeniyle

443 Ayrica yine CekK Gegici m. 3/5

anilan hiikkmiin 6ncelikle uygulanmasi gerekmektedir
hiikkmiiyle de diizenleme tarihinden 6nce g¢ekin 6denmek iizere bankaya ibrazinin ilk
olarak 31/12/2009 tarihine kadar gegersiz oldugu belirtilmis, bu siire 6273 sayili Cek
Kanununda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun** 7061 sayilh Cek Kanununda
Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun®*® ve 7341 sayili Cek Kanununda Degisiklik

446 jle 31/12/2023 tarihine kadar uzatilmistir. Sonug olarak

Yapilmasina Dair Kanun
yukarida deginilen hiikiimler nedeniyle diizenleme tarihinden dnce ibraz edilen ve banka
tarafindan da karsiligi olmadigi tespit edilen ceke dayanilarak takip talebinde
bulunulmugsa icra memuru bu takip talebini reddetmelidir**’. Bu hususlara dikkat
edilmeyip 6deme emri gonderilmesi halinde ise bor¢lu yedi giin igerisinde icra
mahkemesine sikdyet yoluna bagvurabilir**8. O halde 31/12/2023 tarihine kadar iizerinde
yazili diizenleme tarihinden Once ibraz edilen ¢eke iliskin hukuki takip yapilabilmesi
ancak diizenleme tarihinden sonra kanuni ibraz siiresi igerisinde ¢ekin bankaya ibraz

edilmesi ve karsiliksizdir islemi yapilmasi sartina baglidir*4°,

Muhatap bankanin bdyle bir tespiti yapmast en azindan 31/12/2023’e kadar
miimkiin olmadigindan hamilin ¢ekin olmayip banka {izerinde yazili olan diizenleme
tarihini beklemesi gerekir. Kanaatimizce yeni bir uzatma olmadig: siirece, 31/12/2023
tarihine kadar, ilizerinde yazili olan diizenleme tarihi heniiz gelmemis bir ¢ekin takibe
konuldugunu gordiigiinde icra miidiirii bu talebi reddetmelidir, ancak bunu yapmaz ve
takip talebi gonderirse borglu icra mahkemesine kambiyo senedinin vadesinin gelmemis

olmasi nedeniyle sikdyet yoluna bagvurabilir.

443 Kayihan, Kiymetli Evrak, 208.

444 R.G., 03/02/2012, 28193 miikerrer.

4“5 R.G., 05/12/2017, 30261.

46 R.G., 06/10/2021, 31651.

447 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 377; Kaythan, Kiymetli Evrak, 209.

48 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 377; Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii ”, 43.
49 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 333-335; Kayihan, Kiymetli Evrak, 209.
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Cekin tabi oldugu ibraz siireleri ise TTK m. 796’da diizenlenmistir. Buna gore
cekin dilizenlendigi yer ile O6denecegi yer ayni ise ibraz siiresi on giindiir. Cekin
diizenlendigi yer ile 6denecegi yer farkli ise ibraz siiresi bir aydir. Cekin diizenlendigi yer
ile 6denecegi yer aym kitalarda ise bir ay, farkli kitalarda ise {li¢ aylik ibraz siiresi
bulunmaktadir. Bununla birlikte bir Avrupa iilkesinde diizenlenip de Akdeniz’e sahili
bulunan bir tilkede 6denecek cekler ile Akdeniz’e sahili olan bir iilkede diizenlenip bir
Avrupa iilkesinde 6denmesi gereken ¢ekler ayni kitada diizenlenmis ve 6denmesi sart
kilinmis sayilir. Kanunda 6ngoriilmiis olan bu ibraz siirelerinin baslangi¢ ani ¢ekte yazili

diizenleme tarihinin ertesi gliniidiir (TTK m. 796/3).

Ibraz siireleri ile ilgili olarak “aymi yer” kavrami, TTK’da agiklanmamustir. Bu
sebeple de “ayni yerin” tespiti her zaman kolay olmamaktadir®®. Bir gériise**! gore 6360

Sayili Kanun*®2

ile biiyiiksehir belediyelerinin smirlar1 il miilki sinirlar1 olarak
belirlendiginden biiyliksehir belediye sinirlari i¢erisinde yer alan ilgelerin tamaminin ayni
yerler olarak nitelendirilmesi s6z konusu olacaktir. Bu sebeple 6rnegin Gaziantep
Biiytiksehir Belediyesi sinirlari igerisinde yer alan Sahinbey ile Sehitkamil veya Nizip ile
Nurdag: ilgeleri aymi yer olarak nitelendirilir. Ancak bu goriise gore biiyliksehir
belediyesinin kurulmadig: yerlerde ilgeler farkli yerler kabul edilmelidir. Ornegin
Erzincan’in ilgeleri olan Refahiye ve Tercan ilgeleri ¢ekte ibraz siireleri agisindan farkli
yerler olarak kabul edilecektir. Diger bir goriise®® gore ise kesidecinin iradesine saygi
gostererek onun kendi istegi ile ¢ek iizerine yazdiklarini esas alarak sonuca gitmek
gereklidir. Ornegin ¢ekte 6deme yerinin Trabzon olarak belirlendigi durumlarda
diizenleme yeri olarak Of-Trabzon yerine sadece Of yazilmissa diizenleyenin kendi
iradesiyle diizenleme yeri ile 6ddeme yeri arasinda farklilik yarattig1 kabul edilmeli, bu
cekin 6deme icin ibraz siiresi bu nedenle bir ay olmalidir. Ayn1 sekilde bir ¢ekte 6deme

yerinin Istanbul olarak gosterildigi durumlarda kesideci, diizenleme yeri olarak Fatih-

40 Narbay, Safak, "Cekte Ibraz Siirelerinin Belirlenmesinde Olgii Alinan 'Yer' Kavramina 'De lege Lata’
ve 'De Lege Ferenda' Coziim Onerileri”, Unal Tekinalp'e Armagan, C.1, Istanbul 2003, 793-821; Ayse
Nur Ersoy, “Cek Ve Odenmesine Iliskin Sorunlar” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2020), 52; Ummii Giilsim Celik, “Cekte
Diizenleme Yeri ve Tbraz Siireleri”, Dicle Akademi Dergisi, 2/2 (2022): 118.

41 Oztan, Kiymetli Evrak, 273; Kaythan, Kiymetli Evrak, 209; Bozkurt, Kiymetli Evrak, 395; Yasan,
Kiymetli Evrak, 154.

2 R.G., 6360 Sayili On Ug Ilde Biiyiiksehir Beledivesi ve Yirmi Alti lice Kurulmas: ile Bazi Kanun ve
Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, 06/12/2012, 28489.

43 Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 383.
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Istanbul yerine sadece Fatih yazmissa kendi iradesiyle yine diizenleme yeri ile deme yeri
arasinda farklilik yaratmis olacagindan bu ¢ekin 6deme i¢in ibraz siiresi de bir ay olarak
kabul edilmelidir. Bir baska goriise*>* gore ise diizenleme ve 6deme yeri Tiirkiye sinirlari

icinde kalan ¢eklerde ibraz siiresi on giindiir.

Cekte zamanasimi TTK m. 814’te diizenlenmistir. Hamilin cirantalarla
diizenleyene ve diger ¢cek bor¢lularina karsi sahip oldugu miiracaat hakki, ibraz siiresinin
bitiminden itibaren {ii¢ yil gecmekle zamanasimina ugrar. Benzer sekilde c¢ek
bor¢lularindan birinin digerine karsi sahip oldugu miiracaat hakki, bu ¢ek bor¢lusunun
ceki 6dedigi veya ¢ekin dava yolu ile kendisine karst ileri siirtildiigi tarihten itibaren {i¢
yil gecmekle zamanasimina ugrar. Yukarida®® da belirtildigi iizere zamanasimi siiresi
sona ermis bir ¢eke dayali takip baslatildigindan bahisle icra mahkemesine sikayet yoluna
basvurmak miimkiin degildir. Ciinkii zamanasimi hak diisiiriicii siire niteliginde
olmadigindan icra ve iflas dairesinin polige veya bonoda zamanasiminin dolup
dolmadigim incelemeye iliskin bir yetkisi veya yiikiimliiliigii yoktur®®®. Evleviyetle de
zamanagimima yonelik bir iddianin itiraz sebeplerinden biri oldugu iIK m. 168/1-5’te

acikca belirtilmistir.

Yukarida bahsedilen police ve bono i¢in vadenin gelip gelmedigi, ¢ek i¢in ise
ibraz siirelerinin gelip gelmedigi re’sen incelenmesi gereken siireler oldugundan icra ve
iflas dairesi takip talebinde bulunuldugu zaman bu siireleri kendiliginden ele alinmalidir.
Icra memurunun bu incelemeyi yapmamasi veya yanlis bir sonuca varmasi halinde borglu

icra mahkemesine sikayet yoluna bagvurabilecektir®’,

b. Kambiyo Senedi ve Protesto Aslinin icra Dairesine Tevdi Edilmemesi

[IK’nin 167. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca alacakli, kambiyo senedine
mabhsus haciz yoluyla takibe bagvurdugu takdirde takip talebine kambiyo senedinin aslini
ve bor¢lu adedi kadar tasdikli &rnegini eklemek zorundadir. Yukarida**® kambiyo

senedine mahsus haciz yoluyla takibin sartlarmin anlatildigi birinci bolimde yapilan

44 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 338. _

45 Detayl1 agiklama i¢in bkz. yukarida “Ikinci Béliim, A-2-a”da yer alan agiklamalar.

6 Kaya, Bonoya Dayali Takip, 193. )

47 QOztan, Kiymetli Evrak, 127; Bozer ve Gole, Kiymetli Evrak, 362; Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”,
41-46.

48 Detayh agiklama igin bkz. yukarida “Birinci Boliim, A-2-d”de yer alan agiklamalar.
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aciklamalar burada da gegerli oldugundan bu kisimda sadece Ozellik arz eden

durumlardan bahsedilecektir.

[k olarak belirtmek gerekir ki kambiyo senedi Tiirkce disinda bir dilde yazilmis
olup takip Tiirkiye’de gergeklestirilecekse alacakli takip talebine senet aslinin yaninda
senedin Tiirkce terciimesi ve bor¢lu adedi kadar onayli 6rnegini de eklemelidir. Bunun

nedeni icra memurunun mevcut senedi ancak bu sekilde inceleyebilecek olmasidir®®,

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte kambiyo senedi aslinin
kambiyo takip talebine eklenmesi zorunluluguna iligskin bazi istisnalar vardir. CekK m.
3/3 muhatap bankaya, karsilig1 hi¢ veya kismen bulunmasa bile kendisine ibraz edilen her
bir ¢ek yapragi icin asgari bir miktar deme yapmak zorunlulugu yiiklemistir*®. Yine
aynt maddenin altinc1 fikrasinda ise muhatap bankanin T{giincii fikraya istinaden
O6demekle yiikiimlii oldugu tutar dahil olmak iizere kismi 6deme yapmas1 halinde ¢ekin
on ve arka yliziiniin onayl1 bir fotokopisini iicretsiz olarak hamile vermesi gerektigi ve
hamilin de bu fotokopi ile kambiyo senetlerine 6zgili takip yoluna basvurabilecegi
diizenlenmistir. Bu durumda ¢ekin ash, karsiliksizdir islemini yapan ve kismen de olsa
cek bedelini hamile 6deyen muhatap bankada muhafaza altina alinir. O halde kismen de
olsa karsiliksiz kalmis ¢cekten kaynaklanan bir alacak tahsili yapilmisgsa, alacakli muhatap
banka tarafindan verilen onayli fotokopiyi takip talebine ekleyerek kambiyo senedine

mahsus haciz yoluyla takip yoluna basvurabilir®®?,

Kambiyo senet aslinin tevdi
zorunlulugunun bir bagka istisnas1 da kambiyo senedinin bir ceza sorusturmasi veya
kovusturmasi kapsamina konu olmasi sebebiyle el konuldugu hallere iliskindir. Bu
durumda da alacakli senet fotokopisiyle de kambiyo senetlerine 6zgii takip yoluna
basvurulabilmelidir®2. Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip talebinde icra ve

iflas dairesine bu istisnalar nedeniyle senet fotokopisinin sunulmasina ragmen icra

49 Baki Kuru, Almanca Diizenlenmis Polige ve Bonoya Dayanarak Tiirkiye’de Ilamsiz Icra Takibi
Yapilmasi (ilamsiz icra), Prof. Dr. Yasar Karayalgin’a 65. Yas Armagani, Ankara 1988, 613-617.

460 Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tarafindan 28/01/2023 tarihli ve 32087 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 2023/3 numarali Cek Defterlerinin Baski Sekline ve Bankalarn Hamile Odemekle
Yiikiimlii Oldugu Miktarin Belirlenmesine Iliskin Teblig’in 1. maddesiyle muhatap bankalarin ¢ek
hamiline 6demekle yiikiimlii olduklar1 asgari tutar 31/01/2023 tarihinden itibaren gegerli olmak iizere
alt1 bin Tiirk Liras1 olmak iizere giincellenmistir.

461 Direnisa, “Icra Miidiirii”, 127.

462 Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda Kambiyo Senetleri, 94.
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memuru ilgili takip talebini reddederse alacakli icra mahkemesine sikdyet yoluna

basvurabilir?®3,

Kambiyo senedi aslinin tevdi zorunlulugunun bir diger istisnasi, IIK m. 176/b-
2’de diizenlenmistir. IIK m. 176/b-2 geregince bir senetle takip edilen borglularin
icerisinde iflasa tabi olmayan bir kisi varsa ve alacakli iflasa tabi olanlar aleyhine iflas,
tabi olmayanlar aleyhine ise haciz yoluyla takip baslatmak isterse bu yollara 6zgii iki ayr1
takip talebinde bulunmak zorundadir. Bu halde takip taleplerinden birine kambiyo
senedinin icra memuru tarafindan tasdik edilmis bir sureti eklenir ve ayrica icra memuru
da senedin bu suretine senedin aslinin nerede bulundugunu not diiser. Nihayetinde burada
da senet aslinin tevdi edilmeden icra memuru tarafindan tasdik edilmis bir sureti ile takip

yapilacag sonucu ¢ikarilir®®,

[IK m. 167/2°de, senet alacaklisinin kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takip talebinde bulunurken kambiyo senedinin aslinin icra ve iflas dairesine ibraz
edilmesinden s6z edilmekle birlikte ilgili hiikimde kambiyo senedinden kaynaklanan
alacagin usuliine uygun olarak ibrazina ragmen kabul edilmemesi ya da ddenmemesi
nedeniyle diizenlenmesi gereken protestonun da takip talebine eklenmesinden
bahsedilmemistir. Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibin temellerinin atildig1
538 sayili Kanun Tasarisina gore IIK m. 167/2 geregince alacaklmin takip talebine
kambiyo senedi ash ile varsa protesto veya ihbar teblig varakasini ekleme zorunlulugu
bulunmaktaydi*®®. Tasarmin gerekgesine gore icra memuru kambiyo senedi ve varsa
protesto veya ihbar teblig varakasindan borglu aleyhine kambiyo senedine dayanilarak
takip yapilabilecegi kanaatine varirsa alacaklinin talebine gore borgluya 6deme emri

gonderecek, aksi takdirde ise bundan imtina edecekti*®®. Ancak Tasari Adalet

463 “Somut olayda ise Edirne 2. Sulh Ceza Mahkemesi'nin 24.08.2006 tarih ve 2006/1123 Miit. sayili
karariyla CMK'nun 127. maddesi ile Adli ve Onleme Aramalar Yonetmeliginin 5, 6, 7. maddeleri
geregince bonoya ceza takibatina esas olmak iizere el konuldugu anlagilmaktadir. Anilan yasal engel
nedeniyle alacaklinin bono fotokopisini icra dairesine sunmak suretiyle takip yapmast miimkiindiir.
Yerlesik Yargitay uygulamasi bu yondedir (Goénen Eris, Icra ve Iflas Kanunu, 2005 Baskist, s. 795).
IIK'nun 168. maddesinde ongériilen incelemenin yapilabilmesi ve ayrica bor¢lunun bono ashini
gorebilmesi i¢in dayanak belgenin sakll tutuldugu makamdan icra miidiirliigiince resmen istenilmesi,
gerekli incelemenin yapilmasi ve sonrasinda bu yere geri verilmesi miimkiindiir.” Yarg 12. HD,
05/03/2007; E. 2007/968, K. 207/3939, http://www.turkhukuksitesi.com, E.T. 23/04/2023.

44 Direnisa, “Icra Miidiirii”, 126; Fak, “Cek Alacaklilar1”, 106.

65 Tasar1 ve Adalet Komisyonu Metni Karsilastirmasi, MMTD, Dénem 1, Toplant1 2, S. Sayisi: 461, 158,
(20.04.2023), mm__01036058ss0461ek01.pdf (tomm.gov.tr) .

46 Tasar1 Gerekgesi, MMTD, Dénem 1, Toplant1 2, S. Sayist: 461, 20, (20.04.2023), mm__01036058
ss0461ek01.pdf (tbmm.gov.tr)
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Komisyonuna geldiginde maddeden protesto veya ihbar teblig varakasini ekleme

mecburiyeti su gerekgeyle ¢ikarilmistir:

“Bundan baska maddenin 2 nci fikrasindaki, ".. varsa protesto veya ihbar teblig
varakasini’ ibaresi ¢ikarilmistir. Bunlardan, ihbar teblig varakasi, senet
bor¢lusuna miiracaat icin sart degildir. Protestonun bazi senet bor¢lularina
miiracaat igin sart oldugu haller varsa da (TTK m. 642), genel olarak kambiyo
senetlerine mahsus takip yoluna miiracaat igin protesto sart degildir. Bu sebeple,
yanlis anlamaya meydan vermemek igin, ‘varsa protesto... varakasi’ ibaresi de
metinden c¢ikarilmistir. Protesto sart olan hallerde, icra memuru alacaklinin
bor¢luya miiracaatimin sartlarimin mevcut olup olmadigini re'sen arastiracak ve
protestoya liizum oldugunu anlar ve bunun bulunmadigini tespit ederse, kambiyo

senetlerine mahsus takip yolunun caiz olmadigindan bahisle odeme emri

gondermekten imtina edecektir. ™’

Bununla birlikte TTK geregince yukarida® da belirtildigi sekliyle miiracaat
borglularina karsi bagvuru hakkinin kullanilabilmesi i¢in protesto ¢ekilmesi kural olarak
zorunlu oldugundan ve bu hususlar alacaklinin kambiyo iligkisi ¢ercevesinde takip hakki
olup olmadigmin tespiti acisindan elzem oldugundan hem 6greti*®® hem de uygulama?™®;
O0deme protestosunun ¢ekildigi hallerde bu protestonun da takip talebine eklenmesi
gerektigini kabul etmektedirler. Ancak yukarida da belirtildigi iizere*’* protestodan
muafiyet halleri ile ¢ek 6zelinde muhatap bankanin veya takas odasinin kiymetli evrakin
O0denmedigini gosterir yazili beyanlar mevcutsa artik takip talebinin ekine protesto

evrakini eklemeye gerek olmadig1 gozden kagirilmamalidir.

Kanaatimizce burada konuyu daha agik bir sekilde anlayabilmek igin ikili bir
ayrim yapmakta fayda vardir. Oncelikle alacaklinin protesto diizenlettirilmesi gerekirken
hi¢ diizenlettirmemesi takip hakkinin bulunmadigini yani yetkili hamil olmadigini

gostermektedir ve boyle bir senede dayali takip baslatilmis ve bor¢luya 6deme emri

467 Adalet Komisyonu Gerekgesi, MMTD, Dénem 1, Toplanti 2, S. Sayisi: 461, 49, (20.04.2023)

mm__01036058ss0461ek01.pdf (tbmm.gov.tr)

Detayl1 agiklama i¢in bkz. yukarida “Tkinci BSliim, A-1-b”de yer alan agiklamalar.

469 Arslan vd. Icra ve Iflas, 350, 351; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 374-375; Kuru, El Kitabi, 772; Pekcanitez
vd. Icra ve Iflas, 420; Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 377; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra
ve Iflas, 376; Yardim, “Kambiyo Senetlerine Ozgii”, 69; Direnisa, “Icra Miidiirii”, 131-132; Fak, “Cek
Alacaklilar1”, 105.

470 Yarg. 12. HD, 21/02/2005, E. 2205/3363 , K. 2005/404, UYAP, E.T. 11/04/2023; Yarg. 12. HD,

12/06/2006, E. 2006/10017, K.2006/12549, UYAP, E.T. 11/04/2023.

Detayli agiklama igin bkz. yukarida “Ikinci Boliim, A-1-b”de yer alan agiklamalar.
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gonderilmis ise sikdyet siiresi bes giindiir*’?. Alacaklinin protesto diizenlettirip takip
talebine bunu eklememesi hali ise bu bashik altindaki sikayete tabi olup yedi giinliik

siireye tabidir.

Ez ciimle kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte takip talebini alan icra
memuru talebe kambiyo senedinin aslinin ve protesto evrakinin eklenmedigini tespit
ederse takip talebini reddetmelidir. Aksi takdirde borglu yedi gilin igerisinde icra

mahkemesine sikayet yoluna basvurabilir.
c. Takip Talebinin IiK m. 58/2’deki Kayitlar1 icermemesi

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip talebi genel haciz yolundaki
esaslara uygun olarak doldurulur (ifK m. 167/2, m. 58). Yukarida*’® [iK m. 58 geregince
takip talebinde olmas1 gereken kayitlar detaylica aciklandigi icin burada bunlar hakkinda
tekrara diismemek i¢in aciklama yapilmayacaktir. Kambiyo senetlerine mahsus haciz
yoluna basvurmak isteyen alacakli IIK m. 58°deki kayitlar1 iceren takip talebiyle birlikte
icra ve iflas dairesine bagvurdugunda icra memuru 6deme emri diizenlemeden dnce takip
talebinin 11K m. 58°deki kayitlar1 igerip igermedigini kontrol eder. icra memuru IiK m.
58’ deki kayitlart icermemesine ragmen bor¢luya 6deme emri gonderilirse bor¢lu yedi

giin icerisinde icra mahkemesine sikdyet yoluna basvurabilir*’4,

B. Siiresiz Sikayet Sebepleri

Daha 6nce de*’®

belirtildigi iizere 1IK m. 16/2 geregince bir hakkin yerine
getirilmemesi veya sebepsiz olarak siiriincemede birakilmasi halinde sikayet siireye tabi
degildir. Bir hakkin yerine getirilmemesi veya sebepsiz bir sekilde siirlincemede
birakilmasi nedeniyle sikayetin siireye tabi olmamasinin sebebi, icra memurunun gerekli
islemi gerceklestirmemesinin daima yeni bir olay olarak degerlendirilmesi ve bunun da
sikdyet siiresini her seferinde yapilmayan ya da siirlincemede birakilan durum

bakimindan yeniden baslatmasidir®’®.

472 Detayli agiklama igin bkz. yukarida “ikinci Boliim, A-1-b-bb”de yer alan aciklamalar.

473 Detayli aciklama icin bkz. yukarida “Birinci Boliim, A-2-¢” ve “Birinci Boliim, A-2-f de yer alan
acgiklamalar

474 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 278; Arslan vd. Icra ve Iflas, 366; ; Kuru ve Aydin, Icra ve Iflas, 261; Atali,
Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 375-379.

475 Detayh agiklama igin bkz. yukarida “Birinci Boliim, B-5"de yer alan agiklamalar.

476 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 145; Yilmaztekin “Sikayet”, 492; Boztosun, “Siiresiz Sikdyet”, 32-39.
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Bir baska siiresiz sikayet sebebini olusturan ve doktrin ile yargi ictihatlariyla
gelistirilmis olan kamu diizenine aykirilik hali ise kanun koyucunun; borg¢lunun,
alacaklinin, icilincii kisilerin veya kamunun yararimi korumak amaciyla yapilmasini
emrettigi islemlerin hi¢ yapilmamasi veya ayni amag i¢in konulmus hiikiimlerin agir bir
sekilde ihlali durumunda ortaya ¢ikmaktadir®’’. Bu halin mevcut oldugu islemler belirli
bir siirenin ge¢mesiyle diizelemeyecegi gibi karsi tarafin bunlara gosterdigi izin veya
icazet de hukuki bir sonu¢ dogurmayacaktir*’®. Bir islemin kamu diizenine aykir1 olup
olmadig1 onceden tespit edilebilemeyeceginden Kanun’da tahdidi bir sekilde sayilmasi
da miimkiin degildir. Bu nedenle her somut olayda tesis edilen veya talep olunmasina
ragmen yapilmayan islemin agirligina gore bir degerlendirme yapilmali ve Yargitay
uygulamalar1 ve doktrindeki goriisler de dikkate alinarak siiresiz sikayet halinin somut
olayda mevcut olup olmadigina karar verilmelidir*’®. Ayrica icra mahkemesi kamu
diizenine aykirt islemi 6grendigi takdirde dogrudan dogruya islemin iptaline veya

diizeltilmesine de karar vermelidir®®.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte bir hakkin yerine
getirilmemesine iliskin uygulamada siklikla karsilasilan baslica sikayet hallerine takip

veya haciz talebinin reddi*®!, 56deme emrinin takip talebine uygun olmamasi*®?, takip

477 Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda Kambiyo Senetleri, 931.
478 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 146; Aydm, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 461; Boztosun, “Siiresiz
Sikayet”, 32.
479 Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 462; Boztosun, “Siiresiz Sikdyet”, 1.
480 Musul, Sikayet, 461; Uyar, Uyar ve Uyar, Iera Hukukunda Kambiyo Senetleri, 931; Aydim, Kambiyo
Senetlerine Mahsus, 463; Uygulamada ise Yargitay hakimin resen harekete gecip karar veremeyecegi
goriisiindedir bu yonde verilmis karar i¢in bkz. “flama aykiri takibe kars: bu yonden yapilacak itiraz ve
sikdyet siireye tabi degilse de incelenebilmesi i¢in bor¢lunun merciye basvurmast sarttir” Yarg. 12.
HD, 27/11/1979, E. 1979/3113, K. 1979/9067, (Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 1129. dp)
“Uyusmazlik, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu takipte alacaklinin takip talebinde aval bor¢lu
olarak belirttigi gercek kigi sahislara odeme emri gonderilmesi talebinin reddine dair miidiirliik
kararimin iptaline yonelik sikdyet niteligindedir. Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte
alacaklimin takip talebi, icra miidiirliigiiniin bir odeme emri diizenleyip bor¢luya gondermesini
gerektirir. Takip talebi tizerine, icra miidiirii alacaklinin takip konusu yaptigi belgenin kambiyo vasfina
haiz olup olmadigini, takip konusu yapilan police veya bononun vadesinin gelip gelmedigini,
alacaklimin kambiyo hukuku mucibince takip hakkina sahip bulunup bulunmadigimi, alacaklinin
kambiyo senedinin yetkili hamili olup olmadigini veya protesto ¢ekilmesi gereken hallerde protesto
cekilmedigini incelemekle yiikiimlii oldugu ve anilan usulsiizleri veya eksiklikleri tespit etmesi halinde
takip talebini reddetmelidir. Aksi takdirde takip, yasal siiresinde sikdyet basvurusu tizerine veya resen
icra mahkemesi tarafindan iptal edilir.
Bu nedenle, gercek kisiler hakkinda takip talebinin reddi yoniindeki miidiirliik karart ile mahkemece
sikdayetin reddine yonelik verilen karar dairemizce dogru bulunmamistir.” Konya BAM 7. HD,
28/09/2021, E. 2021/1121, K. 2021/1293, UYAP, E.T. 26/04/2023.
“Icra takibinin esasin, takip talebi ve buna uygun diizenlenerek bor¢luya teblig edilen 6deme emri veya
icra emri olusturur. [IK'nun 168/1. maddesinde, icra memurunun senedin kambiyo senedi oldugunu ve
vadesinin geldigini gormesi halinde, bor¢luya senet sureti ile birlikte hemen bir odeme emri

481

482
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sirasinda 6deme emrinin tebligi suretiyle, takip talebinde borglu olarak gosterilmeyen
liciincii kisinin takibe dahil edilmesi*®®, kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takip
talebine ragmen borgluya adi haciz yoluyla takibe iliskin 6deme emri goénderilmesi*®
ornek verilebilir. Icra memurunun yapmas1 gereken islemi gegerli bir sebep olmaksizin
stirlincemede birakmasi haline 6rnek olarak ise usuliine uygun haciz talebini alan icra
memurunun talepten itibaren ii¢ giin i¢erisinde hicbir islem yapmamasi verilebilir (IIK m.
79/1). Bu tiir bir talebe ragmen herhangi bir sebep olmaksizin ii¢ giin igerisinde olumlu
veya olumsuz herhangi bir karar vermeyen veya alacakliyr islemleri yapmayarak bir
sekilde oyalayan icra ve iflas dairesinin bu islemine karsi siiresiz sikdayet yoluna
basvurulabilir®®. Buradaki {i¢ giinliik siire icra memurunun haciz islemlerini baslatmasi
i¢in belirlenen siire olup, haczin bu siire icinde bitirilmesi sart degildir. icra memurunun
ti¢ giinliik siireyi gegirdikten sonra haciz icrasina baslamasi halinde ise kanaatimizce iki

ihtimal s6z konusu olabilir. Eger alacakli islem gerceklesmeden oOnce sikayet

bagvurusunda  bulunmusgsa aleyhine yargilama gideri ve vekalet icreti

gonderecegi  belirtilmis ve devaminda ise oOdeme emrinin icerecegi kayitlarin neler oldugu
aciklanmistir. Icra memurunca édeme emrinin, alacaklimn iradesine dayanan takip talebine uygun
olarak diizenlenmesi yasal zorunluluktur. Icra memuru tarafindan diizenlenen édeme emrinin, takip
talebine aykirt olmasi ya da édeme emri yerine icra emri diizenlenmesi IIK'nun 16/2. maddesi uyarinca
stiresiz sikdyete tabidir. Diger taraftan bor¢luya teblig edilen 6deme emrinin veya icra emrinin iptaline
karar verilmedigi siirece, gonderilen odeme emri ya da icra emrindeki talepler gegerlidir.” Trabzon
BAM, 4. HD. 12/03/2021, E. 2021/311, K. 2021/411, UYAP, E.T. 27/04/2023.

“[IK'nun 167/2. maddesinin yollamastyla uygulanmast gereken ayni Kanunun 58. maddesi uyarinca;
ilamsiz (kambiyo) icra takibi, alacakli tarafindan takip talebinin icra miidiirliigiine sunulmasi ve
harcimin yatirlmas ile baslar. Icra miidiirii, takip talebine uygun olarak bir 6deme emri diizenler ve
yine aynt Kanunun 61. maddesine gore bor¢luya teblige gonderir. Buna gore, takip talebinde bor¢lu
olarak gosterilmeyen birine ddeme emri teblig edilmesi miimkiin degildir. Bir diger ifade ile icra
miidiirliigiince bir kisiye odeme emri gonderilebilmesi igin hakkinda usuliine uygun olarak yapilmis bir
takibin bulunmast zorunludur. Icra miidiiriiniin bu zorunluluga aykiri islemleri ise bir hakkin yerine
getirilmemesi ile ilgili oldugundan, ITK'nun 16/2. maddesi uyarmnca siiresiz sikdyet konusu yapilabilir.
Bu kurallar 1s18inda ozetlemek gerekir ise, bir takipte borglunun degistirilmesi veya yeni bor¢lu
eklenmesi istisnai haller disinda miimkiin degildir. Alacakli boyle bir sey yapmak istiyorsa yeni bir takip
talebi diizenleyerek harcinmi yatirmak suretiyle yeni bir takip yapmalidir. Daha sonra kosullarimin
bulunmast halinde bu yeni takibin dnceki takiple birlestirilmesi miimkiindiir.

Somut olayda sikdyetci, takip talebinde bor¢lu olarak géosterilmediginden ve takip talebinde bor¢lu
olarak gésterilen diger bor¢lu ile de aralarinda zorunlu takip arkadashgr bulunmadigindan,
sikdyetginin sonradan takibe dahil edilmesi miimkiin degildir.” Bursa BAM, 6. HD, 05/04/2023, E.
2022/2271, K. 2023/926, UYAP, E.T. 27/04/2023.

“Somut olayda ilgili miidiirliikce bu gerege uyulmamig, bor¢lu adina 10 nolu 6deme emri yerine genel
haciz yoluna ait ilamsiz takiplere mahsus 7 ornek nolu odeme emri gonderilmistir. Bu yondeki islem
segilen takibin sekline de uygun degildir. Bu tiir uygulamanin bir hakkin yerine getirilmemesine veya
sebepsiz siiriincemede birakilmasina neden olacagi agiktir. Nitekim, [IK.nun 16/son maddesinde yer
alan Bir hakkin yerine getirilmemesinden veya sebepsiz siiriincemede birakilmasindan dolayi her zaman
sikayet olunabilir. Seklindeki hiikiim ile bundan zarar goren kisinin basvurusu da herhangi bir siireye
tabi tutulmanmustir. Bu hal uygulama ve doktrinde siiresiz sikdyet olarak adlandrilmaktadr.” YHGK,
16/07/2008, E. 2008/12-514, K. 2008/495, UYAP, E.T. 27/04/2023.

485 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 109.
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hiikkmedilmemelidir. Ancak islem gerceklestirildikten sonra sikayet basvurusunda
bulunursa hukuki yarari bulunmadigi igin basvurusu reddedilmelidir. Alacaklinin
gecikmeden dolay1 bir zarar1 dogmussa idare mahkemesinde Adalet Bakanlig1 aleyhine

tazminat davasi agabilir.

Kamu diizenine aykirilik nedeni ile uygulamada c¢ok sik karsilasilan baslica

sikayet halleri ise sunlardir:

Gergek veya tiizel kisi taraf ve takip ehliyetine sahip olmadig1 ve takip ehliyeti
6zelinde kanuni temsilci bulunmadig: halde takip baslatmis veya bu kisi aleyhine takip
baslatilmis ise icra mahkemesine bu konuda her zaman sikayet yoluna bagvurulabilir. icra

miidiirii ve icra mahkemesi bu durumu her zaman re’sen gozetmelidir®®®.

Ogretide®®’ bir goriise gore kambiyo senedinin diizenlendigi tarihte borglunun
medeni haklari kullanma ehliyetine sahip olmamasi durumu siiresiz sikayet nedeni olarak
kabul edilmelidir. Ayrica bu goriisii savunanlara gore chliyet kamu diizenine iliskin
oldugu i¢in bu konuda tiglincii kisilerin iyiniyeti korunmaz. Nitekim Yargitay’in bazi

kararlarinin da bu yénde oldugu sdylenebilir?®

. Yargitay ve BAM bazi kararlarinda ise
senedin diizenlendigi tarihte bor¢lunun ehliyetli olup olmadiginin saglik kurulu raporuyla
ortaya c¢ikarilabilecegini belirtmektedir®®. Kanaatimizce senedin ehliyetsiz Kkisi
tarafindan diizenlenmesi hali; mevzubahis ehliyetsizlik, taraf veya takip ehliyeti
hususunda sikayet yargilamasinin konusunu teskil etmiyorsa takip hukuku ile ilgili

olmayip maddi hukuk alanma iliskin oldugundan ve bu konuda {IK’da icra miidiiriine

486 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 164-168; “Hukuk davalarinda oldugu gibi, icra takibinin taraflarinn da
takip ehliyetine sahip olmalari gerekir. Takip ehliveti, yerlesik Yargitay Ictihatlarina gére kamu
diizenine iliskin oldugundan, her zaman (siiresiz) sikdyet yolu ile ileri siiriilebilir. Icra miidiirii ve icra
mahkemesi, bu islemlerin gegersizligini kendiliginden (re'sen) gozetmelidir.” Yarg. 12. HD,
24/11/2016, E. 2016/30430, K. 2016/24199, UYAP, E.T. 26/04/2023.

487 Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda Kambiyo Senetleri, 933; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus,
463.

488 “Bono diizenleyen kisinin temyiz kudretini haiz bulunmasi ve regit olmasi sarttir. Ehliyet konusu, takibin
her safhasinda dermeyan edilebilir. Bor¢lunun, bononun tanzim tarihlerinde ehliyet sahibi olup
olmadiginin usuliine uygun sekilde arastirilip, incelenmesi ve bu konuda gerekli kararin verilmesi icra
mahkemesinin yetkisi dahilindedir.” Yarg. 12. HD, 10/05/2007, E. 2007/6233, K. 2007/9565, UYAP,
E.T. 26/04/2023; YHGK, 19/10/2022, E. 2019/12-731, K. 2022/1317, UYAP, 04/05/2023; Yarg. 12.
HD, 06/05/2013, E. 2013/8862, K. 2013/17225; UY AP, 11/05/2023.

B “Olayimizda da, bor¢lu kisithinin, senetlerin tanzim tarihlerinde one siiriilen hastaliklar: dolayisiyla
tasarruf ehliyetinin olmadiginin tespit edilmesi halinde yaptigi hukuki igslemler gecersiz olacaktir.
Hukuki iglemlerde taraflarin fiil ehliyeti kamu diizenine iliskin oldugu icin mahkeme tarafindan re'sen
gozoniine alimmak zorundadwr”, Gaziantep BAM 12. HD, 07/06/2021, E. 2020/1366, K. 2021/1257,
UYAP, E.T. 04/05/2023; Yarg. 12. HD, 05/04/2005, E. 2007/6233, K. 2007/9595, UYAP, E.T.
04/05/2023.
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herhangi bir inceleme yetkisi verilmediginden sikayet konusu yapilamaz. Olmasi

gereken, bu tiir bir ehliyetsizlik halinin borca itiraz olarak ileri siiriilmesidir*®,

Konkordato miihleti igerisinde bor¢lu hakkinda takip yapilmamasi kuralina aykiri
olarak borgluya kars1 kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takip baslatilmasi halinde

de yine borglu siiresiz sikdyet yoluna basvurabilir®:,

Yabanci uyruklu gergek veya tiizel kisinin icra takibi yapabilmesi i¢in kural olarak
yargilama ve takip giderleri ile kars1 tarafin zararini karsilamak {izere teminat géstermesi
gerekir®®? (Milletleraras1 Ozel Hukuk Ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun*®® m. 48/1).
Ancak alacaklinin uyrugunun bulundugu devlet ile Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti arasinda
adli yardim s6zlesmesi bulunmasi halinde yabanct uyruklu kisi teminat gostermeden de
takip yapabilir (MOHUK m. 48/2). O halde yabanci uyruklu birinin Tiirkiye’de takip
yapmak istemesi halinde teminat gdstermesi, kamu diizenini ilgilendirmektedir. Bu
nedenle bu husus icra ve iflas dairesince ve icra mahkemesince re’sen dikkate almnir**.
Teminat alinmadan takip baslatilmas1 halinde borglu siiresiz sikayet yoluyla icra

495

mahkemesine basgvurabilir™. Ayrica yabanci uyruklu kisinin mensup oldugu devlet ile

Ulkemiz arasinda teminattan muafiyete iliskin bir adli yardim sézlesmesi olmasina

4% Akteke, “Defi’ler”, 81; Bu ehliyetsizlik hali baz1 yiiksek mahkeme kararlarinda ise bir borca itiraz
nedeni olarak goriilmektedir; bkz. “Imzaya itiraz disindaki diger biitiin itirazlara borca itiraz denir.
Anilan itiraz, ddeme, ...sifat itirazi gibi.... bor¢lunun borcu olmadigi, faize itiraz, takip konusu senedin
karsiliksiz oldugu (veya kaldigi), hatir senedi oldugu, teminat senedi oldugu, anlasmaya aykiri
dolduruldugu, kambiyo senedinde tahrifat yapildigi, bor¢lunun senedin diizenlendigi tarihte temyiz
kudretine sahip olmadigi, mirasi reddetmis oldugu veya mirasin hiikmen reddedilmis oldugu gibi
sebeplere dayanir” Bursa BAM 6. HD, 20/10/2021, E. 2021/1195, K. 2021/2260, UYAP, E.T.
26/04/2023.

491 Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda Kambiyo Senetleri, 935; Cenk Akil, “Konkordato Miihletinin

Alacaklilar Bakimindan Sonuglar1 (28.02.2018 Tarih ve 7101 Sayili Kanunla Yapilan Degisikliklere

Gore), TBB Dergisi, 141 (2019): 229

“Yasada éngoriilen mahkeme teriminin icra takipleri igin icra dairesi olarak anlagilmas: gereklidir.”

Yarg. 12. HD, 22/06/2012, E. 2012/5094, K. 2012/22039, UYAP, E.T. 27/04/2023.

4% R.G. 5718 Sayili Milletleraras: Ozel Hukuk Ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun, 12/12/2007, 26728.

494 Musul, Sikdyet, 295.

495 Boztosun, “Siiresiz Sikayet”, 47, “Icra takibinde bulunan yabanci gergek ve tiizel kisiler, yargilama ve
takip giderleri ile karsi tarafin zarar ve ziyanmini karsilamak tizere mahkemenin belirleyecegi teminat
gostermek zorundadir. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 97.maddesine gore de; Tiirkiye'de
Kanunu Medeni mucibince ikametgahi olmiyan miiddei veya davaya miidahale eden kimse diger tarafin
muhtemel zarar ve ziyaniyle masarifi muhakemesine mukabil 96 nci madde mucibince teminat
gastermege mecbur oldugu. diizenlemesi yer almaktadir. Anilan maddelerde ongériilen teminat hususu
takip yapmanin én kosulu olup, mahkemece re’sen gozetilmelidir.” Yarg. 12. HD, 11.02.2016, E.
2015/26555 K. 2016/3489, UYAP, E.T. 27/04/2023.
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ragmen alacaklidan teminat istendigi takdirde de alacakli icra mahkemesine siiresiz

sikdyet yoluna bagvurabilir*®®.

[IK m. 58/3 geregince alacagin Tiirk parasiyla tutarinin gosterilmesi zorunlu olup
bu durum kamu diizeni ile ilgilidir ve takibin her asamasinda re’sen dikkate alinir®®’.
Alacagin Tiirk parasi karsiligi gosterilmeksizin takip talebinde bulunulmasi halinde icra
ve iflas dairesi takip talebini reddetmelidir. Reddedilmeyip ddeme emri hazirlanmasi
halinde borglu, yabanci para iizerinden génderilen 6deme emrine karsi icra mahkemesine
siiresiz sikdyet yoluna basvurularak takibi iptal ettirilebilir*®®, Bununla birlikte takip
talebinde alacagin Tiirk parasi karsiligi gosterilmis olmasina ragmen icra ve iflas dairesi
tarafindan hazirlanan ve borglulara gonderilen 6deme emrinde yabanci para alacagi

yazmakta ise borglu siiresiz sikayet yoluyla icra mahkemesinden 6deme emrinin iptalini

isteyebilird®,

4% “Buna gore yabanci davacimin, davaya katilamin veya icra takibinde bulunanin vatandas oldugu iilke
ile Tiirkiye arasinda karsiliklilik (miitekabiliyet) var ise bu kisi teminattan muaf olacaktir.
Karsiliklilik, iki devlet arasinda imzalanan (iki tarafli) anlasma veya iki devletin de taraf oldugu
uluslararasi (¢ok tarafli) anlagma ile saglanabilecegi gibi, kanuni veya fiili karsiliklilik seklinde de
saglanabilir. Somut olayda mahkemece, sikdyetcinin teminat muafiyetinin bulunup bulunmadig
hususunda hiikme dayanak olusturacak nitelikte herhangi bir arastirma yapimadigi anlasilmaktadir.
Sikdyetcinin teminattan muaf olup olmadigi hususunun Adalet Bakanligi'nin ilgili biriminden sorularak
alinacak yazi cevabina ve olusacak sonuca gore karar verilmesi gerekirken, yazi cevabi
beklenmeksizin eksik incelemeyle yazili sekilde istemin usulden reddi yéniinde hiikiim kurulmasi
isabetsizdir.” Yarg. 12. HD, 14/03/2023, E. 2017/7756, K. 2018/8347, UYAP, E.T. 27/04/2023.
497 Musul, Sikdyet, 297; Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda Kambiyo Senetleri, 936; Boztosun, “Siiresiz
Sikayet”, 43.
“TBK 'nun 99. maddesinin son fikrasina gore; Ulke parasi disinda baska bir para birimiyle belirlenmis
ve sozlesmede aynen odeme ya da bu anlama gelen bir ifade de bulunmadik¢a, borcun ddeme giiniinde
odenmemesi tizerine alacakli, bu alacaginin aynen veya vade ya da fiili 6deme giiniindeki rayic
iizerinden Ulke parasi ile édenmesini isteyebilir. Ancak IIK nun 58. maddesine gore alacagin Tiirk
parast ile tutarimin takip talebinde gosterilmesi zorunlu olup, ayni zorunluluk IIK nun 41. maddesi
delaletiyle ilamli takiplerde ¢ikartilacak olan icra emri icin de gegerlidir. Anilan noksanlik kamu diizeni
ile ilgili ve devletin hiikiimranhk haklarina iligkin olmasi nedeniyle takibin her safhasinda re'sen goz
oniinde tutulmalidir.” YHGK, 12.05.1999, E. 1999/12-271, K. 1999/301, https://app.e-uyar.com,
11/05/2023.).
“Somut olayda; takip talebinde ve icra emrinde, toplam 152.072,26 USD alacagin tahsili istenmekle
birlikte yabanci para alacagimin TL karsiligr gésterilmedigi gibi, harca esas degerinin de Tiirk Lirasi
olarak yazili olmadig1 goriildiigiinden ilk derece mahkemesince takibin iptaline karar verilmesinde usul
ve yasaya aykiri bir yon bulunmadigi, istinaf sebep ve gerekgelerinin yerinde olmadigi anlasiimakla..”
Istanbul 21. HD, 26/05/2022, E. 2022/649, K. 2022/1681, UYAP, E.T. 27/04/2023.
“Somut olayda, takip talebinde yabanci para alacagimin TL karsiliginin gésterildigi ancak odeme
emrinde yabanci para alacaginin TL karsiliginin gésterilmedigi anlasiimaktadir.
O halde Bélge Adliye Mahkemesince, odeme emrinde 40.328,77 EURO yabanci para alacaginin harca
esas deger olarak Tiirk Lirasi karsiligi gosterilmediginden ddeme emrinin iptaline karar verilmesi
gerekirken yazili gerekge ile sikdyetin reddi yoniinde hiikiim tesisi isabetsiz olup kararin bozulmasi
gerekmigstir.” Yarg. 12. HD, 14/03/2023, E. 2022/8711, K. 2023/1655, UYAP, E.T. 27/04/2023.
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https://app.e-uyar.com/

Yine IIK m. 53 geregince bor¢lunun 6liim giinii ile beraber ii¢ giin iginde takip
geri birakilir. Mirasg1; mirast kabul veya reddetmemisse, mirasi ret siiresince mirasgilar
hakkinda takip yapilamaz. Bu maddenin uygulanabilmesi i¢in icra takibinin mirasin reddi
siiresinde yapilmas1 ya da murisin takibe baslandiktan sonra 8lmiis olmas1 gerekir. IIK m.
53’e aykiri olarak takip yapilmasi ya da takip islemlerine devam edilmesi halinde bu islem
kamu diizenine aykirilik olusturmasi nedeniyle bor¢lular icra mahkemesine siireye tabi

olmaksizin takibin iptali i¢in basvurabilirler°®.

50 “ITK 'mun 53.maddesine aykirilik iddiast ise; kamu diizeni ile ilgili oldugundan ITK.'nun 16/2.maddesi
uyarmca siiresiz sikdyete tabidir.” Yarg. 12. HD, E. 2016/26368, K. 2018/310, UYAP, E.T.
27/04/2023; “Su hale gére murisin oliimiinden sonra ii¢ aylik mirast red siiresi dolmadan icra takibine
miras¢ilar aleyhine gecildigi anlasilmakla, takip bor¢lusu olan miras¢imin IIK 53 maddesine aykirt
olarak baslatilan bu takibi siiresiz sikdyet yolu ile iptal ettirme hakki bulunmaktadir. O halde
mahkemece sikdyetin kabulii yerine istemin siirede olmadigindan bahisle red karar: verilmesi usul ve
yasaya aykir1 olup bozmay1 gerektirmistir.” Yarg. 12. HD, 07/11/2017, E. 2016/22559, K. 2017/13747,
UYAP, E.T. 27/04/2023.
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UCUNCU BOLUM
KAMBIiYO SENETLERINE MAHSUS HACIiZ YOLUYLA
TAKIPTE SIKAYET USULU VE SIKAYET SONUCUNDA

VERILEBILECEK KARARLAR iLE BU KARARLARA KARSI
BASVURULABILECEK KANUN YOLLARI

Bu boliimde icra memurunun isleminden zarar gordiigiinii iddia eden takip
taraflarinin veya ilgili tgiinci kisilerin bagvurabilecegi hukuki care olan sikayetin
inceleme usulii ve bu inceleme sonucunda verilebilecek kararlar ile bu kararlara karsi
hangi kanun yoluna basvurunun miimkiin olduguna dair agiklamalarda bulunulacak;

ayrica sikayet lizerine verilen kararlarin icrasi ile ilgili hususlara deginilecektir.
A. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte sikayet konusu islemin

degerine veya sikayetin sebebine bakilmaksizin tiim sikayetleri inceleme gorevi icra

mahkemesine aittir (IIK m. 4/1, m. 16/1, m. 168/3)°%,

fcra mahkemeleri, Kanunda kendisine verilen gorevleri yerine getirmek®%? ve icra
ve iflas dairesinin islemlerine karsi bagvurulan sikayetleri incelemek i¢in kurulmus 6zel
bir yarg1 orgamdir’®. Sikayetin icra mahkemesi yerine icra ve iflas dairesine karst

yapilmasi halinde bu sikayet hicbir hukuki sonu¢ dogurmaz. Icra dairesi de sikayet

501 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 279; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas, 68; Ayse Ece Acar, Icra
Mahkemesi Kararlarina Karsi Istinaf Kanun Yolu, (Istanbul: On ki Levha, 2022), 14; Taylan Ozgiir
Kiraz, Yarg: Kararlar Ile Birlikte Icra Mahkemesinde Itirazin Kaldirilmasi, (Ankara: Adalet Yaymevi,
2013), 237-238.

502 (")rnegin bkz. [IK m. 68- 68a, m. 97-99, m. 134, m. 150, m. 331.

08 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 279.
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dilekgesini kendiliginden icra mahkemesine génderemez®®*. Bu nedenle yapilacak olan

sikayetin, yoneltilecegi makamin icra mahkemesi oldugu gozden kacirilmamalidir.

Yetkili icra mahkemesi ise sikdayet konusu islemi yapan icra ve iflas dairesinin
bagli bulundugu mahkemedir (iIK m. 4). icra mahkemesinin sikayetle ilgili karar verme
yetkisi kesin nitelikte olup kamu diizenine iliskindir (IIK m. 4, m. 360). Bu sebeple de
yetki, icra mahkemesince re’sen dikkate alinir. Yetkisiz olan icra mahkemesine sikayet

505 Yetkinin kesin

basvurusunda bulunuldugu takdirde yetkisizlik karar1 re’sen verilir
nitelikte olmasi nedeniyle taraflar yetki sozlesmesi yaparak bagka bir yerdeki icra
mahkemesini sikayeti incelemeye yetkili kilamaz®®®. Kambiyo senedine mahsus haciz
yoluyla takipte yukarida®®’ da bahsedildigi iizere yetkili icra ve iflas dairesi bor¢lunun
ikametgahinin veya kambiyo senedinde yazan 6deme yerinin bulundugu yerdir. Ancak
taraflar icra ve iflas dairesinin yetkisine iliskin yetki sdzlesmesi yapabilirler®®. Bu
durumda da sikayet bagvurusunu icra ve iflas dairesinin bagli bulundugu icra mahkemesi

incelemeye yetkilidir.

Kanun koyucu, icra mahkemesinin IIK m. 4’de belirtilen kesin yetkisine IIK m.
79/2 ve m. 360/2’de olmak tiizere iki istisna tanimistir. Bu maddelere gore icra ve iflas

dairesinin yetki ¢evresi disindaki mallarin haciz ve satig islemlerinin yerine getirilmesi

504 Gorgiin, Borti ve Kodakoglu, Iera ve Iﬂas, 68; Kuru, El Kitabi, 111; Musul, Sikdyet, 508; Gokce Varol,
“Icra Mahkemelerinde Yargilama”, 439; Basim, “Sikayet”, 166.
“[IK'nun 4. maddesi geregince; takip hangi icra dairesinde baslamis ise, bu takiple ilgili itiraz ve
sikdyetler, takibin yapudigi yer icra miidiirliigiiniin bagl bulundugu icra mahkemesinde ¢oziimlenir.
Bu husus, kamu diizenine iliskin kesin yetki niteligindedir. Yasal kosullarin olusmasi halinde, ITK nun
79 ve 360. maddeleri, bu husustaki yetki ile ilgili istisnalar teskil etmektedir.
ITIK'nun 79. maddesi geregince; haczolunacak mallarin baska bir yerde bulunmast halinde icra dairesi,
mallarmm bulundugu yer icra dairesine talimat yazarak haczin yapimasini ister. Bu halde, hacizle ilgili
sikdyetler, kendisine talimat yazilan icra dairesinin bagh bulundugu icra mahkemesince ¢oziimlenir.
Anilan husus, kesin yetki kurali olup mahkemece re'sen uygulanmalidr. Ancak, talimat yazisi, bor¢luya
ait menkul ve gayrimenkul mallar ile 3. kisilerdeki hak ve alacaklarin haczi yéniinde ve genel nitelikli
olmaywp da, belli bir malin haczini isteyen "nokta haczi" bigiminde yazilmis ise, bu halde anilan hacizle
ilgili sikayet, talimati yazan icra dairesinin baglh oldugu icra mahkemesince incelenir. Bir baska
deyisle, boyle hallerde IIK'nun 79. maddesi hiikmii uygulanamaz. Yine, resmi sicile kayith mallara
iliskin haciz iglemi, talimat yoluyla degil de, dogrudan ilgili kuruma miizekkere yazilarak yapilmusg ise,
haciz islemini yapan icra dairesinin bagl oldugu icra mahkemesi sikdyetleri incelemede yetkilidir.”
Yarg. 12. HD, 06/12/2018, E. 2018/6762, K. 2018/13008, UYAP, E.T. 04/05/2023.
506 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 282; Arslan vd. Icra ve Iflas, 82; Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas,
48; Musul, Sikdyet, 503; Kiraz, Itirazin Kaldiriimasi, 240; Talih Uyar, “Genel Haciz Yolu ile Tlamsiz
Takiplerde Yetkili Icra Dairesi”, TBB Dergisi, 56 (2005):332.
Detayl1 ag¢iklama i¢in bkz. yukarida “Birinci Boliim, A-2-e¢”de yer alan agiklamalar.
508 Uyar “Yetkili Icra Dairesi”, 332-333; Ebru Tiizemen Atik, “Kambiyo Senetlerinde Yetki Kaydi ve Bu
Kaydin Tacir veya Kamu Tiizel Kisisi Olmayan Avalist ve Cirantalara Etkisi”, Ankara Haci Bayram
Veli Universitesi Dergisi, 25/2: (2021), 16.
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malin bulundugu yerdeki icra ve iflas dairesinden istinabe yoluyla isteneceginden®®® bu
islemlere iligkin sikayetler de istinabe olunan icra ve iflas dairesinin bagli bulundugu icra

mahkemesi tarafindan incelenecektir®®,

Bu baglik altinda ele alinmasinda fayda bulunan hususlardan bir digeri de sikayet
basvurusuna konu iglem icra mahkemesi Oniine taginmadan 6nce, sikayete konu teskil
eden sebeplerle ilgili olarak arabuluculuga ve tahkime basvurulup basvurulamayacagi

meselesidir.

Tiirk hukukunda son yillarda siklikla uygulanan alternatif ¢6ziim yollarindan biri
de arabuluculuktur. Arabuluculuk; bir uyusmazligin taraflarinin goriismek ve
miizakerelerde bulundurmak amaciyla bir araya getirilmesini, bu kisilerin uyusmazligin
¢Oziimiinii kendilerinin {iretmesini saglamak amaciyla iletisim kurabilmesini saglayan,
¢Oziim liretemedikleri takdirde ¢ézlim Onerisi de sunabilen, uzman, tarafsiz ve giivenilir
bir tgilincil kisi katilimiyla ve ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmazlik ¢éziim yontemidir.

(Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu®!! m. 2/b) >,

Arabuluculuk bagvurusu, ihtiyari ve dava sart1 olmak {izere ikiye ayrilmaktadir.
Ihtiyari arabuluculukta uyusmazligin taraflarma dava agmak ve arabulucuya bagvurmak
konusunda se¢im hakki taninmistir. Arabuluculugun dava sart1 oldugu hallerde ise taraflar
dava agmadan 6nce arabulucuya basvurmalidir. Arabuluculugun dava sart1 oldugu haller

ilgili kanunlarda belirlenmistir (HUAK m.18/A-1).

HUAK m.18/A/1’den de acik¢a anlasildig lizere arabuluculugun bir uyusmazlik
yoniinden dava sarti olmasi icin bu konuda bir kanuni diizenlemenin mevcut olmasi
sarttir’’®. Bu dogrultuda farkli kanunlarda birtakim dava sarti olan arabuluculuk

diizenlemelerinin yapildig1 goriilmektedir. Ornegin TTK m. 5/A uyarinca konusu bir

509 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 283; Atal1, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 58.

510 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 70; Arslan vd. Icra ve Iflas, 82; Yildirim ve Deren Yildirim, fcra ve Iflas,
48.

S R.G. 6325 Sayili Hukuk Uyusmaziiklarinda Arabuluculuk Kanunu, 22/06/2012, 28331.

52 {brahim Ozbay, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Y&ntemleri”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 10/3-4 (2006): 465-467; Siiha Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklari Baglaminda Alternatif
Uyusmazlik Coziim Yollar1 Ve Ozellikle Arabuluculuk” TBB Dergisi, 19/64 (2006):165; Gizem Ersen
Percin, “Alternatif Uyusmazlik Céziim Yontemlerinden Arabuluculugun Hukuksal Diizenlemelerdeki
Yeri”, Milletleraras: Hukuk ve Milletleraras: Ozel Hukuk Biilteni, 31/2(2012): 185.

513 Her ne kadar bu husus Kanun’da belirtilmis olsa da bdyle bir istisnai diizenlemenin idari diizenleyici
islemlerle veya igtihat yoluyla getirilmesinin zaten miimkiin olmayacagi, ¢linkii aksi durumun kisinin
temel haklarina kati suretle miidahale etmek anlamina gelecegi agiktir.
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miktar paranin ddenmesi olan alacak ve tazminat taleplerini igerir ticari davalar®'4, 6502
sayitli Kanun m. 73/a uyarinca Kanunda belirtilen istisnalar disindaki tiiketici
mahkemelerinde goriilen uyusmazliklar ve 7036 sayili Kanun m.2 geregince kanuna,
bireysel veya toplu is s6zlesmesine dayanan is¢i veya isveren alacagi ve tazminati ile ise
iade talebiyle acilan davalar°!® dava sart1 olan arabuluculuga tabi tutulmuslardir®'®. Ancak
sikdyet de dahil olmak iizere icra mahkemesinin gorevi kapsaminda kalan higbir

uyusmazlik i¢in dava sart1®!’

olarak arabuluculuk siirecinin tiiketilme zorunluluguna
iligkin bir diizenleme yapilmamistir. Bu nedenle sikdyet yolunda, dava sarti olan

arabuluculuk hiikiimleri uygulanmayacaktir.

Sikayet yolunda ihtiyari arabuluculuga bagvurulup bagvurulamayacagi hususunda
ise oncelikle HUAK m. 1/2 diistintilmelidir. HUAK m. 1/2’ye gore ihtiyari arabuluculuga
ancak taraflarin lizerinde serbest¢e tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan 6zel
hukuk uyusmazliklari gtiiriilmektedir. Oncelikle belirtmek gerekir ki sikayette tasarruf
ilkesi uygulama alan1 bulmakta, bu nedenle sikayet edenin sikayet hakki tizerinde tasarruf

edebilecegi kabul edilmektedir>'®

. Ancak kanimizca sadece bu kabulden yola ¢ikilarak
sikdyet yolunda ihtiyari arabuluculuga gidilebilecegini kabul etmek miimkiin degildir.

Ciinkii yukarida aciklandig iizere®® sikdyet yolunda taraf olarak bir sikAyet olunandan

514 7445 sayili Kanun ile ilgili hikkme itirazin iptali, menfi tespit ve istirdat davalar1 da eklenmistir. Bu
madde, ayn1 Kanunun gegici 1. maddesi geregince 01/09/2023’den sonra agilan davalar yoniinden
uygulanacaktir.

7036 sayilt Kanun m. 3’e gore “is kazasi veya meslek hastaligindan kaynaklanan maddi ve manevi
tazminat ile bunlarla ilgili tespit, itiraz ve riicu davalari hakkinda dava sarti olan arabuluculuk
hiikiimleri uygulanmayacaktir. Ancak 7445 sayili Kanun m. 41 geregince artik bu taleplere iligkin
itirazin iptali, menfi tespit ve istirdat davalari dava sarti arabuluculuga tabidir. Ancak bu degisiklik
01/09/2023 tarihinden sonra yiiriirliige girecektir.”

7445 sayili Kanun m. 37 geregince “kiralanan tasinmazlarin ilamsiz icra yoluyla tahliyesine iliskin
hiikiimler hari¢ olmak iizere kira iliskisinden kaynaklanan uyusmazliklar, tasimmir ve tasinmazlarin
paylastirilmasina ve ortakhigin giderilmesine iligkin uyusmazhiklar, 23/6/1965 tarihli ve 634 sayili Kat
Miilkiyeti Kanunundan kaynaklanan uyusmaziliklar ve komgu hakkindan kaynaklanan uwyusmazliklar da
dava sarti olan arabuluculuga tabi tutulmuslardir. Bununla birlikte bu konuya iligkin diizenleme
01/09/2023 tarihi itibaryyla yiiriirliige girecektir.”

Burada iizerine diisiiniilmesi gereken diger bir husus sikdyet yukarida da ayrimntili olarak agiklandig:
iizere bir dava degilken “dava sart:” hukuki kurumunun bu yargilamada bir anlam1 olup olmayacagidir.
Oncelikle ogretide dava sarti kavramina yonelik aciklamalarin sikdyet yargilamasi ydniinden
yapilmadig1 goriilmektedir. Ancak sikayette de yargilamanin baglangicinda icra mahkemesinin yetkili
ve gorevli olup olmadiginin, medeni haklari kullanma ehliyetinin ve hukuki yararin bulunup
bulunmadiginin aragtirilmasi gerektigi belirtilmektedir. Orn. bkz. Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 331-332.
Uygulamada ise sikayette eger verilen kesin silirede gider avansi yatirilmazsa dava sart1 eksikligi
nedeniyle davanin usulden reddedilecegi kabul edilmektedir. Bkz. YHGK, 15/06/2016, E. 2014/12-
1080, K. 2016/798, UYAP, E.T. 30/04/2023.

518 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 373-376.

519 Detayh agiklama igin bkz. yukarida, “Birinci Boliim, B-4-b”de yer alan agiklamalar.

516

517
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bahsetmek miimkiin olmadigindan arabuluculuk icin gerekli karsiliklilik iliskisinden s6z
edilemez. Bu noktada sikayete konu bir islem teknik anlamda taraflar arasinda bir
uyusmazlik ortaya c¢ikarmadigindan sikayet yolunda ihtiyari arabuluculuga

basvurulamayacagi kanaatindeyiz.

Bir diger yargilama faaliyeti olan tahkim, taraflar arasinda dogmus veya dogacak
olan bir uyusmazligin mahkemeler disindaki hakem adi verilen ve taraflarca segilen 6zel
kisilerce karara baglanmasidir®?°. Tahkimde géniilliiliik esastir ve gizlilik 6nemlidir.
Tahkim, 6zel hukuk alamiyla ilgili uyusmazliklarda, taraflarin birlikte veya ayri ayri
bagimsiz ve tarafsiz hakemler belirleyip ve daha sonrasinda ise tahkim s6zlesmesi
yaparak yiiriittiikkleri bir yontemdir. Tahkim sézlesmesi ise taraflarin aralarinda dogmus
ya da dogacak anlagmazlik ve uyusmazligin hakem diye adlandirilan kisi veya heyetlerce
¢Oziimiiniin kararlastirildigi bir anlagsmadir. Tahkim sézlesmesinin yerine getirilmesi i¢in
hakem veya heyetle, uyusmazlik taraflar1 arasinda yapilan ve hakem yargilamasinin esas
ve usullerinin belirlendigi sdzlesme ise hakem sdzlesmesidir®l. HMK m. 408 ve
Milletlerarasi Tahkim Kanunu®? m. 1/4 geregince tasinmaz mallara iliskin ayni haklardan
veya iki tarafin iradesinin disindaki islerden kaynaklanan uyusmazliklar tahkime elverisli
degildir. Ihtiyari arabuluculuktaki goriisiimiizle paralel sekilde sikdyet yargilamasinda bir
uyusmazliktan ve karsiliklilik iligkisinden s6z edilemeyecegini diisiindiiglimiizden

sikayet yolunda tahkimin de miimkiin olmadigin1 savunmaktayiz.
B. Inceleme Usulii

[IK m. 18/1 geregince icra mahkemesinde ileri siiriilen talepler hakkinda “basit
yargilama usulii” uygulanir. Her ne kadar kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takipte IIK m. 18 vd. hiikiimlerine agik¢a atifta bulunulmamus ise de bu takip yolunda da

sikayet yine ayni esas ve usullere gore yapilir®%,

Sikayet icra mahkemesine bir dilekge ile yapilabilecegi gibi sikdyet beyaninin

tutanaga gecirilmesi suretiyle sdzlii olarak da yapilabilir (IIK m. 18/2). Ayrica UYAP

520 Ozbay, “Alternatif Coziim”, 469; Tanriver, “Alternatif Uyusmazlik”, 171; Atali, Ermenek ve Erdogan,
Medeni Usul, 725; Ozge Aksu, “Ticari Uyusmazliklarin Arabuluculuk Yolu fle Coziimii (Ingiltere
Ornegi ve Avrupa Birligi Hukuku Cergevesinde Bir Degerlendirme)” (Yayrmlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi SBE, 2009), 66; Ersen Percin, “Alternatif Uyusmazlik”, 179

52 Atal1, Ermenek ve Erdogan, Medeni Usul, 725; Ekmekeci vd. Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk,
(istanbul: On iki levha Yayinlari, 2019), 10-11.

522 R.G. 4686 Sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu, 05/07/2021, 24453.

523 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 289.
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sistemi kullanilarak da sikayet yoluna basvurulabilir (ifK m. 8/a). Sikayet eden bagvurma
harci, maktu karar ve ilam harci yatirmakla yiikiimliidiir. (Har¢lar Kanunu®* (1) sayili
tarife A/l, 111). Ancak Harglar Kanunu m. 13/d geregince icra ve iflas dairesinin kusuru
yiiziinden yanlis yapilan islemlerin diizeltilmesi veya iptaline iliskin icra mahkemesi
kararlar1 har¢tan muaftir. Bu durumda harg¢ 6nce alinip sonra durumun bu sekilde oldugu

ortaya konuldugunda yatirilan harg iade edilir®®.

fcra ve Iflas Kanunu’nda kambiyo senetlerine 6zgii iflas yoluyla takip®2® disindaki
takiplerdeki sikayet dilekgesinin ka¢ niisha olacagma iliskin bir hiikiim yoktur.
Doktrindeki®?’ goriislere gore sikayet dilekgesinin kars1 tarafa sikdyetten haberdar olmasi
icin gonderilmesi ve sikayetle ilgili goriisiiniin alinmast i¢in karsi taraftaki kisi sayisindan
bir fazla niisha olarak diizenlenmesi gereklidir. Sikayet talebinin sozlii beyanin tutanaga
gecirilmesi suretiyle yapilmasi halinde tutanagin, yazili olarak yapilmasi halinde
dilekgenin sikayet eden veya vekili tarafindan imzalanmasi gerekir. Elektronik ortamda
yapilan sikayet basvurularinin ise giivenli elektronik imza ile imzalanmis olmasi

gereklidir.

Sikayet dilekgesinin hi¢ anlagilamamasi, okunamamasi veya ilgisiz yahut gereksiz
talepleri icermesi halinde icra mahkemesi HMK m. 32/2 hiikmiinii kiyasen uygulayarak
sikayet dilek¢esinin yeniden diizenlenmesi icin sikdyet edene uygun bir siire verebilir.
Burada siire verilmesinden amaglanan, sikayet edenin hak arama Ozgiirliigliniin
korunmasi olup, icra mahkemesinde usuliine uygun sekilde yapilan sikayet talebinin

haksiz bir kararla reddedilmesini 6nlemektir®2®

. Ancak verilen siire igerisinde istenilen
aciklamalar1 igeren bir dilekce sunulmadigl takdirde tekrardan sikayetgiye siire

verilemez®®.
[IK’da sikdyet dilekgesinin igerigi konusunda herhangi bir hiikiim
bulunmamaktadir. Ancak bu konudaki genel prensiplere; uygulamadan, doktrinden ve

sikdyetin temel ozelliklerinden ulasabilir. Séyle ki sikdyet bir dava olmadigindan®®

5 R.G. 492 Sayili Har¢lar Kanunu, 17/07/1964, 11756.

525 Fak, “Cek Alacaklilar1”, 135; Basim, “Sikayet ”, 175.

526 1IK m. 172 geregince kambiyo senetlerine mahsus iflas yoluyla takipte ddeme emrine kars1 yapilacak
sikayetlere bagvuru kars1 taraftan bir fazla olarak diizenlenmis dilek¢eyle olur.

527 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 297; Basim, “Sikayet”, 177.

528 Basim, “Sikayet”, 177.

529 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 297; Basim, “Sikayet”, 177.

530 Detayh agiklama igin bkz. yukarida “Birinci Béliim, B-3”de yer alan agiklamalar.

108



davaci ve davali terimleri yerine sikdyet eden ve sikdyet olunan terimleri kullanilir®3!,

Ayni nedenle HMK m. 119°daki kayitlarin da sikayet dilek¢esinde bulunmasi zorunlu

532 Ancak sikayet dilekgesinin isleme konulabilmesi igin en azindan sikayet

degildir
yoluna bagvuranin adi, soyadi, Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, adresi, imzasi veya
varsa vekilinin adi, soyad: ve adresi bulunmalidir®®, Yukarida®* belirttigimiz gibi,
sikayet talebinde karsi tarafin hi¢ veya dogru taraf gosterilmemis olmasi sikayetin reddini
gerektirmez®®. Bu durumda icra mahkemesi sikayet konusu islemle ilgisi olan kisilere

tebligat ¢ikararak durusmaya davet edip katilmalarin saglar>®.

Sikayet dilekgesinde; sikdyet sebebi, maddi vakialar ve dayanilan deliller
somutlastirilarak agiklanmalidir®®’. Ornegin; islemin iptali veya diizeltilmesi ya da
siiriincemede birakilan islemin yerine getirilmesi icra mahkemesinden talep edilebilir.
Sayet sikdyet edenin dilekcesinden sikdyet amaci agik¢a anlasiliyorsa yanlis talepte
bulunmas: sikayet basvurusunun reddine sebep olmaz®®. Yargitay’a gére HMK m. 33
geregince hukuki nitelendirmeyi hakim yapacagi icin dilekgede her ne kadar sikayet
denilmemis olsa da talebin incelenmesinden bu durumun bir sikdyet sebebi oldugu
anlagiliyorsa istem artik sikdyet olarak kabul edilmelidir®®. Bununla birlikte icra
mahkemesi IIK 170/a-2 maddesi geregince ileri siiriilmemis olsa dahi sikdyet
dilekgesinde belirtilen sikayet sebepleri disinda siiresinde yapilan itiraz veya sikayetlerde

senedin kambiyo senedi niteligini haiz olup olmadigimi veya alacaklinin takip hakkinin

531 pekcanitez ve Simil, Sikayet, 304; Musul, Sikdyet, 542; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Iera ve I'ﬂas, 67;
Atal1, Ermenek ve Erdogan, Iera ve Iﬂas, 51-52.

882 “IIK'nun 134/I maddesine gore ihalenin feshi yalniz sikdyet yolu ile icra mahkemesinden istenebilir.
Bu nedenle ihalenin feshi talebinin incelenip karara baglanmasinda uygulanacak usul sikdyet usuliidiir.
Thalenin feshi sikdyet yolu ile istendiginden ve sikdyet bir dava olmadigindan, ihalenin feshinde
davadaki anlamda davaci ve daval taraf yoktur. Ihale ile ilgili olanlarin tiimiine Ilgililer denir. Ihalenin
feshi talebinde bor¢lu, alacakli ve alicimin karst taraf olarak gosterilmesi gerekir. Thalenin feshi
davasinda ilgililerin karst taraf olarak gosterilmemesi veya yanlhs gosterilmesi ihalenin feshi talebinin
reddini gerektirmez. Icra Mahkemesi ilgililerin sikdyet olunan taraf olarak gésterilmemesi halinde
onlart durusmaya davet ederek onlara savunma ve gériislerini bildirme imkéan verir, Ihalenin feshi
talebinde karst taraf olarak gosterilmemis ilgililerde ihalenin feshi talebi hakkindaki icra mahkemesi
kararima karsi hukuki yararlart bulunma kaydi ile kanun yoluna bagvurabilirler.” Yarg. 12. HD,
18/01/2023, E. 2022/11526, K. 2023/291; UYAP, E.T. 04/05/2023; Ayn1 yonde diger bir karar i¢in bkz.
Yarg. 8. HD, 15/04/2014, E. 2013/18005, K. 2014/7221, UYAP, 28/04/2023.

533 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 304; Basim, “Sikayet”, 178.

53 Detayh agiklama igin bkz. yukarida “Birinci B6liim, B-4-b”de yer alan agiklamalar.

5% Yarg. 12. HD, 12/01/2015, E. 2014/26507, K. 2015/228, UYAP, E.T. 28/04/2023.

5% Ppekcanitez ve Simil, Sikdyet, 306; Musul, Sikdyet, 543.

537 Basim, “Sikayet”, 179.

5% Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 306.

% Yarg. 12. HD, 22/03/2018, E. 2016/29464, K. 2018/3060, UYAP, E.T. 28/04/2023; Yarg. 8. HD,
26/10/2015, E. 2014/5002, K. 2015/19145, UYAP, E.T. 28/04/2023.
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bulunup bulunmadigini da re’sen inceler. Ayrica yukarida®® da agiklandig iizere somut
olayda kamu diizenine aykirilik olusturan bir usulsiizliik varsa mahkeme talep sonucunu

asarak bu konuda re’sen karar vermelidir®.

Sikayet sonucunda, icra mahkemesi tarafindan bu hususta ayrica bir karar
verilmedikge, baslatilan takip kendiliginden durmaz (IIK m. 22). Sikayet eden sikayet
sonucunda ayrica takibin durmasini istiyorsa sikayet basvurusunda oncelikle bu konuyla
ilgili karar verilmesini talep etmelidir®*?. Salt sikayet icrayr durdurmayacagindan da
sikayet konusu islem uygulanmaya devam eder. Bir bagka deyisle sikdyet bagvurusunda
bulunulsa dahi sikayet konusu islemin ve bu isleme dayanilarak yapilacak islemlerin
icrasina devam olunur. Bu madde sayesinde sikayeti zaman kazanmak i¢in kullanmak
isteyen kotiiniyetli sikdyet edenlerin oniine gegilmesi hedeflenmistir®*. Ancak bazi
sikdyet basvurularinda sikayetin haklilig: ilk bakista anlasiliyorsa ve sikdyete ragmen
takibe devam edilmesi bir¢ok zararli sonu¢ doguracaksa bunun bertaraf edilmesi i¢in icra
mahkemesi “talep iizerine” veya “kendiliginden” icranin geri birakilmasina karar
verebilir. Bu durumda sikayet konusu islem hakkinda karar verilene kadar sikayet konusu
islemin icras1 durur*®. Sikayet konusu islemin icrasinin durdurulmasi kararin1 veren icra
mahkemesi bu durumu takibin devam ettigi icra ve iflas dairesine bildirir. Burada verilen
icranin geri birakilmas: yoniindeki gegici hukuki koruma kararina karsi kanun yoluna

basvurulamaz®®. Bunun sebebi ise gecici durdurma kararinin teknik anlamda ihtiyati

540 Detayh agiklama icin bkz. yukarida. “Ikinci Boliim, B”de yer alan aciklamalar.

541 Basim, “Sikayet”, 182.

542 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 309; Musul, Sikdyet, 560-562; Basim, “Sikayet ”, 182.

53 Ciftci, Menfaat Dengesi, 358; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 324; Basim, “Sikayet”, 182.

544 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 324-235; Basim, “Sikayet”, 183.

55 “Jera ve Iflas Hukuku'nda gecici hukuki korumala kararlar: klasik ihtiyati tedbirlerden ayrilmaktadir.
Ornegin, ihtiyati tedbirlerin kosullarindan birisi maddi hukuk talebinin varligi iken Icra ve Iflas
Hukuku'nda gegici hukuki korumalarda béyle bir talebin iddia ve yaklasik ispat seviyesinde ispati sz
konusu degildir. Bu nedenle bu hukuk dalina ézgii gecici hukuki koruma kararlarinin ihtiyati tedbir adi
altinda kavramlastirmak isabetli degildir. HMK' min 341/1 maddesinde, ilk derece mahkemelerinin
verdigi nihai kararlar ile ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz taleplerinin reddi ve bu taleplerin kabulii halinde,
itiraz iizerine verilecek kararlar istinaf yoluna ag¢ik olduguna dair diizenlemeye yer verilmis ise de icra
mahkemesi kararlarmin hangisinin istinaf yoluna basvurulabilecegi ozel hiikiimlerle ve genel olarak da
[IK'min 363. maddesinde diizenlenmistir. Bunlarin disinda kalan icra mahkemesi kararlart kesindir.
Somut olayda, icra mahkemesince, takibin gegici durdurulmasi kararmmin kaldwrilmasi talebinin reddi
yoniinde verilen ara karari, HMK.nin 389 ve miiteakip maddeleri kapsaminda olmayip, Icra ve Iflas
Kanununda 6zel olarak diizenlenmis, takip hukukuna 6zgii bir karardwr. Yukarida agiklandig iizere,
icra mahkemelerinin verdikleri kararlarin, hangilerine karsi istinaf yasa yoluna basvurulabilecegi 2004
sayil Icra ve Iflas Kanunu'nun 363. maddesinde acik¢a diizenlenmistir. Icra takibinin gecici olarak
durdurulmasi talebinin reddi ya da kabuliine dair icra mahkemesi kararlarimn istinaf incelemesine
konu edilebilecegine dair anilan maddede ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu'nda herhangi bir hiikiim
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tedbir olarak goriilmeyip takip hukukuna 6zgii ve gegici bir hukuki koruma saglayan ara

karar niteliginde kabul edilmesidir>*.

Sikayet dilekgesinin verilmesi lizerine icra mahkemesi esasina kayithi ayri bir
dosya acilir. Sikayetin incelenmesi de sikayet dilekgesinin icra mahkemesine verilmesi
ile baslar ve bu dosya iizerinden yiiriitiiliir. icra mahkemesi sikdyet basvurusunda
bulunuldugunda Icra ve Iflas Kanununun Tatbikatina Dair Nizamname®’ m. 25/1
geregince icra dosya aslini fiziki olarak icra ve iflas dairesinden ister. Ancak Adalet
Bakanlig Icra Isleri Daire Bagskanligi'nin 10/02/2021 tarihli ve 34372782/1101 sayili
yazisi geregince tlim yurt capindaki icra dairelerinde 01/03/2021 tarihinden itibaren fiziki
dosya tutulmasi uygulamasina son verildiginden bu tarihten sonra agilan icra takip

dosyalar1 icra mahkemesine artik UY AP iizerinden gonderilecektir.

Icra mahkemesi sikdyet bagvurusunu ilk olarak sikdyetin usul sartlar agisindan
inceler. Ozellikle mahkemenin gorevi ve yetkisi, medeni haklar1 kullanma ehliyeti,
hukuki yarar ve sikayetin siiresi icra mahkemesince denetlenir. Bunlarin ilk once
incelenmesinin sebebi, icra mahkemesinin gereksiz yargilama yiiriitmesinin Oniine
gecilmesi diislincesidir. Sayilan sartlardan birinde dahi bir eksiklik bulunursa icra

mahkemesi sikdyet konusu islemi esastan inceleyemez>*,

Yukarida®® da belirtildigi {izere icra mahkemesinde basit yargilama usulii
uygulanmaktadir. Adindan anlasildig1 lizere basit yargilama usulii, yazili yargilama
usuliine gére daha hizli ve prosediirel olarak daha basit bir sistem 6ngdrmektedir®®.
Ornek vermek gerekirse; basit yargilama usuliinde yazili yargilama usuliine gore cevaba
cevap veya ikinci cevap dilekgeleri verilmez (HMK m. 317/3). Yazili yargilama usuliinde
cevap dilekgesi i¢in ek siire alma hakk: bir ayken (HMK m. 127), basit yargilamada bu
siire iki haftaya diisiiriilmiistir (HMK m. 317/2). 1IK m. 320/1 geregince basit

yargilamada icra mahkemesi miimkiin oldugu takdirde taraflar1 durusmaya davet etmeden

bulunmadigindan, istinaf bagvuru dilekcesinin reddine karar vermek gerekmistir.” Ankara BAM 18.
HD, 27/10/2022, E. 2022/1591, K. 2022/1480, UYAP, E.T. 21.11.2022.

56 Yardim , “Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz”, 93.

%7 R.G. Icra ve Iflas Kanununun Tatbikatina Dair Nizamname, 02/10/1932, 2215.

548 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 331.

549 Detayl agiklama igin bkz. yukarida. “Ugiincii Béliim, B”de yer alan agiklamalar.

50 pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Medeni Usiil, 413; Cenk Akil, “Basit Yargilama Usuliinde Dosya
Uzerinden Nihai Karar Verilip Verilemeyecegi (HMK m. 320/1) Uzerine Diisiinceler,” Terazi Aylik
Hukuk Dergisi, 7/75, (2012), 15.
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dosya iizerinden karar verir. Ilk durusma haric tiim yargilama kural olarak iki durusmada
tamamlanir, durugmalar arasi vakit de bir aydan fazla olamaz. Bunlar disinda basit
yargilamada mahkeme dosyasi bir kez takipsiz birakilabilir; dosyanin ikinci kez takipsiz
birakilmanin yaptirimi, davanin agilmamis sayilmasidir (HMK m. 317) Son olarak, basit
yargilamada sozlii yargilama asamasi bulunmamaktadr (HMK m. 321). lcra
mahkemesine arz edilen hususlar ivedi islerden sayildigindan sikayetin adli tatilde de

incelenmesi miimkiindiir (HMK m. 103/1-h, IiK m. 18/1).

Aksine bir diizenleme bulunmadigi takdirde icra mahkemesi, sikayete konusunun
mabhiyetini ve kapsamini dikkate alarak icra ve iflas dairesinin agiklama yapmasina ve
durusma yapilmasina gerek olup olmadigimm takdir eder (IIK m. 18/3). Sikayet
basvurusunun karara baglanabilmesi i¢in icra dosyasi ve sikayet dilekgesi yeterli ise icra
mahkemesinin durusma yapmasina gerek olmayip sikadyeti dosya iizerinden inceleyip
karara baglayabilir®™!. Buna 6rnek olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takipte senedin kambiyo senedi niteligine haiz olmadig1 yoniindeki sikdyet bagvurusu
verilebilir. Cilinkii bu sikdyet basvurusunda kambiyo senedinin sadece sekli
incelenmesinden dahi sonug alinir. Icra mahkemesi sikdyet incelemesini dosya iizerinden

incelemek yoniinde takdir hakkini kullanirsa Yargitay*® ve doktring®®

gore adil
yargilanma ve silahlarin esitligi ilkesi geregince sikayet dilek¢esini sikaayet aleyhine olan

ilgililere teblig etmeli ve bu kisilerin de goriisiinii almalidir.

Bununla birlikte kars tarafin savunmasi ve ileri siirecegi deliller sikayet hakkinda
verilecek karara etkili olabilecek ise ve bunlarin durusma acilarak degerlendirilmesi

somut olayin sartlarina daha uygunsa sikayetin durusmali olarak yapilmasi zorunlu nitelik

554

tasir™>”. Bu noktada sikayet basvurusunda bulunan kisinin yargilamanin durusmali olarak

51 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 341; Arslan vd. Icra ve Iflas, 79; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve
Iflas, 69.

%52 YHGK, 01/03/2022, E. 2020/2-728, K. 2022/237, UYAP, E.T. 28/04/2023;Yarg. 12. HD, 06/06/2012,
E. 2012/18443, K. 2012/36081, UYAP, E.T. 28/04/2023.

553 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 360-361; Basim, “Sikayet”, 190-191

554 “Buy hali ile takip dosyasinda usuliine gére tanzim edilmis zabitlar ve dosyanmn icerigine, sikdyete konu
olayin ozelligi ile sikdyet nedenlerine gére icra mahkemesince durusma yapiimaksizin sikdyet kesin
olarak ¢oziimlenerek sonuglandirilamaz. Sikayete konu islemde hukuki yarari bulunan alacakliya
sikayet dilekgesinin teblig edilmesi, I[IK'nin 18. maddesi uyarinca takdir hakkinin durusma agilmast
yéntinde kullanilmasi, alacaklinin savunmasi ve sunabilecegi delilleri incelenerek, bor¢lunun vefat ile
takibi sikdyetciye yoneltme hakkinin bulunup bulunmadiginin tespit edilerek olusacak sonuca gore bir
karar verilmesi gereklidir. Takdir hakkimin durusma yapilmasi yoniinde kullanilmasi yukarida
agtklanan hukuki dinlenilme hakkiin da bir geregidir. Alacaklimin herhangi bir belge sunmadan
sikayetciyi takip bor¢lusunun mirasgisi sifatiyla takibe dahil edilmesini talep etmesi ve icra
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yapilmasi veya sikdyetin dosya iizerinden incelenmesi yoOniindeki talepleri hakimi
baglayici olmayip, bu konuda karar verilmesi icra mahkemesinin takdirine
birakilmistir®®. fcra mahkemesi durusma yapilmasini gerekli gordiigii takdirde taraflari
en kisa siire i¢erisinde durugsmaya gagirir, gelmeseler dahi sikayeti inceleyip karara baglar.
Durusmalar ise ancak zorunluluk halinde ve otuz giinii gegmemek iizere ertelenebilir (IIK
m. 18/ 3). Sikayete iligskin incelemede taraflar durusmaya gelmeseler bile icra mahkemesi
sikayeti inceleyip karar vereceginden taraflar durusmaya gelmedikleri takdirde dosyanin

takip edilmemesi nedeniyle islemden kaldirilmasina karar verilemez>*®.

Icra mahkemesi durusma yapilmayan islerde isin kendisine geldigi giinden
itibaren en ge¢ on giin iginde gereken karar1 verir (IIK m. 18/3). Ancak sikayet
dilekgesinin ilgililere teblig edilmesi halinde bu siire karsi tarafin cevap dilek¢esini

verdigi veya cevap siiresinin doldugu tarihten itibaren baslayacaktir>>’.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte takibin infaz edilmis olmasi
sikayetin esastan incelenmesine engel olmaz. Takip konusu senet alacagi alacakliya
O0denmis olsa da icra mahkemesi sikayet sebeplerini inceleyip esas hakkinda karar

vermelidir®®,

miidiirliigiiniin de bu talebi kabul etmesi, sikayetin niteligi dikkate alindiginda icra mahkemesinin takdir
hakkini durusma agilmamasindan yana kullanmast ve dosya tizerinden karar vermesi i¢in hukuka uygun
bir gerekge olarak kabul edilemez. Su hdle gore takip dosyasinda bor¢lu Ahmet Cam’in miras¢ilik
belgesi ve sikdyetcinin miras¢i olup olmadigina iliskin bir karar bulunmadigindan, durusma ag¢mak
suretiyle sikdayet sonunda hakki haleldar olabilecek alacaklyya savunma hakkini kullanma ve varsa
delillerini ileri siirme imkdni verilmesi karara etkili olabileceginden kanunun amacina uygun diiser.”
YHGK, 05/10/2021, E. 2017/12-723, K. 2021/1147, UYAP, E.T. 28/04/2023.

555 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 341-344; Basim, “Sikayet”, 187-188.

56 pekcanitez vd., Icra ve Iflas, 70; Arslan vd., Icra ve Iflas, 84; “IIK'nun sikdyet iizerine yapilacak
yargilama usuliinii belivleyen 18/son maddesinde, icra mahkemesinin aksine hiikiim bulunmayan
hallerde, durusma yapilmasina gerek olup olmadigini takdir edecegi, durusma yapilmasimin uygun
goriilmesi halinde ilgilileri en yakin zamanda durusmaya ¢agiracagi ve gelmeseler bile gereken karari
verecegi diizenlenmistir. Somut olayda, bor¢lu vekilinin Icra Mahkemesi'ne basvuru dilekcesindeki
miikerrer takip yapildigi iddialar sikdyet niteligindedir. Bu durumda, mahkemece taraflar gelmese bile
isin esast incelenerek, olusacak sonuca gore karar verilmesi gerekirken, yukarida aciklanan yasal
diizenlemeye ragmen HMK'nun 150. maddesi uygulanarak dosyanin islemden kaldirilmasi ve ikinci
asama olarak da davanin agilmamis sayilmasi yoniinde hiikiim kurulmasi isabetsizdir.” Yarg. 12. HD,
20.05.2021, E. 2021/3370, K. 2021/5055, UYAP, E.T. 28/04/2023.

557 Basim, “Sikayet”, 192.

%8 Musul, Sikdyet, 605-606; “Sikdyetci tarafindan acikca sikdyetten vazgecilmedikce dosya borcunun
odenmis olmasi, icra mahkemesince iglemis faiz miktar: ve oramina iligkin sikdyetin incelenmesine
engel teskil etmez. Her dava ve sikdyet yapildigi andaki sartlara gore degerlendirilmelidir. O halde
mahkemece, iglemis faiz miktar: ve oramina iliskin sikdyetin esast incelenerek sonucuna gore olumlu
veya olumsuz bir karar verilmesi gerekirken, dosya borcunun ddenmesi sebebiyle davanmn konusu
kalmadigindan karar verilmesine yer olmadigina seklinde hiikiim tesisi isabetsizdir.” Yarg. 12. HD,
19/11/2019, E. 2019/12757, K. 2019/16733, UYAP, E.T. 26/04/2023.
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C. Sikayet incelemesinde ispat ve Deliller

HMK m. 190 geregince ispat yiikii Kanun’da 6zel bir diizenlemeye yer
verilmedikge iddia edilen vakiaya baglanan hukuki sonugtan kendi lehine hak ¢ikarana
aittir. Icra mahkemesi sikayet hakkinda karar verirken taraflarin ileri siirmiis olduklar:
delilleri degerlendirir>®®. 1iK’da sikdyet basvurusu halinde icra mahkemesine hangi
delillerin ileri siirtilebilecegi ve yine icra mahkemesinin hangi delillere dayanarak sikayeti
¢dzecegi hususunda bir aciklamaya yer verilmemistir. O halde 1IK’da sikdyet yoniinden
icra mahkemesine sinirli bir incelemeyi sart kosan bir diizenleme olmadigi icin icra

mahkemesi sikayet incelemesinde sikdyetin niteligine gore; tanik dinleyebilir>®,

1 kesfe dahi karar verebilir"®? %3, Taraflarin yaninda icra

bilirkisiye bagvurabilir
mahkemesi de kendiliginden delil toplayabilir. Buradaki amag ise taraflarin ileri
siirdiikleri vakialarin agiklanmasina yonelik olup, arastirma taraflarin ileri siirmedigi

vakialar hakkinda olamaz°%*.

Genel sikayet yargilamasinin kapsamina iliskin bu ag¢iklamalar kambiyo
senetlerine mahsus haciz yargilamasi i¢in de aym sekilde gecgerlidir. Ancak yine de
belirtmek gerekir ki 6zellikle kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipteki sikayet
basvurularinin konusunun ¢ogu zaman yukarida agikladigimiz 6zel sikayet sebeplerine®®
iliskin olmas1 ve bu sikayetlerin de sadece icra dosyasi ile kambiyo senedi {lizerinde
yapilabilecek incelemeyle neticeye vardirilabilecek nitelikte olmasi nedeniyle tanik,
bilirkisi ve kesif delillerinin  sikdyet yargilamasinda kullanilmasi  nadiren

karsilasilabilecek bir durum olacaktir®®,

[IK m. 170/a-2’ye gore siiresinde yapilan sikdyet dolayisiyla icra mahkemesi,

Oniine gelen dosyalarda takibin dayanagi olan kambiyo senedinin bu vasfi haiz olmadigi

559 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 366.

60 “dinletilmek istenen taniklar dinlenmeksizin karar verilmesi usul ve yasaya aykiri oldugundan hiikmiin
bozulmas1 gerekmigtir.”, Yarg. 12. HD, 04/10/2022, E. 2022/8917, K. 2022/9757, UYAP, E.T.
26/12/2022; Yarg. 12. HD, 01/06/2022, E. 2022/4658, K. 2022/6605, UYAP, E.T. 26/12/2022.

561 Yarg. 12. HD, 10/11/2022, E. 2022/4530, K. 2022/11922, UYAP, E.T. 26/12/2022.

562 YHGK, 06/02/2013, E. 2012/12-603, K. 2013/211, UYAP, E.T. 26/12/2022.

563 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 71; Arslan vd. Icra ve Iflas , 83-84; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve
Iflas, 68-69; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 59.

564 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 371.

565 Detayl agiklama igin bkz. yukarida “Ikinci Béliim, A/1, 2” de yer alan agiklamalar.

566 pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 289; Arslan vd. Icra ve Iflas, 374; Gorgiin, Bérii ve Kodakoglu, Icra ve
Iflas, 377; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 374; Kuru ve Aydm, Icra ve Iflas, 269; Atali, Ermenek ve
Erdogan, Icra ve Iflas, 377.
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veya alacaklinin kambiyo hukuku kapsaminda takip hakkina sahip bulunmadigi
hususlarint re’sen dikkate alarak yapilan takibi iptal edebilecektir. Bdylece icra
mahkemesi, oniine gelen sikayet dogrudan senedin vasfina veya senet alacaklisinin takip
hakkina iliskin olmasa dahi bu hususlardaki eksiklikleri re’sen inceleyecektir™®’. Bu
cercevede IIK’nin icra mahkemesine tanidigi bu re’sen inceleme yetkisinin usulii
anlamda da re’sen arastirma ilkesi ile tamamlanmasi gerektigi disiiniilebilir. Ancak
yukaridaki duruma benzer sekilde re’sen incelemenin kapsamina sadece kiymetli evrakin
senet niteligi ile alacaklinin takip hakki girdiginden icra hakiminin dosyada mevcut senet

haricinde baskaca bir delil aramaya ihtiyaci olmayacaktir.
D. Sikayet Sonucu Verilebilecek Kararlar

Icra mahkemesi, sikdyet bagvurusu iizerine, sikdyet konusu islemi 11K ve kambiyo
hukukuna iliskin yasal diizenlemeler uyarinca inceleyip bir karara varir. Icra mahkemesi

bu noktada ilgili sikdyeti usulden veya esastan reddedebilir ya da siiresinde ve hakl

568 569

sebeple sikdyet yoluna bagvurulmussa sikayeti kabul edebilir>*°. Bunun disinda asagida

aciklanacak hallerin varlig1 halinde istisnai olarak takibi iptal de edebilir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki sikdyet iizerine verilen icra mahkemesinin
kesinlesen karar1 maddi anlamda kesin hiikiim etkisini haiz degildir, yalnizca o takip
bakimindan kesin hiikiim etkisi dogurur°’®. Séyle ki; kesin hiikiim, ayn1 dava konusu
nedeniyle ayni taraflar arasinda agilmis ve bu konuda hiikiim verilmis olmas1 halinde,
yeniden ayni1 sebepli ve taraflarinin ayni kisiler oldugu bir dava ac¢ilmasinin 6niine gegen
hukuki engeldir"™. Kesin hiikmiin baglayicilign kamu diizeninden kaynaklandigidan

572

mahkemece yargilamanin her asamasinda re’sen gozetilir’’s. Kesin hiikiim, yargilama

sonrast tespit edilen hakkin korunmasimi, hukuk giivenligini ve hukuk barisina

573

ulagilmasini amaglar’’®. Kesin hiikiim maddi ve sekli kesin hiikiim olarak ikiye

57 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 289-290; Arslan vd. Icra ve Iflas, 374-375; Atal, Ermenek ve Erdogan,
Icra ve Iﬂas, 389.

58 Y1ldirim ve Deren Yildirim, fera ve Iflas, 51; Atal, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 60.

569 Detayl agiklama igin bkz. Asagida, “Ugiincii Boliim, D-3”de yer alan agiklamalar.

570 Arslan vd. fcra ve Iflas, 86; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 59.

571 Arslan, vd. Medeni Usul, 757, Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 95; Yildirim ve Deren Yildirim, Jcra ve Iflas,
35: Acar, Icra Mahkemesi Kararlari, 63.

572 Ahmet Cahit lyilikli, Hukuk Yargilamasinda Kesin Hiikiim, (Ankara, Yetkin Yayinlari, 2016), 171.

578 Derya Belgin Giines, “Ceza Mahkemesi Kararlarinmm Hukuk Mahkemesi Bakimindan Etkileri”
(Yayimlanmamig Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018), 104; Acar, Iera
Mahkemesi Kararlar, 64.
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ayrilmaktadir®’®. Sekli anlamda kesin hiikiim, mahkeme tarafindan verilen nihai karara
kars1 basvurulabilecek kanun yolunun bulunmamasiyla veya taraflarin kanun yollarimi
tamamen tiiketmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Maddi anlamda kesin hiikiim ise hem sekli
anlamda kesin hiikmii i¢inde barindiran hem de bir bagka mahkemece dahi degistirilmesi
veya o hikkmiin kapsamindaki vakia ve taleplerin sonraki bir yargilamada tekrar
goriilebilmesi kural olarak miimkiin olmayan kararlardir®”®. Onceki bir yargilamanin
sonraki ag¢isindan maddi anlamda kesin hiikiim olusturabilmesi i¢in bu davalarin
taraflarinin, dava sebeplerinin ve dava konusunun ayni olmas1 gerekir®’®. Takip hukuku
bakimindan kesin hiikiim ise ilgili icra takibi ve ayni alacak icin daha sonra
gerceklestirilecek bir icra takibi agisindan kesin hiikmiin sonuclarint doguran
kararlardir®”’. Icra mahkemesinin kararlar1 “takip hukuku bakimindan” kesin hiikmiin
sonuglarmi dogururken kural olarak®’® “maddi anlamda” kesin hiikiim niteligine haiz
degildir’’®. Bunun sebebi ise icra mahkemesinin takip hukukuna gore vermis oldugu
kararlarin maddi hukuka gore uyusmazligi ¢c6zmeyip takibin devam edip etmeyecegine
iliskin olmasi1 nedeniyledir. Bu durum ise icra mahkemesinin diger mahkemeler gibi her
tirli delili inceleyip genel hiikiimler c¢ercevesinde inceleme yapamamasindan
kaynaklanir. Sonug olarak icra mahkemesi tarafindan sikayet iizerine verilen bir karar
kesinlesmisse bu karar ayn1 konuda, ayn1 icra miidiirliigii islemine kars1 agilmis baskaca

bir sikdyet yargilamas1 yoniinden takip hukuku agisindan kesin hiikiim olusturur®®.

574 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 505-508; Musul, Sikdyet, 631; Halman Cetin, Sikdyet,, 305-306; Karsli,
Icra, 115-120; Abulfaz Sadikhzada, “Kesin Hiikmiin Olumlu Etkisi” (Yayimlanmamis Yiikseklisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020), 8; Tugce Polat, “Hukuk ve Ceza
Mahkemesi Kararlarinin Birbirine Etkisi” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020) 21; Giines, “Ceza Mahkemesi Kararlar1”, 105; Acar, Icra Mahkemesi
Kararlari, 65.

575 Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 95; Arslan, vd. Medeni Usul, 757, Yildirim ve Deren Yildirim, Jcra ve Iflas,
35; Polat, “Hukuk ve Ceza Mahkemesi” 21.

576 Pekcamitez, vd. Medeni Usiil, 456; Kuru, Medeni Usil, 587; Atali, Ermenek ve Erdogan, Medeni Usiil,
559.

577 Arslan, vd. Medeni Usul, 757, Pekcamtez vd. Icra ve Iflas, 95; Y1ldirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas,

35.

fcra mahkemesinin ihalenin feshi talebinin reddi karari, istihkak davasi hakkinda verdigi kararlar ve

ITK m. 89 geregince acilan tazminat davasinda verdigi kararlar maddi anlamda kesin hiikiim teskil

etmektedir. Detayl1 bilgi icin bkz. Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 43-44; Musul, Sikdyet, 636;

Basim, “Sikayet”, 196, dn.721.

579 Arslan vd. Medeni Usul, 757, Pekcanitez vd. fcra ve Iflas, 95; Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas,
35; Yarg. 12. HD, 01/11/2022, E. 2022/4027, K. 2022/11362, UYAP, E.T. 21/11/2022; Yarg. 3. HD,
20/09/2022, E. 2022/4888, K. 2022/6781, UYAP, E.T. 21/11/2022; YHGK, 08/06/2022, E. 2019/12-
175, K. 2022/873, UYAP, E.T. 21/11/2022 .

580 Musul, Sikdyet, 631-632; Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 288; Uyar, Uyar ve Uyar, Icra Hukukunda
Kambiyo Senetleri, 565-566; Basim, “Sikayet”, 197, YHGK, 01/01/2023, E. 2019/11-118, K. 2022/47,
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Bu agiklamalar sonrasinda asagi kisimda icra mahkemesinin verebilecegi kararlar

ayr1 ayr1 aciklanacaktir.
1. Sikayetin Kabulii

Icra mahkemesi, ileri siiriilen sikAyet sebeplerini hakli bulup sikayeti kabul ederse
islemin iptaline (kaldirmasina, bozulmasina) veya diizeltilmesine ya da yerine

getirilmeyen yahut siiriincemede birakilan islemin yerine getirilmesine karar verir®®.,

Icra mahkemesi, islemi kanuna aykir1 bulursa veya olaya uygun bulmazsa islemin
iptaline karar verir. Islemin iptali karar1 ge¢mise etkili olup; islemi, yapildig1 andan
itibaren gecersiz kilar. icra mahkemesi sikdyet basvurusundan sonra islemin
durdurulmasma iliskin ara karar kurmamigsa ve bu siiregte sikayet konusu islem
yapilmaya devam olunmussa hem iptal edilen islemin hem de bununla ilgili olarak
yapilan sonraki islemlerin de iptaline karar vermelidir. icra mahkemesinin buradaki
yetkisi islemin iptali veya diizeltilmesi ya da yerine getirilmeyen yahut siiriincemede
birakilan islemin yerine getirilmesi ile sinirlidir. Mahkeme, icra ve iflas dairesinin yerine
gecerek yeni bir islem tesisinde bulunamaz®®?®3, Bu nedenle icra ve iflas dairesi
tarafindan iptal sonrasi gergeklestirilen yeni islem de yeniden sikayete konu

olabilecektir®®?,

UYAP, E.T. 01/01/2023; Yarg. 3. HD, 24/09/2019, E. 2019/2593, K. 2019/7075, UYAP, E.T.
01/01/2023.

581 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 391-401; Musul, Sikdyet, 615-626; Halman Cetin, Sikdyet, 9-11; Karsl,
Icra, 105.

582 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 391-401; Musul, Sikdyet, 615-626.

53 “O  halde mahkemece, yukarida yazili gerekgelerle limit ipotegine dayali ilamli takip
yapulamayacagina yonelik sikayet in kismen kabulii icra emrinin iptali ile yetinilmesi gerekirken, yazili
sekilde takibin iptaline hiikmolunmasi; bunun yani sira gerek resmi senet gerekse takipte dayanilan
hesap kat ihtarnamesi ve cevap dilekgesi iceriginden aym tasinmazda aymi alacagin teminati olarak
tesis edildigi anlagilan ipotekler icin tek bir takip yapilmasi usul ve yasaya uygun ise de takipte tek bir
icra emri diizenlenmis olup limit ipotegi yoniinden icra emrinin iptaline karar verilmesi sebebiyle, ayni
tasinmazdaki karz ipotegini de kapsayacak sekilde icra emrinin tiimden iptaline karar verilmesi
gerekirken diger sikdyet nedenleri incelenerek icra emrinin diizeltilmesi isabetsizdir.” Yarg. 12. HD,
11/01/2023, E. 2022/9966, K. 2023/93, UYAP, E.T. 04/05/2023.

584 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 392; Musul, Sikdyet, 617; “Mahkemece, yukarida aciklanan ilkeler
gozetilerek, sikdyet nedenleri ve buna karsi sikdyet olunanlarn cevaplar: tartisihip, IIK'nin 17/1. madde
hiikmii uyarinca iptal nedenlerinin gerekcede gosterilmesi ve hiikiim fikrasinda sadece iptal karart
verilmesi gerekirken, bu yonde yeterli tartisma yapiumadan hiikiim kurulmasi HMK'min 297/1-C
maddesi hiikmiine aykirt olmusg; hiikiim fikrasinda, ayrica swralamanin nasu yapilacaginin gésterilmesi,
HMK'nmin  hiikiim fikrasinda gerekceye ait  herhangi bir séziin tekrar edilmemesine iligkin 297/2.
maddesine aykiri olarak gerekgenin hiikiim boliimiinde yeniden tekrar edilmesi anlamina geldigi
gibi, icra miidiiriiniin yerine gegilmek suretiyle sira cetvelinin diizenlenmesi anlamina da geldiginden
dogru olmamuis, hiikmiin bu nedenlerle de bozulmasi gerekmigtir.” Yarg. 23. HD, 03/12/2013,
2013/5385 2013/767,UYAP, E.T. 30/04/2023.
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Icra mahkemesi kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip 6zelinde ise
sikayet sonucunda takip dayanagi senedin kambiyo senedi vasfini haiz olmadigini,
alacaklinin takip hakki bulunmadigini, senedin vadesi heniliz gelmeden takibe
konuldugunu ve takip talebinin IIK m. 58°deki kayitlar1 igermedigini tespit ederse takibin
iptaline karar verecektir®®®. Takip talebine kambiyo senedi ve protesto evrak aslinmn
sunulmamasi halinde ise mahkeme takip talebinin degil, yalnizca 6deme emrinin iptaline

karar vermelidir®8®,

Sikayet bagvurusuna konu islem, hatali olmasina ragmen iptal edilmesine gerek
yoksa icra mahkemesi islemi diizeltmekle yetinir. Uygulamada ¢ogunlukla basit maddi
hesap hatalardan biri olan faizin yanlis hesaplanmasi sebebiyle icra emrinin
diizeltilmesine karar verilmektedir®®’. Diizeltme sonucunda, “islemin iptali” kararimin
aksine, icra mahkemesi icra ve iflas dairesi islemini bizzat kendisi diizeltir ancak bu

karara karsi ise sikayet yoluna basvurulamaz. S6z konusu karar, istinaf edilebilir bir karar

585 Ppekcanitez ve Simil, Sikdyet, 396; Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 368-380; “Ancak, [IK'nin 58. maddesinin
3. fikrasinda, alacagin veya istenen teminatin Tiirk parastyla tutari ve faizli alacaklarda faizin miktart
ile islemeye basladig giin, alacak veya teminat yabanci para ise, alacagin hangi tarihteki kur tizerinden
talep edildigi ve faizinin, takip talebinde belirtilmesi gerektigi diizenlenmistir. Yine ayni kanunun 60.
maddesinin birinci fikrasmin birinci bendinde alacaklinin veya vekilinin banka hesap numarasi harig
olmak iizere, 58. maddeye gére takip talebine yazilmast lazim gelen kayitlarin 6deme emrinde
bulunmasi gerektigi belirtilmistir. Yabanct para alacagimin Tiirk parasiyla tutarmin gosterilmemesi,
kamu diizeni ve devletin hiikiimranlik haklar: ile ilgili olup, siiresiz sikdyet nedeni oldugu gibi,
mahkemece de, takibin her safhasinda dogrudan dogruya goéz oniinde tutulmalidir. (Hukuk Genel
Kurulu’nun 12/05/1999 tarih ve 99/12-271 Esas, 99/301 Karar sayui karary) Somut olayda, takip
talebinde ve d&deme emrinde yabanct para alacagimin Tiirk parasi karsiligimin  belirtilmedigi
anlasiimakla bu nedenle takibin iptaline karar verilmesi gerekirken, bu hususun degerlendirilmemesi
nedeniyle ilk derece mahkemesi karari isabetli degildir.” Izmir BAM, 8. HD, 31/01/2022, E.
2022/2767, K. 2022/273, UYAP, E.T. 30/04/2023.

586 Ulgen vd. Kiymetli Evrak, 372-374; “Somut olayda 02/01/2013 tarihli icra miidiirliigiiniin yazisindan

da anlasilacag iizere takibe dayanak ¢ek ash takip acilirken icra miidiirliigiince goriiliip arkasi

kaselendikten sonra alacakl vekiline iade edildigi, 6deme emrine itiraz siiresi boyunca ¢ek aslinin icra
kasasinda saklanmasi gerekirken bu hususa uyulmadigr anlasiimakla, odeme emrinin iptali ile

yetinilmesi gerekirken takibin iptaline karar verilmesi isabetsizdir.” Yarg. 12. HD, 18/09/2013, E.

2013/22456, K. 2013/28965, UYAP, E.T. 30/04/2023; “IIK’ min 167/2.maddesi geregince, alacakli,

takip talebine kambiyo senedinin aslini ve bor¢lu adedi kadar tasdikli ornegini eklemeye mecburdur.

Somut olayda icra miidiirliigiiniin 27.05.201 3 tarihli tutanagindan da anlasilacagu iizere takibe dayanak

bono ashimin, ddeme emrine itiraz siiresi boyunca icra kasasinda saklanmasi gerekirken bu hususa

uyulmadigr anlasimakla, bu durumda ddeme emrinin iptali ile yetinilmesi gerekirken mahkemece
takibin iptaline karar verilmesi isabetsiz olup, mahkeme kararmmin bu nedenle bozulmasi gerekir ise de,
anilan yanhshigin giderilmesi yeniden yargilama yapilmasini zorunlu kilmadigindan kararin
diizeltilerek onanmasi gerekmistir.” Yarg.12. HD, 16/01/2014, E. 2013/34814, K. 2014/86, UYAP,E.T.

30/04/2023.

“Ilk derece mahkemesince fazla talep edilen faiz tespit edilerek icra emri bu kisim yoniinden diizeltilmis
ve isleyecek faiz hususunda da hiikiim kurulmus olmakla, Ilk Derece Mahkemesince icra emrinin
diizeltilmesi ile yetinilmesi dogru olup..” Yarg. 12. HD, 13/05/2019, E. 2018/7674, K. 2019/7873,
UYAP, E.T. 04/05/2023.

587
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ise istinaf kanun yoluna basvurulabilir. Oysa islemin iptalinde icra mahkemesi iptal
karartyla yetinmesi gerektigi igin icra ve iflas dairesi yeni bir islem tesis edecektir. Bu
isleme kars1 ise yine sikayet yoluna bagvurulabilecektir. Sunu da belirtmek gerekir ki icra
mahkemesinin diizeltme kararina karsi icra ve iflas dairesi yeni bir 6deme emri tanzim
ederse ve bu 6deme emri de icra mahkemesinin kararindan farkli olursa buna karst da
sikdyet yoluna basvurulabilir. Islemin diizeltilmesine iliskin icra mahkemesi karari

gecmise etkili olmayip kararin verildigi andan itibaren hukuki sonug dogurur®®,

Icra mahkemesi bir hakkin yerine getirilmemesine veya sebepsiz siiriincemede
birakilmasina iliskin sikdyet bagvurusunu hakli bulursa yerine getirilmeyen ve sebepsiz
stirlincemede birakilan islemin yapilmasini emreder. Yapilan islemin iptalinde oldugu
gibi icra mahkemesi yine burada da icra ve iflas dairesi yerine gegerek islem hakkinda
kendisi bir karar veremez®®°. icra dairesi IIK m. 17 geregince icra mahkemesinin verdigi
bu karara baghdir, isleme kars1 koyamaz. Dolayisiyla yapilmasi gereken islemi yerine
getirmek zorundadir.

Kambiyo senedine mahsus haciz yoluyla takipte sikayet basvurusunun kabul

edilmesi halinde itirazdan farkli olarak, sikdyet eden yararina tazminata hiikkmedilmez>%.

Icra mahkemesine sikayet yoluna basvuruldugunda sikayet eden kisi maktu karar
harci ddemelidir®®!. Ancak bagvuru harcinin alinabilmesi konusunda ikili bir ayrim
yapilmistir. Bu ayrim Har¢lar Kanunu m. 13/d diizenlemesinden kaynaklanmaktadir.
Soyle ki s6z konusu hitkme gore sikayet konusu islemin yapilmasinda icra memurunun
kusuru varsa sikayet har¢tan muaftir. Fakat islemin yapilmasinda icra memurunun kusuru
yoksa sikayet basvurma harcina tabidir. Bununla birlikte sikayet yoluna basvuruldugu
anda her haliilkirda maktu basvurma harci alinir. Ciinkii sikdyet basvurusunda
bulunuldugunda anda icra memurunun kusuru olup olmadig: tespit edilemez. Kusurun

varlig1 sikayet incelemesi sonucunda anlasilacagindan sikayetin kabuliine karar verildigi

58 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 399-401; Musul, Sikdyet, 618.

589 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 401; Musul, Sikdyet, 623; “Icra Dairesince satis talebinin reddine iligkin
karar verilmedikce ve bu husus sikdyet konusu yapimadik¢a Icra Mahkemesinin Icra Dairesi yerine
gecerek satisa karar vermesinin hukuken olanaksiz oldugunu” YHGK, 11/04/2018, E. 2017/8-2495, K.
2018/759, UYAP, E.T. 30/04/2023.

590 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 401; Basim, “Sikayet”, 199, “Ipotegin paraya ¢evrilmesi yolu ile yapilan
ilamly icra takiplerinde icra mahkemesince sikdyet iizerine verilen kararlarda taraflar lehine tazminata
hiikmedilmez.” Istanbul BAM, 22. HD, 09/12/2022, E. 2021/697, K. 2021/3385, UYAP, E.T.
30/04/2023.

591 Ustiindag, Icra, 56; Berkin, Icra Hukuku Rehberi, 107.
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zaman bagta alinan basvurma harci sikayet edene iade edilir. Sikayet bagvurusu maktu

592

karar ve ilam harcina da tabidir>*“. Ancak burada da Harg¢lar Kanunu m. 13/d geregince

sikdyetin kabuliine karar verilirse karar ve ilam harci sikdyet edene iade edilir>®,

Sikayetin kabuliine karar verilmesi halinde sikayet eden kendisini vekil ile temsil
ettirmis ise sikayet eden lehine, islemin yapilmasina katkis1 bulunan sikayet olunan kars1
taraf aleyhine vekalet iicreti ve yargilama gideri ddenmesine karar verilir®®*. Ozellikle
belirtmek gerekir ki sikayetin kabul edildigi her silirecin sonunda vekalet {icretine ve
yargilama giderine hiilkmedilmez. Ciinkii yalnizca lehine islem yapildig: i¢in sikayetin
karsi tarafinda bulunan kisilerden olunmasi sikayetin kabulii halinde bu kisi aleyhine
vekalet iicreti ve yargilama gideri hilkmedilmesi sonucunu dogurmaz. Bu nedenle
hakkaniyet geregince sikadyetin kabulii halinde islemin kanuna veya olaya aykiri
yapilmasinda katkist1 olmayan kisi aleyhine yargilama gideri ve vekalet iicretine
hiikkmedilmemeli, yargilama giderleri sikayet eden lizerinde birakilmalidir. Byle bir
ihtimalde ise sikdyet eden yaptig1 giderleri ve vekalet iicretini [IK m. 5 geregince islemi
yapan icra organi (yani Adalet Bakanlig1) aleyhine agacagi dava ile isteyebilir®®®. Ancak
baz1 hallerde karsi tarafin islemin kanuna veya olaya aykiri olarak yapilmasinda bir
katkis1 olabilir. Bu durumda ise kars: tarafin sikayet incelemesinde sikdyet bagvurusu
neticesinde ortaya ¢ikan yargilama giderleri ve vekalet licretinden sorumlu tutulmas adil

olandir®%,

2. Sikayetin Reddi

Icra mahkemesi yapilan degerlendirme neticesinde sikdyet bagvuru nedenlerini
yerinde bulmazsa sikayeti usulden reddedebilecegi gibi esastan da reddedebilir. Sikayetin
esastan veya usulden reddedilmesi halinde sikdyet edenden karar ve ilam harct alinir.
Ancak sikdyetin kabuliinde oldugu gibi burada da bu konuda IiK’da herhangi bir
diizenleme olmadigindan sikayet olunan lehine tazminata hiikmedilmez. Ayrica kars
taraf kendisini vekille temsil ettirmis ise sikayet eden aleyhine maktu vekalet {icretine

karar verilir®®’. Sikayetin usulden veya esastan reddi halinde daha &ncesinde ara kararla

592 Harglar Kanunu, 1 sayili tarife, A- 111-2-a.

598 Ppekcanitez ve Simil, Sikdyet, 409-410.

594 Ustiindag, Icra, 58-59; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 413; Basim, “Sikayet”, 199.
%5 Pekcanmitez ve Simil, Sikdyet, 415.

5% Halman Cetin, Sikdyet, 7.

97 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 407-420; Basim, “Sikayet”, 198.
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verilen iglemin icrasinin durdurulmasi yoniinde bir karar verilmigse bu karar da

kendiliginden kalkar®®%,
a. Sikayetin Usulden Reddi

Sikayet kosullarinin eksik olmasi halinde sikayet esastan incelenmeksizin
dogrudan wusulden reddedilir. Sikayet kosullarmin neler oldugu hususuna; icra
mahkemesinin gorev ve yetkisi, taraf ve dava ehliyeti, dava takip yetkisi, hukuki yarar,

sikdyet siiresi 6rnek olarak verilebilir®®.

Sikayetin konusuz kalmasi da usuli bir karar olmasi1 nedeniyle bu baslik altinda
degerlendirilmelidir®®. Sikayet basvurusundan sonra ortaya ¢ikan bir olay sonucunda sdz
konusu sikayet konusuz kalabilir. icra dairesinin sikdyet konusu islemi kendiliginden
degistirmesi veya sikdyetin geri alinmasi, takipten feragat edilmesi, takip borcunun
O0denmesi bu duruma Ornek verilebilir. Sikdyetin konusuz kalmasi halinde karar
verilmesine yer olmadigina karar verilir. Davanin konusuz kalmasi halinde icra
mahkemesi karar verilmesine yer olmadig: kararinda yargilama gideri ve vekalet licretini

HMK m. 331/1 geregince sikayetin yapildig: tarihte taraflarin haklilik durumuna gore

takdir eder®®,
b. Sikayetin Esastan Reddi

Sikayet basvurusunun incelenmesi sonucunda sikdyet kosullarinin mevcut
oldugunun anlasilmasi halinde sikayetin esastan incelenmesine gegilir. Sikayet edenin
dayandig1 vakialardan islemin olaya uygun olmadigi sonucu ¢ikarilamiyorsa sikayetin

esastan reddine karar verilir®%2,

% Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 391; Basim, “Sikayet”, 198.

59 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 386; Aydin, Kambiyo Senetlerine Mahsus, 533; Basim, “Sikayet”, 197.

600 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 394; Basim, “Sikayet”, 198, “4sil dava, alacaklinin memur muamelesini
sikayeti, birlesen dava ise alacaklnin ITIK nin 99. maddesine dayali istihkak iddiasinin reddi talebine
iliskindir. Bolge Adliye Mahkemesince dosya hakkinda karar verildikten sonra, 21.09.2018 tarihinde
icra dosyasmin alacaklimin takipten vazge¢mesi nedeniyle islemden kaldirildigi anlasilmaktadir. Bu
durumda, istihkak iddia edilen menkuller tizerindeki haciz de kalkacagindan konusuz kalan dava
hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilerek, yargilama gideri ile vekalet iicreti
yontinden de 6100 sayili HMK'nin 331. maddesinin 1. fikrasi uyarinca davanin agildigi tarihteki
taraflarin haklilik durumuna gére karar verilmesi igin kararin bozulmast gerekmistir.” Yarg. 8. HD,
08/04/2021, E. 2019/5550, K. 2021/3313, UYAP, E.T. 30/04/2023.

601 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 407-420; Basim, “Sikayet”, 203.

602 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 384-390.
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3. Takibin Iptali

Icra mahkemesi IIK m. 170/a/2 geregince kendi nezdinde siiresinde yapilan
sikdyet ve itirazlar neticesinde takip konusu kambiyo senedinin bu vasfini haiz olup
olmadigimi ve alacaklinin takip hakki bulunmadigini tespit ederse re’sen ve taraflarin
talebi ile baglh olmadan takibi iptal etmelidir. Bu kapsamda takibin iptali i¢in IK m.
170/a/2’de iki 6nemli husus sart kilinmistir. Birincisi icra mahkemesine siiresi i¢erisinde
basvuru yapilmis olmalidir. IIK m. 170/a/2’nin uygulanabilmesi igin gerekli olan ikinci
onemli husus ise icra mahkemesine icra ve iflas dairesi islemine karsi sikayet ve/veya
imza ya da borca itiraz yoluyla basvuruda bulunulmus olmalidir. Ornegin icra
mahkemesine [IK m. 89/4 hiikkmiine dayanilarak tazminat talebi basvurusunda
bulunuldugunda icra mahkemesi hakimi tarafindan icra takibini yetkili alacaklinin

baslatmadigi anlasilsa dahi icra mahkemesi takibi iptal edemez.

Ancak icra mahkemesinin IIK m. 170/a/1 fikrasindan kaynaklanan re’sen
inceleme yiikiimliiliigii 1K m. 170/a/3 fikrasinin séz konusu oldugu hallerde
kaldirilmistir. Bu durumda borglu her ne suretle olursa olsun imza inkari itirazini geri
almis veya borcu kismen ya da tamamen kabul etmis ise IIK m. 170/a/2 hiikmii artik
uygulama alan1 bulmayacaktir. Bagka bir deyisle icra mahkemesi senet kambiyo senedi
vasfim1 haiz olmasa da veya alacaklinin kambiyo hukuku kapsaminda takip hakki

bulunmasa da takibin iptaline karar veremeyecektir®®,

E. Sikiyet Sonucu Verilebilecek Kararlara Kars1 Basvurulabilecek Kanun

Yollar

Icra mahkemesinin sikdyet {izerine verdigi kararlara karsi taraflardan birinin
talebiyle kanun yollarina bagvurulabilir. Bu basvurular “olagan” ve “olaganiistii kanun
yollar1”, “Anayasa Mahkeme sine bireysel basvuru” ve “Avrupa Insan Haklar:

Mahkeme 'sine basvuru ” seklinde gerceklesebilir.

603 (Jigen vd. Kiymetli Evrak, 378; Yildirrm ve Deren Yildirim, icra ve Iflas, 327; Yardim, “Kambiyo
Senetlerine Ozgii Haciz”, 93; Basim, “Sikayet”, 195-196.
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1. Olagan Kanun Yollar:

Olagan kanun yolu kavrami hiikkmiin sekli anlamda kesinlesmesine kadar
basvurulabilecek kanun yolunu ifade etmektedir®®. icra hukuk mahkemesinde olagan
kanun yollar1 istinaf ve temyiz olmak iizere iki ¢esittir®®. 5311 sayili Icra ve iflas
Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun®® ile {IK’ya bolge adliye mahkemeleri
ve istinafa dair diizenlemeler de eklenmistir. Bu Kanun sonucunda icra mahkemesi
kararlarina kars1 istinaf kanun yoluna basvuru yolu agilmistir. Bu Kanun her ne kadar
01/07/2005 tarihinde yliriirliige girmis olsa da Bolge Adliye Mahkemelerinin heniiz
kurulmamis olmasi nedeniyle 20/07/2016 tarihine kadar®®’ fiilen uygulama alan
bulamamistir. Bu nedenle 5311 sayili Kanunun 29. maddesiyle 1iK ya eklenen Gegici m.
7 geregince Bolge Adliye Mahkemelerinin goreve baslama tarihinden once verilen
kararlar hakkinda karar kesinlesinceye kadar Kanunla yapilan degisiklikten onceki
temyiz ve karar diizeltmeye iliskin hiikiimlerin uygulanmasi gerekecektir. Bu durumda
20/07/2016 tarihinden sonra verilen kararlara kars1 gidilebilecek olagan kanun yollar

once istinaf, daha sonra ise temyizdir®,

Istinaf kanun yolu ilk derece mahkemelerinin verdigi kararlarin hukuki ve maddi
denetimlerinin yapildigi olagan kanun yoludur (HMK m. 341). Kural olarak icra
mahkemesinin verecegi tiim kararlara karsi istinaf kanun yolu agiktir. Ancak bu kuralin
bazi istisnalar1 da vardir. Bunlar, ITK m. 363/1°de®% sayilan tahdidi kararlar, takip konusu

610

alacak miktarmnin istinaf parasal stirinin®® altinda kaldig1 kararlar ve 11K da verildigi

anda kesin oldugu belirtilen kararlardir. 1IK’da verildigi anda kesin oldugu belirtilen

804 Arslan, Medeni Usul, 600-608; Atali, Ermenek, Erdogan, Medeni Usul, 603; Acar, Icra Mahkemesi
Kararlar, 95.

805 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 420; Musul, Sikdyet, 641-643; Acar, Icra Mahkemesi Kararlari, 76.

86 R.G., 5311 sayili Icra ve Iflas Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, 02/03/2005, 25759.

807 07/10/2015 giin ve 29525 say1li Resmi Gazete’de yayimlanan Adalet Bakanlig1 karariyla Bolge Adliye
Mahkemeleri 20/07/2016 tarihinde goreve baglamistir.

608 Ozbay, “Temyiz”, 420- 421.

609 iK m. 363°de sayilan “icra mahkemesince 85 inci maddenin uygulanma bigimi, icra dairesi tarafindan

hesaplanan vekdlet iicreti, 103 iincii maddenin uygulanma bi¢cimi ve bu maddede diizenlenen

davetiyenin icerigi, yediemin ticreti, yediemin degistirilmesi, hacizli tasinir mallarin muhafaza sekli,

kiymet takdirine iligkin sikdyet, ihaleye katilabilmek i¢in teminat yatirilmasi ve teminatin miktari, satisin

durdurulmasi, satis ildninin iptali, stiresinde satig istenmemesi nedeniyle satigin diistiriilmesi, 263 iincii

maddenin uygulanma bigimi, iflas idaresinin olusturulmasi, icra mahkemesinin iflds idaresinin

islemleri hakkinda sikdyet iizerine verdigi kararlara karsi, iflas idare memurunun iicret ve masraflar

hakkindaki hesap pusulasi ve 36 nci maddeye gore icramin geri birakilmasmna iliskin kararlar” Kesin

kararlardir, istinafa ve temyiz kanun yoluna bagvurulamaz.

Istinaf kanun yoluna bagvurabilmek icin 2023 yili itibariyle icra mahkemesi kararindaki takip konusu

alacagin 41.710,203 TL’lik parasal sinir1 gegmesi gereklidir https://legalbank.net/ E.T. 30/04/2023.

610
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kararlara 1IK m. 134/4 uyarinca ihalenin feshine iliskin taleplerde icra mahkemesinin
vermis oldugu gorevsizlik veya yetkisizlik karari, m. 97/5 geregince istihkak iddiasi
{izerine icra mahkemesi tarafindan takibin devamina dair verilen karar, [IK m. 363/1
geregince sira cetveline sikdyet iizerine icra mahkemesinin verdigi karar ve {IK m.
128/a/5 geregince kiymet takdirine iliskin sikayet lizerine icra mahkemesinin verdigi

kararlar 0rnek verilebilir.

fcra mahkemesinin sikdyet iizerine verdigi ve Kanunda kesin oldugu belirtilen
kararlar ayni takip dosyasinda, ayni taraflar arasinda ve aym1 konuda sonradan ileri

stiriilen sikdyet yoniinden kesin hiikiim sonucu dogurur.

[IK m. 363 geregince verildigi anda kesin olmayan, parasal sinirm altinda
kalmayan ve 11K m. 363/1°de sayilmayan, icra mahkemesi kararlarma kars1 “tefhim veya
tebligden itibaren on giin icerisinde” HMK m. 342 vd.’da 6ngoriilen usul izlenmek
suretiyle istinaf kanun yoluna bagvurulabilir®!?. Tefhim kavramu, kararin “tiim unsurlari

ve gerekgesiyle birlikte ” agiklanmasini ifade etmektedir (HMK m. 321/2).

Icra mahkemesinin sikayet iizerine verdigi kararlara kars: sikdyet eden veya kars
tarafin yani sira ilgili mahkeme karari ile hukuki yarari ihlal edilen kisiler de istinaf
yoluna bagsvurabilir®®2. Istinaf yoluna basvuru dilekgeyle yapilir (HMK m. 342/1). Bu
dilekce karar1 veren icra mahkemesine verilebilecegi gibi baska yer icra mahkemesine de
verilebilir. Istinaf dilekcesi verildikten sonra ise verildigi mahkemenin Bolge Adliye
Mahkemesi basvuru defterine kaydolur (HMK m. 343). Sikayet bir dava®!® olmadigi icin
sikayette asli veya fer’i miidahillik s6z konusu olmaz®“. Icra mahkemesi kararlari
kesinlesmeden icra edilebilecek kararlar arasinda yer aldigi icin istinaf yoluna

bagvurulmasi satistan baska icra islemlerini durdurmaz, satis disindaki icra islemleri

611 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 428; “IIK'min 363/1. maddesi geregince, icra mahkemesi kararlart

aleyhine yiize karsi verilen hiikiim bakimindan tefhim, yoklukta verilen hiikiim bakimindan tebligden
itibaren 10 giinliik yasal siirede istinaf yoluna basvurulacag: agik kanun hiikmiidiir. Somut olayda,
karar 14.10.2021 tarihinde taraf vekillerine tefhim edilmis olup, davact vekili siire tutum dilekgesi
sunmamaus, ardindan 10 giinliik istinaf basvuru stiresi gectikten sonra 19.11.2021 tarihinde vekillikten
cekilmis, davact asil istinaf dilekgesini 10 giinliik istinaf siiresi gectikten sonra 21.12.2021 tarihinde
sundugundan, davacinin istinaf basvurusunun siire yoniinden reddine karar vermek gerekmistir. Ayrica
istinafa konu karar, hiikiim tarihindeki istinaf simirina gore, takip miktari itibari ile de kesindir.”
Istanbul BAM 23. HD, 07/03/2022, E. 2022/54, K. 2022/273, UYAP, 30/04/2023.

612 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 435; Acar, Icra Mahkemesi Kararlar, 216.

813 Detayli agiklamalar igin bkz. yukarida “Birinci Béliim, B-3.”de yer alan agiklamalar.

614 Acar, Icra Mahkemesi Kararlari, 216.
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devam eder (m. 363/4)%%. istinaf yoluna basvurulmas1 halinde istisnai haller®'® disinda

teminat karsilig1 dahi icra islemlerinin durdurulmasina karar verilemez®’.

[IK m. 366/1 geregince istinaf incelemesi HMK’ ya gore yapilacaktir. Kambiyo
senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte sikayet halinde verilen icra mahkemesi kararinin
istinaf incelemesi, bolge adliye mahkemesi tarafindan re’sen dikkate alinmasi gereken
kamu diizenine aykirilik halleri ve IIK m. 170/a/2 disinda, basvuranin dilekgesinde
belirttigi istinaf sebepleriyle smirli olarak yapilir (HMK m. 355)%8. Bolge adliye
mahkemesince yapilacak incelemede uygulanacak yargilama usulii aksine bir hiikiim
bulunmadig: takdirde ilk derece mahkemesinde uygulanan yargilama usuliine goredir
(HMK m. 360). Oyleyse sikdyete kars1 istinaf yoluna basvuruldugunda bolge adliye

mahkemesi basit yargilama usulil uygulayacaktir.

Istinaf mahkemesi, HMK hiikiimleri uyarinca yapti1 incelemeyi on bes giin
icinde karara baglamalidir (IIK m. 366/1). Istinaf incelemesi sonucunda icra
mahkemesinin verdigi karar usul ve esas yoniinden hukuka uygun bulunursa istinaf
basvurusu esastan reddedilecektir. Ayrica istinaf bagvurusunun siiresinde olmadig1 veya
kesin karara karsi yapildigi anlasilirsa bu hallerde de istinaf bagvurusu usulden

reddedilecektir®?®,

Icra mahkemesi kararmmn istinaf basvurusuyla incelenmesi sonucunda icra

mahkemesi kararinda usul veya esas yoniinden hukuka aykirilik tespit edilirse “icra

mahkemesi kararimin kaldirilmasi ve dosyamin icra mahkemesine gonderilmesine’®?

815 Musul, Sikdyet, 55; Basim, “Sikayet,” 218.

616 [iK m. 97/14, m. 269¢/3, m. 276/3.

617 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 437; Basim, “Sikayet”, 218.

618 Ppekcanitez ve Simil, Sikdyet, 440.

619 Ppekcanitez ve Simil, Sikdyet, 442; Acar, Icra Mahkemesi Kararlari, 285-287.

620 “Mahkemece yapilan yargilama neticesinde, her ne kadar yukarida yazili gerekge ile kambiyo
senetlerine mahsus haciz yolu ile takip baslatildig, itirazin 5 giinliik yasal siirede yapilmadig: gerekgesi
ile itirazin siire asimi nedeniyle davanin reddine karar verilmis ise de, takip kambiyo senetlerine
mahsus takip olmayip, ceke dayali ilamsiz takiptir. Ilamsiz takiplerde ITK'nun 62. maddesi gereSince
itiraz etmek isteyen bor¢lu, itirazini ddeme emrinin tebligi tarihinden itibaren yedi giin iginde dilek¢e
ile veya sozlii olarak icra dairesine bildirmeye mecburdur. O halde mahkemece, bor¢lu tarafindan
usultine uygun olarak yapimus bir itiraz bulunup bulunmadigi degerlendirilerek olusacak sonuca gore
bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru gériilmemistir.

Agiklanan bu nedenlerle davacimin istinaf isteminin kabulii ile mahkemece verilen kararin HMK'nin
355, 353/(1)-a-6. maddeleri uyarinca kaldirilmasina dair..” Erzurum 3. HD, 17/04/2023, E. 2021/692,
K. 2023/579, UYAP, E.T. 04/05/2023.
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2621

veya “icra mahkemesi kararinin kaldirilarak talebin kabuliine " ya da “icra mahkemesi

kararmmn kaldirilarak talebin reddine %% karar verilebilirt% 624,

Takip konusu alacagmn miktar ve degerinin 238.730,00 TL’1ik%?°

sinirt gegmesi
sartiyla taraflarin talebiyle istinaf mahkemesi karar1 temyiz edilebilir®?® (IIK m. 364/1).
Ancak bolge adliye mahkemelerinin HMK m. 353/1 geregince verdigi kararlar kesin

nitelikte olup temyiz edilemez.

Icra ve iflas Kanunu’nda bélge adliye mahkemelerinin kararlarina kars: temyiz
yoluna basvuru siiresi diizenlenmemistir. 5311 sayili Kanun’la degisik 364. maddenin
ikinci fikrasinda bolge adliye mahkemesi kararlarina karsi temyiz yoluna bagvurunun ve
bu bagvurunun incelemesinin HMK’ya gore yapilacagi diizenlenmistir. O halde ilk derece
mahkemesinin sikayet tizerine verdigi kararin istinaf incelemesi sonucu bolge adliye
mahkemesinin vermis oldugu karara kars1 kararin tebliginden itibaren iki hafta i¢inde

temyiz yoluna bagvurulabilir (HMK m. 361/1). Temyiz siiresi teblig tarihinden itibaren

2L “Dairemizce yapilan degerlendirmelere gire; takip konusu 27.500.- TL bedelli, 30.12.2020 vade
tarihli senette tanzim yeri bulunmadigi gibi sikdyet¢i bor¢lunun adi yaninda da idari bir birimin yazili
olmadigi, bu durumda anmilan senet kambiyo vasfinda olmayp IIK.'min 170/a maddesine gére kambiyo
senetlerine 0zgii haciz yolu ile icra takibi baglatilmasinin miimkiin olmadig, ilgili maddede tazminat
ongoriilmediginden bor¢lu vekilinin tazminat yéniinden istinaf isteminin yerinde olmadigi, ancak
alacakli kambiyo vasfi olmayan senede dayali olarak takip baslatmakta kusurlu oldugundan bor¢lu
lehine vekalet iicreti ve yargilama giderine hiikmedilmesi gerekirken bu hususta yazili sekilde sonuca
gidilmesinin yerinde olmadigi anlasildigindan sikdyet¢i bor¢lu vekilinin istinaf talebinin kismen
kabuliine karar vermek gerekmis, asagidaki hiikiim kurulmustur.” Ankara BAM 19. HD, 13/04/2023,
E. 2023/416, K. 2023/811, UYAP, E.T. 04/05/2023.

“Somut olayda, her ne kadar ilk derece mahkemesince ¢ekin arka yiiziinde lehtarin cirosunun
bulunmadigi ve ciro zincirinin kopuk oldugu gerekcesiyle senedin kambiyo senedi niteligi olmadigindan
IIK'nun 170/a-2. maddesi geregince takibin iptaline karar verilmis ise de; dosya icerisinde mevcut aslh
gibidir onayl cek suretinin incelenmesinde; Atli Ins. San. ve Tic. A.S; Ayk Yol Yapi Ins. San Tic A.S ve
Silahtaroglu Yol Yapi ve Mad. A.S.'nin is ortakliginin lehtar oldugu ve ¢ekin arka yiiziinde is ortakligina
ait kasenin ve kasenin iistiinde imzanin mevcut oldugu gériilmektedir. Yukarida belirtilen nedenlerle ilk
derece mahkemesince, takibe dayanak ¢ekte lehtarin cirosunun olmadigr gerekgesiyle takibin iptali
isabetsiz olup, bor¢lunun is ortakliginin ¢ek keside etme yetkisi bulunmadigi ve ¢ekteki is ortakligi
kasesi tizerindeki imzanin sahte oldugu yéniindeki itiraz ve sikdyetlerin incelenerek sonucuna gére
karar verilmesi gerekirken, yazili gerekge ile istemin kabulii yoniinde hiikiim tesisi yerinde olmayip,
HMK'nun 353/1(a)-6. maddesi geregince esas incelenmeksizin kararin kaldirilmast ve dosyanin karari
veren mahkemeye gonderilmesi gerekmis ve asagidaki sekilde hiikiim kurulmustur” Gaziantep BAM,
09/05/2017, E. 2017/280, K. 2017/1136, UYAP, E.T. 04/05/2023.

Bu karar sikayet bagvurusu sonrasi ilk derece mahkemesinin gikdyetin kabulii veya islemin diizeltilmesi
kararinin istinafi sonucunda, bdlge adliye mahkemesi tarafindan bu kararin dogru bulunmamasi
durumunda bolge adliye mahkemesinin ilk derece icra mahkemesi yerine gecerek “sikdyet talebinin
reddine” karar vermesi sonucu verilir. Detayli agiklama igin bkz. Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 443.
624 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 442-443; Acar, Icra Mahkemesi Kararlar:, 287-289; Basim, “Sikayet”,
219.

Temyiz kanun yoluna bagvurabilmek i¢in 2023 yili itibariyle icra mahkemesi kararindaki takip konusu
alacagin 238.730,00 TL’lik parasal sinir1 gegmesi gereklidir https://legalbank.net/ E.T. 30/04/2023

626 Ozbay, “Temyiz” 420- 421.

622

623

625
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baslayacagi icin bolge adliye mahkemesi istinaf incelemesini durugmali yapip karari
tefhim etse dahi siire teblig tarihinden itibaren baslayacaktir®?’. Temyiz basvuru dilekgesi
karar1 veren icra mahkemesine veya bagka yer icra mahkemesine verilebilecegi gibi
temyiz edenin bulundugu yer bolge adliye mahkemesine de verilebilir (HMK 365).
Temyiz incelemesi dosya iizerinden yapilir (HMK m. 369/2). Istinaf mahkemesi kararina
kars1 temyize basvurulmasi halinde, bu basvuru satigtan baska higbir icra islemi durmaz
(IiK m. 363/4). Temyiz incelemesi on bes giin icerisinde karara baglanir (1iIK m. 366/1).
Yargitay temyiz bagvurusuna yaptigi 6n inceleme sonucunda temyiz talebini kabul ederse
temyiz talebini esastan inceler. Bu durumda ise “bozma”, “onama” ve ‘diizelterek

onama” seklinde iic tiir karar verebilir®?®

. Yargitay’in bozma kararina kars1 bolge adliye
mahkemesi “uyma” karar1 verirse arttk bozma Kkararinda agiklanan hususlar
dogrultusunda islem yapip karar vermelidir. Bu karara karsi da ilgili hukuki yollara
basvurabilmek miimkiindiir. Yargitay’in bozma kararina karst bolge adliye mahkemesi
uyma yerine “direnme ” karari da verebilir. Direnme kararina kars1 ise daha 6nce temyize
bagvuran taraflar yine temyiz yoluna basvurabilir. Direnme Kararinin temyiz incelemesini
kararina direnilen daire yapar. Incelemeyi yapan daire direnme kararini yerinde goriirse
kararimi diizeltir, yerinde gormezse dosyay1 Yargitay Hukuk Genel Kuruluna gonderir ve
incelemeyi Hukuk Genel Kurulu yapar. Hukuk Genel Kurulunun vermis oldugu karar

kesin olup bu karara uymak zorunludur (HMK m. 373).
2. Olaganiistii Kanun Yollar

Mahkeme kararinin kesinlesmesinden sonra basvurulabilen kanun yoluna
olaganiistii kanun yolu denilmektedir. ilk derece mahkemesi karari olagan kanun
yollarmin tiiketilmesi yoluyla veya bu yola hi¢ bagvurulmadan da kesinlesmis olabilir. Bu
durumda bu kararlara karsi olaganiistii kanun yoluna gidilebilir. Olaganiistii kanun
yollar, “yargilamanin yenilenmesi kanun yolu” ve “kanun yararina temyiz kanun

yolu ”dur®?°,

“Kanun yararina temyiz”, 1lk derece mahkemesinin kesin olarak verdigi kararlar
ile istinaf incelemesinden ge¢gmeden kesinlesmis kararlara ve bolge adliye mahkemesi

hukuk dairelerinin ilk derece mahkemesi sifatiyla kesin olarak verdigi kararlar ile yine bu

627 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 446.
628 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 448; Basim, “Sikayet”, 222.
629 Arslan vd, Medeni Usul, 600-608; Acar, Icra Mahkemesi Kararlari, 95.
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sifatla verdikleri ve temyiz incelemesinden ge¢cmeden kesinlesmis bulunan kararlarina
kars1 bu kararlarin yiiriirliikteki hukuka aykir1 olduklarindan bahisle gidilebilen bir yoldur
(HMK m. 363). O halde kanun yolu denctiminden gegmeden kesinlesme iki sekilde
olabilmektedir. Birincisi nihai kararin kanun yoluna bagvurusunun miimkiin olmadigi
kesin kararlardir. ikincisi ise istinaf ya da temyiz yolu acik olmasimna ragmen siiresi

icerisinde istinaf veya temyize basvurulmadan kesinlesmis nihai kararlardir®3,

Kanun yararina temyize Adalet Bakanligi veya Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi
kendiliginden veya taraflarin talebi ile basvurabilir (HMK m. 363/1). Kanun yararina
bozma talebini Yargitay’in ilgili hukuk dairesi inceleyip karar verir (HMK m. 363/2).
Karar verildiginde ise bu kararin bir drnegi Adalet Bakanligi’na gonderilerek Resmi
Gazete’de yaymlanmasi saglanir (HMK m. 363/2). Kanun yararina temyiz bagvurusu
kabul edildigi takdirde verilen karar sadece yargilama hatasini tespit karar1 olup hiikiim

taraflar bakimindan degismemekte ve hukuki sonuglar1 ortadan kalkmamaktadir (HMK
m. 363/2).

Sikayet hakkinda verilen ve kanun yolu denetiminden gegmeden kesinlesen icra
mahkemesi kararlarina kars1 kanun yararina temyiz yolunun uygulanip uygulanmayacagi
tartismalidir. Doktrinde bir goriise®®! gore maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmeyen
kararlarin sonradan diizeltilebilecek nitelikte olmasit nedeniyle kesin hiikiim tegskil
etmeyen sikayet basvurulari aleyhine kanun yararina temyiz yoluna bagvurulamaz.
Nitekim bu dogrultuda Yargitay’in eski tarihli bir kararinda da HUMK m. 427°de ifade
edilen “hiikiim” sdzciigline bagli kalinarak dar yorumla kanun yararina temyiz yolunun
sadece hiikiim niteligi tasiyan kararlara karsi gidilebilen bir yol oldugu belirtilmistir.
Kararin devaminda icra mahkemesi kararlarinin hiikiim niteligi tasimadigini ve kesin
hiikiim teskil etmedigini bu sebeple de kanun yararina temyiz yoluna gidilemeyecegi

aciklamigtir®?,

Bu goriisii elestirenler kanun koyucunun HUMK m. 427°de yer alan “hiikiim”

ifadesini icra mahkemesi kararlarina kars1 kanun yararina temyiz yoluna basvurusunun

633

engellenmesi amaciyla bilingli olarak kullanilmadigina isaret etmektedirler™>. Soz

630 pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 457; Basim, “Sikayet”, 223.

831 Kuru, El Kitabi, 82.

832 Yarg. 13. HD, 03/11/1977, E. 1977/9191, K. 1977/9125, Lexpera, E.T. 01/05/2023,

633 Berkin, Icra Hukuku Rehberi, 107; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 458; Basim, “Sikayet”, 223.
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konusu goriisii savunanlara gore eger kanun koyucu bu durumu engellemek isteseydi
[IK’ya buna iliskin 6zel bir hiikiim koyabilirdi. Ayrica yine kanun koyucunun bdyle bir
amaci olsaydt HUMK m. 427/6’daki “hiikiim” ibaresinin aksine HMK m. 363/1°de

“karar” ibaresi kullanmazdi.

Bizim de katildigimiz goriise®* gore icra mahkemesinin sikayet iizerine verdigi
kararlara kars1 hatalarin tespiti, ayn1 hatalarin tekrarlanmamasi ve kurallarin yeknesak
uygulanmasini saglamak i¢in kanun yararina temyiz yoluna bagvuru yolu agik olmalidir.
Nitekim Yargitay da yeni tarihli kararlarinda sikdyet hakkindaki icra mahkemesi
kararlarina karst kanun yararina temyiz yoluna bagvurunun miimkiin oldugunu

belirtmistir®3.

“Yargilamanin yenilenmesi” ise sadece kesin hiikiim teskil eden kararlara kars1
taraflarin talebi ile gidilebilecek olaganiistii bir kanun yoludur (HMK m. 376)%%,
Yargilanmanin yenilenmesi sayesinde bir mahkemenin verdigi karar kanunda gosterilen
sebepler dolayisiyla yine ayni mahkeme tarafindan yeniden incelenir, bastan bir
yargilama yapilir. 1IK’da kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte icra
mahkemesinin verdigi kararlara karsi yargilamanin yenilenmesi yoluna basvurulup
basvurulamayacagina dair herhangi bir diizenlemeye yer verilmemistir. Kural olarak
kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte icra mahkemesinin verdigi kararlar
maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmedigi i¢in yargilamanin yenilenmesi yoluna
gidilmesi miimkiin degildir®®’. Ancak icra mahkemesinin kambiyo senetlerine mahsus

haciz yoluyla takipte bazi istisnai kararlari da maddi anlamda kesin hiikiim ifade ettigi

634 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 458; Kiraz, Itirazin Kaldirilmasi, 354.

85 “Bor¢lu Yilmaz Demirkan vekilinin sikdyet yoluyla icra mahkemesine basvurarak ihalenin feshini
istedigi, daha sonra aymi vekilin 27.09.2012 havale tarihli dilekgesi ile davadan feragat ettigi,
mahkemece feragat nedeniyle davanmn reddine ve davaci taraf kendisini bir vekil ile temsil ettirdiginden
davact yararina 400 TL maktu vekalet iicretine hiikmedildigi anlasiimaktadir. 2012 Yili Avukatlik
Asgari Ucret Tarifesinin Davanin konusuz kalmasi, feragat, kabul ve sulhte iicret baslikli 6. maddesi;
Anlasmazlik, davanin konusuz kalmasi, feragat, kabul ve sulh nedenleriyle, delillerin toplanmasina
iliskin ara karari gereginin yerine getirilmesinden once giderilirse, Tarife hiikiimleriyle belirlenen
ticretlerin yarisina, karar gereginin yerine getirilmesinden sonra giderilirse tamamina hiikmolunur
seklindeki hiikmii geregi, davali yararina vekalet iicretine hiikmedilmesi gerekirken, feragat nedeniyle
davasi reddedilen davaci lehine vekalet iicretine hiikmedilmesi usul ve yasaya aykirt bulundugundan,
agiklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin kanun yararina bozma talebinin kabulii
gerekmigtir.” Yarg. 12. HD, 10.02.2014, E. 2014/1316, K. 2014/3105, UYAP, E.T. 01/05/2023.

63 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 452; Arslan vd, Medeni Usul, 601; Atali, Ermenek ve Erdogan, fcra ve
Iflas, 47; Musul, Sikdyet, 670-671; Kiraz, Itirazin Kaldiriimas:, 352; Acar, Icra Mahkemesi Kararlart,
108.

637 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 452-456; Arslan vd. Medeni Usul, 601; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra
ve Iflas, 47; Musul, Sikdyet, 670-671; Acar, Icra Mahkemesi Kararlari, 108.
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icin bu kararlara karsi yargilamanin yenilenmesi yoluna basvurulabilir. Bu kararlar
ihalenin feshi isteminin reddi, istihkak davasi neticesinde verilen kararlar ve ITK m. 89

geregince agilan tazminat davasi sonucunda verilen kararlaridir®®,

3. Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru

6216 sayilt Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun®®® m. 45’c¢ gore “Herkes, Anayasada giivence altina alimmis temel hak ve
ozgiirliiklerinden, Avrupa Insan Haklar: S6zlesmesi ve buna ek Tiirkiye nin taraf oldugu
protokoller kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii tarafindan, ihlal edildigi
iddiasiyla Anayasa Mahkemesine basvurabilir.” O halde bireysel bagvurunun temel hak
ve Ozglrliikklerin kamu giicii tarafindan ihlali durumunda bagvurulabilen bir miiessese

oldugu sodylenebilir.

6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun’un 45 ila 51. maddelerinde bireysel bagvurunun yontem ve usulleri ayrintili olarak
gosterilmistir. Bireysel basvuruya; ihlale yol actig1 belirtilen islem, eylem ya da ithmal
nedeniyle giincel ve kisisel bir hakki dogrudan etkilenenler bagvurabilir. Ancak bireysel
basvuru yoluna kamu tiizel kisileri bagvuramaz. Ozel hukuk tiizel kisileri de sadece tiizel
kisilige ait haklariin ihlal edilmesi nedeniyle bagvuruda bulunabilir. Yabanci uyruklular
ise yalnizca Tiirk vatandaglarina taninan haklar disindaki hak ihlalleri nedeniyle

bagvuruda bulunabilir (6216 Sayili Kanun m. 46).

Bireysel basvuruda bulunabilmek i¢in dngdriilen bagvuru yollarinin tamaminin
tilketilmesi gerekir (Anayasa m. 148). Burada bahsedilen bagvuru yollari idari ve yargisal
yollardir. Bir mahkeme kararina karsi bireysel bagvuruda bulunulacaksa ve karar verildigi
anda heniiz kesinlesmis degilse, oncelikle istinaf ve temyiz kanun yollarinin tiikketilmesi
gerekir. Kanun yollarinin tiiketildigi tarihten itibaren otuz giinliik siire i¢erisinde bireysel

bagvuru yoluna gidilebilir. Sayet verilen kararda basvuru yolu 6ngoriilmemisse siire,

838 Kuru, El Kitabi, 723; Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 452/456; Arslan vd, Medeni Usul, 601; Atali,
Ermenek ve Erdogan, Icra ve Iflas, 47; Musul, Sikdyet, 670-671; Acar, Icra Mahkemesi Kararlari, 108;
“Icra mahkemesi kararlar: kesin hiikiim teskil etmeyecegi cihetle istihkak davalart ile ihalenin feshi
isteminin reddine iliskin kararlar disindaki hiikiimler yoniinden yargilanmanin yenilenmesi yoluna
gidilmesine yasal olanak bulunmamasina, taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina, dayandiklar:
belgelere, temyiz olunan kararda yazili gerekgelere gore yerinde bulunmayan temyiz itirazlarinin
reddiyle usul ve kanuna uygun mahkeme kararnn IIK. 366. ve HUMK. 438. maddeleri uyarinca
onanmasma..” Yarg. 12. HD, 10/06/2014, E. 2014/14353, K. 2014/16838, UYAP, E.T. 01/05/2023.

89 R.G., 6216 Sayilh Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun,
30/03/2011, 27894.
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ihlalin 6grenildigi tarihten itibaren baslar. Bireysel bagvuruya dogrudan veya mahkemeler

ya da yurt dis1 temsilcilikleri vasitastyla bagvurulabilir (6216 Sayili Kanun md. 47).

Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulunabilmek i¢in bireylerin medeni
haklarina ve yiikiimliilikklerine yonelik bir uyusmazliga taraf olunmasi yahut bir sug
isnadi1 kapsaminda haklarinda bir kararin verilmis olmasi sart1 aranmaktadir. O halde adil
yargilanma hakkinin ihlaline yonelik olarak bu iki sarttan birinin olmadigi durumlar

basvuruya konu olmaz.

Hukuki niteligi tartismali olan sikayet yukarida®*° da bahsedildigi iizere bir dava
olarak kabul edilemez. Ancak Anayasa Mahkemesi sikdyete de adeta bir dava gibi
yaklagmaktadir. Bunun sebebi ise sikayetin, sonucta bir yargilama faaliyeti olmasi, somut
olayda ilgilinin hakkinin etkilenebilmesi, sikayet incelemesi neticesinde adil yargilanma
hakkinin ihlal edilme ihtimali olarak karsimiza ¢ikmaktadir®!. Anayasa Mahkemesi icra
mahkemesinin sikayet neticesinde vermis oldugu kararlarin adil yargilanma hakki
acisindan bireysel bagvuruya konu olup olmayacagina iliskin bircok bagvuruda
degerlendirmede bulunmustur®¥?. Bu bagvurularda icra mahkemesinin sikdyet iizerine
vermis oldugu kararlarin maddi anlamda kesin hiikiim olusturmamasiin basvurunun
kabul edilebilirligini etkilemedigi goriilmiistiir. Anayasa Mahkemesi, icra mahkemesinde
sikayet sonucu verilen kararlart medeni haklara ve yiikiimliiliikklere yonelik uyusmazliklar
kapsaminda sikayet basvuru sonucunun kisilerin haklarini ne 6lgiide etkiledigine gore
degerlendirme yaparak karar vermektedir®3. Ayrica Anayasa Mahkemesi sikdyet konusu
karara kars1 yapilan bireysel bagvuru incelemesinde kisinin, sikayet yargilama stirecinde
adil bir bicimde yargilanip yargilanmadigini da degerlendirmeye ¢alismaktadir. Adil
yargilanma hakki 6ziinde hukuki dinlenilme hakki, gerekceli karar hakki, silahlarin
esitligi ilkesi, aleniyet ilkesi gibi yargisal temel haklar1 barindirmaktadir. Anayasa

Mahkemesi’ne gelen icra mahkemelerinin sikayet {lizerine vermis oldugu kararlarda

840 Detaylr agiklama i¢in bkz. yukarida “Birinci Boliim, B-3"de yer alan agiklamalar.

641 Giindogdu, “Hukuki Dinlenilme”, 113.

642 AYM, K. 2014/19289 (27/10/2016). https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ E.T. 01/05/2023;
AYM, K. 2014/14955 (17/05/2016). https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ E.T. 01/05/2023.

843 Giindogdu, “Hukuki Dinlenilme”, 104.
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silahlarin esitligi, hukuki dinlenilme hakki bakimindan konunun ele alindig1 kararlara

siklikla rastlanilmaktadir®*.

Anayasa Mahkemesi bireysel bagvuru sonucunda ii¢ ¢esit karar verebilir. Bunlar,
basvuruya konu kararla ilgili bagvuru talebinin yerinde olmadigi ve adil yargilanma
hakkinin ihlal edilmediginin anlasilmasi nedeniyle basvurunun reddi karar1 veya
mahkeme kararinin adil yargilanma hakkini ihlal etmesi nedeniyle karardan kaynakli
ihlalin ve bu ihlalden dogan sonuglarin ortadan kaldirilmasi i¢in yeniden yargilama karar1
ya da yeniden yargilama halinde hukuki yarar bulunmamasi nedeniyle basvuran lehine

tazminat karar1 seklindedir®®®.

4. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne Basvuru

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve ek
protokolleri esas alarak yargisal denetim yapan bir uluslararast mahkemedir. AIHM,
Avrupa Konseyi tarafindan 21/01/1959 tarihinde kurulmus olup 11 No’lu Ek Protokoliin
yiirtirliige girdigi 01/11/1998 tarihinden itibaren bireylerin ve devletlerin S6zlesme’nin
ithlal edildigi iddiasityla basvuruda bulunabildigi bir yargilama merciidir. Tirkiye’de
18/03/1954 tarihinden beri ATHS e ve 01/11/1998 tarihinden beri 11 No’lu Ek Protokol’e
taraf olup AIHM’in yarg: yetkisini tanimaktadir. Anayasa m. 138/4 geregince AIHM
tarafindan verilen kararlar baglayici niteliktedir. ATHM’e AIHS ve ek protokolle giivence
altina alinmis bir hakkin ihlal edildigini ileri siiren devletler ve bireyler basvurabilir

(ATHS m. 33-34).

AIHM’e bagvuru siiresi basvuru sahibinin i¢c hukuk yollarim tiiketmesi ve kesin
karar tarihinden itibaren dort aydir®® (ATHS m. 35). AIHM’e basvuru mahkemenin resmi
internet sitesinde yer alan bagsvuru formunun doldurulmasi ve posta yoluyla AIHM’e

iletilmesi seklindedir®*’.

844 AYM, K. 2013/4073 (21/1/2016). https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ E.T. 01/05/2023; AYM.
K. 2013/4075, (10/03/2016). https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ E.T. 01/05/2023; AYM. K.
2013/3078, (21/01/2016). https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ E.T. 01/05/2023.

845 Giindogdu, “Hukuki Dinlenilme”, 109.

646 (01/02/2022 tarihinden &nce basvuru siiresi alt1 aydi. lgili siire, Insan Haklarin1 ve Ana Hiirriyetleri
Korumaya Dair Sozlesmeye Degisiklik Getiren 15 No’lu Protokoliin 4. Maddesi ile degistirilmistir.
Bkz. Faruk Bilir, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin Yapisi ve 14 Nolu Protokol”, AUHFD, 55/1,
(2006), 137.

847 Linos- Alexandre Sicilianos, Maria- Andriani Kostopolou, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi
Baglaminda Bireysel Basvuru- Usul Rehberi, Istanbul, Sena Ofset Ambalaj ve Matbaacilik San. Tic.
Ltd. Sti, 2021), 34-35.
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fcra hukuk mahkemesinin kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte
sikdyet basvuru incelemesinde ATHS ve ek protokolde giivence altina alian haklardan
biri veya birkagi ihlal edilmis ise bu karara karsi i¢ hukuk yollar tiiketildikten sonra
AIHM’e basvurulabilir. AIHM, basvuru iizerine yapacagi ilk incelemede, bireysel
basvurunun siiresinde yapilip yapilmadigini, i¢ hukuk yollarinin tiikketilip tiikketilmedigini
inceler (ATHS md. 35). Bu nedenlerden biri dahi eksik ise kabul edilemezlik karar1 verilir.
Basvuruda bu iki sart saglanmis olsa da basvuru; S6zlesme veya ilgili Protokol hiikiimleri
disinda kaliyorsa, agik bir sekilde dayanaktan yoksunsa veya suistimal mahiyetinde ise
yine kabul edilemezlik karar1 verilir. Ayni sekilde bagvuruda bagvuranin 6nemli bir
magduriyeti bulunmuyorsa basvuru kabul edilemez sayilmaktadir (14 Nolu Protokol m.
12)648,

Eger bagvuru kabul edilebilir ise esas hakkinda incelemeye gegilir. Esas inceleme
asamasinda basvurucu ile hak ihlalinde bulunan devlet temsilcisi uzlastirilmaya caligilir.
Uzlasma; basvuruda bulunanin i¢ hukuktaki davasindan vazgegmesi, sozlesmeye taraf
olan davali devletin ATHS’e aykir1 olan i¢ hukuk kuralmin Sézlesmeye aykiriligini
giderecegine dair taahhiidde bulunmasi veya bagvuruda bulunanin durumunun eski hale
getirilmesi ya da belirli bir miktar tazminat 6denmesi seklinde olabilir®®°. Taraflar
uzlagirlarsa bagvuru kayittan diiser. Ancak uzlasamazlarsa esas hakkinda incelemeye

devam edilir®%0,

Mahkeme ilk inceleme sonucunda basvurunun kabul edilebilir olduguna karar
verirse ve taraflar uzlasmamaislarsa ihlale iliskin esas hakkindaki kararini verecektir. Buna
gore Mahkeme iki tiir karar verebilir: Sikayette bulunulan devletin, basvurucunun
AIHS’de ve ek protokollerde yer alan hakkini ihlal ettigine kanaat getiririrse bagvurunun
kabuliine karari verir ve davali devlet aleyhine tazminat hiikmeder. Ikincisi ise
bagvurucunun sikayet ettigi devlet tarafindan ihlal edilen bir hakkinin olmadigina kanaat

getirirse bagvurunun reddine karar verir®?,

648 Bilir, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi”, 145.
649 Bilir, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi”, 151.
650 Bilir, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi”, 137.
651 Bilir, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi”, 151.
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F. Sikayet Sonucu Verilen Kararn icrasi

Sikayet lizerine icra mahkemesinin vermis oldugu kararin icrasi i¢in sekli agidan
kesinlesmesi beklenilmez, icra ve iflas dairesi karar dogrultusunda islemi yerine
getirmelidir®?, Ancak IiK’de bazi kararlarin istisnai olarak kesinlesmeden icra
edilemeyecegi belirtilmistir®®3, Bu duruma 6rnek olarak 1IK m. 134/8 verilebilir. Tlgili
maddeye gore ihalenin feshine iligkin sikayetin kabul veya reddi hakkindaki karar
kesinlesene kadar ihale bedeli ve nemalar1 hak sahiplerine verilmez, bankada muhafaza

altina alinir. Hak sahiplerine 6deme yapilmasi i¢in kararin kesinlesmesi beklenir.

Icra mahkemesinin sikayet talebini reddetmesi halinde 1K m. 22 geregince icra
durdurulmussa islemin icrasina devam olunur. Verilen red kararina karsi kanun yoluna
bagvurulmasi da islemin icrasin1 engellemez. Ancak istinaf veya temyiz basvurusu
sonucunda tist dereceli mahkeme, mahkemenin kararini kaldirir veya bozarsa islem
oldugu yerde durur; fakat bu durum icranin eski hale iadesini saglamaz. Kaldirma veya
bozma kararindan sonra bu karar dogrultusunda yeni bir karar verilmesi gereklidir. Bu
kararin kesinlesmesi sonucunda o zamana kadar yapilan islemler geri alinir (IIK m. 40,
m. 366/4). Ayrica icra mahkemesinin sikayet tizerine verdigi karardan donmesi veya bu
karar1 degistirmesi de miimkiin degildir. Bu kararin degistirilmesi ancak ilgili kanun

yollarina basvuru yapilmasi ile miimkiindiir®>.

Icra mahkemesinin icra ve iflas dairesinin islemini iptal etmesi halinde islem
kendiliginden ortadan kalkmaz. Iptal edilen islemin icra ve iflas dairesi tarafindan ortadan
kaldirilmasi gerekir®®. Icra veya iflas daireleri ile sikdyete tabi diger icra organlar, icra

mahkemesinin vermis oldugu karar dogrultusunda islem yapmak zorunda olup bu karara

652 “Somut olayda; bor¢lunun ihalenin feshi nedeni olarak belirttigi husus [IK'nun 134. maddesinde
diizenlenen ihalenin feshi nedenleri arasinda yer almamaktadir. Kald ki; I[IK'nun 22. maddesi nazara
alindiginda Sapanca Icra Hukuk Mahkemesinin 2016/23 Esas sayih dosyasindan verilmis icranin
durdurulmast karari da bulunmadigindan, tasinmazin ihaleye c¢ikartilabilmesi icin meskeniyet
sikdyetine konu ilamin kesinlesmesinin beklenilmesine gerek olmadigindan Bélge Adliye Mahkemesi
kararinin belirtilen nedenle bozulmasi gerekmigtir. ” ilgili karar i¢in bkz. Yarg. 12. HD, 21/01/2019, E.
2018/10024, K. 2019/580, UYAP E.T. 06/06/2023; Yarg. 12. HD, 13/09/2018, E. 2018/3489, K.
2018/7961, UYAP E.T. 06/06/2023; Antalya BAM, 12. HD, 11/04/2029, E. 2018/2376, K. 2019/1086,
UYAP E.T. 06/06/2023. Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 515; Gorgiin, Borii ve Kodakoglu, Icra ve Iflas,
74, Ercan, Uygulamacilar Icin Icra ve Iﬂas, 128.

858 Musul, Sikdyet, 630.

654 Kuru, EI Kitabi, 116; Ustﬁndag, Icra, 55; Acar, Icra Mahkemesi Kararlari, 21.

655 pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 515; Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 7.
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kars1 direnemez®®. Icra memuru sikdyet iizerine verilen karar dogrultusunda islem
yapmaktan imtina ettigi takdirde icra mahkemesi islemi yapmaktan ¢ekinen memura

657 Ancak icra

disiplin cezas1 verilmesini isteyerek memuru zorlama yetkisine sahiptir
mahkemesinin sikdayet hakkindaki karar1 icra memuru tarafindan yerine getirilirken
kararin verilmesinden sonraki olaylar mahkemenin kararini ortadan kaldiracak nitelikte
ise mahkeme karar1 yerine yeni bir islem yapilabilir. Bu durumda mahkemenin kararina
uymamak degil, degisen yeni olaylara gore islem tesis etmek s6z konusu olur. Buna 6rnek
olarak haczedilmezlik sikayetinin icra mahkemesince kabul olmasina ragmen karar
verildikten sonra bor¢lunun sikayete konu malin haczedilmesine muvafakat vermesi veya

bu malin haczedilmesinden feragat etmesi hali verilebilir®®®,

65 Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 515; Pekcanitez vd. Icra ve Iflas, 72; Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, fcra
ve Iﬂas, 74; Ercan, Uygulamacilar igin Iera ve ]ﬂas, 128.

857 Pekcamitez ve Simil, Sikdyet, 515.

658 Ppekcanitez ve Simil, Sikdyet, 516.
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SONUC

Kambiyo senetleri kolayca devredilebilir, asil alacaktan bagimsiz alacagi temsil
eden, alacagin varligini ispat zorunlulugu olmayan ve giivenli 6deme araci olarak kabul
edilen senetlerdir. Kambiyo senetleri TTK’da sinirl sayida 6ngdriilmiis olup polige, bono
ve cekten olusmaktadir. Kambiyo senetlerinin bu 6zellikleri nedeniyle 1iK bu senetlerin

takibi i¢in 6zel bir takip yolu belirlemistir.

Cebri icra; bor¢lunun borcunu kendi rizasi ile yerine getirmedigi durumda,
alacaklinin talebi ile devletin yetkili organlar1 ve devlet kuvveti araciligiyla, fiilen ve zorla
yerine getirilmesine imkan saglayan faaliyetlerin tamamidir. Kambiyo senetlerine
mahsus haciz yoluyla takip 1iK m. 167-170 hiikiimleri arasinda diizenlenmis olup ciiz’i

icranin bir ¢esidi olan 6zel bir ilamsiz cebri icra tiiriidiir.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip, takibin asamalari bakimindan
genel haciz yoluyla takibe paralel sekilde diizenlenmekte olup takip talebi, 6deme emri,
takibin kesinlesmesi, haciz, paraya ¢evirme ve paralarin paylastirilmasi asamalarindan
olugmaktadir. Bu takip yolunda alacakli genel haciz yoluna gore stirelerin kisa olmasi ve
itirazin kural olarak takibi durdurmamasi nedeniyle alacagina daha hizli ve kolay sekilde
kavusmaktadir. Bununla birlikte alacagi kambiyo senedine dayanan alacakli, alacagi ile
ilgili ister kambiyo senedine dayali takip isterse de genel haciz yoluyla takip yapmakta

serbesttir.

Icra memuru kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip talebi ibraz
edildiginde kambiyo senetlerine 6zgii takibin kosullarinin takip talebinde bulunup
bulunmadigini re’sen inceler. Eger takip talebi bu sartlar tagiyorsa 6deme emri hazirlar
ve borgluya teblig eder. icra memuru bu takip yolu icin alacagin dayanagi kambiyo
senedinin bu vasfi haiz olup olmadigini, kambiyo senedinin vadesinin gelip gelmedigini,
alacaklinin takip hakki bulunup bulunmadigini, kambiyo senedi aslinin tevdi edilip
edilmedigini, takip talebinin IIK m. 58°deki kayitlar icerip igermedigini ve takip
talebinde hangi takip yolunun secildiginin belirtilip belirtilmedigini resen inceler. Bu
sartlarda bir eksiklik bulundugu halde takip baslatilmissa veya tiim takip siirecine iliskin
icra ve iflas dairesinin kanuna veya olaya uygun olmayan, sebepsizce yerine getirilmeyen
veya slirlincemede birakilan yahut kamu diizenine aykiri bir islemi mevcutsa ilgililer

sikdyet yoluna bagvurabilir.
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Sikayet, hukuka aykirt olarak yapilan icra memuru isleminin iptali veya
diizeltilmesini saglamakla birlikte bu kurumun hukuki niteligi hususunda birden farkli
gorlis vardir. Bu goriisler; icra memuru islemlerinin hukuki niteligi, icra mahkemesi ve
dairesi arasindaki organizasyon yapist ve icra mahkemesinin uyguladigi hukuk
kurallarina dayanarak sikayeti farkli sekillerde tasnif etmislerdir. Ancak her goriisiin ortak

noktasi sikdyetin bir dava olmadigina iliskindir.

Bu goriislerden birincisi; icra ve iflas dairesi ile icra mahkemesi arasindaki
iligkinin ilk derece mahkemesi-istinaf/temyiz mahkemesi arasindaki iliskiye
benzerliginden ve icra memurlarinin islemlerinin yargisal islem oldugu iddiasindan yola
cikarak sikayetin kanun yolu oldugudur. Ancak bu goriis maddi hukuk yoniinden
inceleme yapmayan ve karsi tarafa savunma hakki vermeyen icra memurlarinin
islemlerinin yargisal islem olarak adlandirilamayacagi, ayrica sikayetin de dar anlamda
bir kanun yolundan beklenen erteleyici etkiyi haiz olmadig ileri siiriilerek

reddedilmektedir.

Sikayetin hukuki niteligi hakkindaki ikinci goriis ise sikayetin idari bir yol
oldugudur. Bu goriise gore sikayet; icra memuru bir uyusmazlik ¢ézmediginden ve
Tiirkiye’de olmayip Isvigre 6zelinde icra mahkemesi de daha iist bir makama tabi
oldugundan idari bir yol olarak adlandirilmaktadir. Ancak bu goriis; Tiirk hukukundaki
icra organlari arasindaki iliskiye uymadigindan, ayrica icra memuru islemlerinin yargisal

nitelikteki iglemleri de oldugu ifade edildiginden reddedilmektedir.

Sikayetin hukuki niteligi hakkindaki tigiincii goriis, sikayetin kendine 6zgii bir yol
oldugunu savunur. Bu goriis, ilk iki goriise gére daha genis bir alana konumlansa da bu
goriis de icra memur islemlerinin vasiflandirilmasit sorununu ¢6zemediginden

elestirilmektedir.

Bu konudaki son goriis sikayetin bir hukuki care oldugunu savunur. Bu goriis
oncelikle icra memur islemlerini idari islem olarak kabul etse de sikayet yolunun adli
yarg1 sahasinda varlik géstermesi ve idari yargidaki iptal davalarindan birden ¢ok noktada
farklilig1 haiz olmasini dikkate alarak sikayeti idari yol olarak nitelendirmez. Bu noktada
bu goriis, diger li¢ goriise gore daha genis bir ¢ergeveyi kabul ederek sikayeti bir hukuki
care olarak adlandirir. Hukuki g¢are, kanun yolu kavraminin dar taniminin aksine bir

hakkin yerine getirilmesini engelleyen hususu ortadan kaldirmaya yarayan her tiirli
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hukuki araci ifade eder. Bizce de bu kabul sikayetin hukuki niteligini en uygun sekilde
aciklayan goriistiir. Bu konuda son olarak belirtmek gerekir ki Anayasa Mahkemesi’nin
sikdyeti dava olarak nitelendirdigi birden ¢ok karar1 olsa da Anayasa Mahkemesi’nin bu
adlandirmasini yukaridaki tartismalardan vareste yaptigi ve bu goriislerde yer alan

temellere dayanmadigi mevcut kararlardan kolayca anlasilmaktadir.

Sikayet yoluna bagvurabilecekler; takip alacaklisi, borglusu ve bu kisilerin ciizi ve
kiilli halefleridir. Hukuki yarar1 bulundugu veya Kanunun cevaz verdigi hallerde tigiincii
kisiler de sikayet eden olabilir. Ancak sikayet yolunda sikayet olunanin kim oldugu bu
derecede net degildir ve 6gretide bu konuda tartigmalar bulunmaktadir. Bir goriis
sikayetin pasif tarafinin islemle ilgisi olan kisilerden olustugunu belirtirken, diger bir
goriis sikayet olunanin kural olarak icra ve iflas dairesi oldugunu iddia etmektedir. Bizim
savundugumuz goriiste ise sikayette pasif tarafa ihtiya¢ duyulmadigi, ¢iinkii bu yolda bir
uyumazliktan bahsedilemeyecegi ifade edilmektedir. Bununla birlikte son goriis uyarinca
kars1 tarafin gOsterilmemis olmast veya yanlis gosterilmesi halinde sikayet
reddedilmeyecek, ayrica HMK m. 119/2 veya HMK m. 124 gibi diizenlemeler sikayet

yolunda uygulama alan1 bulamayacaktir.

Islemin kanuna aykir1 olmast, islemin hadiseye aykir1 olmasi, bir hakkin nedensiz
yerine getirilmemesi ve bir hakkin sebepsiz yere siiriincemede birakilmasi 1IK’de
belirtilen sikayet sebeplerini olusturur. Ogreti ve Yargitay kararlar ile bu sikayet
sebeplerinin arasina kamu diizenine aykirilik hali de eklenmistir. Belirtilen ilk iki sikayet
sebebi icin sikayet siiresi kural olarak yedi gilindiir. Kanun’da yer alan diger iki sikayet
sebebine ise bu eylemler siirmeye devam ettiginden ve bu durumda da siire giden bir ihlal
vakiasindan bahsedilebileceginden siiresiz olarak dayanilabilir. Benzer bir hal kamu
diizenine aykirilikta da bulunmaktadir. Soyle ki; bu tiir aykiriliklarda taraflarin, ti¢iincii
kisilerin ve kamunun menfaatleri ciddi derecede zarara ugradigindan bu tiir islemler i¢in

da siiresiz olarak icra mahkemesine basvurulabilecektir.

Icra ve Iflas Kanunu’nda kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip igin 6zel
bir sikdyet prosediirii diizenlenmemistir. Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla
takipte 1IK m. 16 vd. hiikiimlerine agik¢a atifta bulunmamis ise de sartlar olustugu
takdirde bu takip yolunda da genel hiikiimlere gore siiresiz veya yedi gilinliik sikayet

yoluna bagvurulabilir. Ancak genel hiikiimlerin disinda bu takip yoluna 6zgii 6zel sikayet
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sebepleri bulunmaktadir. Bunlar senedin kambiyo senedi vasfina sahip olmamasi,
alacaklinin yetkili hamil olmamasi, senedin vadesinin gelmemesi ve senet asli ile protesto

¢ekilmesinin sart oldugu hallerde protesto evrakinin takip talebine eklenmemesidir.

Borglu takip konusu kambiyo senedinin bu vasfi haiz olmadigin1 veya alacaklinin
takip hakkinin bulunmadigini iddia ediyorsa buna iliskin sikayetini bes giin igerisinde icra
mahkemesine ileri siirmelidir (IIK m. 168/3, m. 170/a). Kambiyo senedinin bu vasfi haiz
olmadigma yonelik sikdyette TTK’da bu senetler i¢in belirtilen sik1 ve sinirli sayilmis
sekil sartlar1 incelenerek sonuca varilir. Senedin kambiyo senedi vasfini haiz olabilmesi
police i¢cin TTK m. 671 vd. bono i¢in TTK m. 776 vd. ¢ek i¢in ise TTK m. 780 vd. ile
Cek Kanunu’nun hiikiimlerinde yer alan birtakim unsurlari tagimasina baghidir. Bu
unsurlarin bir kismi zorunlu unsur olup bunlarin bulunmamasi halinde senet kiymetli
evrak vasfini yitirecekken, bir kisitm unsur yoniinden ise bunlarin alternatiflerinin
bulunmasi yeterli olup, alternatif olan unsurun da eksikligi halinde senet kiymetli evrak
niteligini kaybedecektir. Bir de ihtiyari unsurlar vardir ki bunlarin varlig1 veya yoklugu

senedin kiymetli evrak vasfin1 herhangi bir sekilde etkilemez.

Alacaklinin takip hakkinin bulunmadigi yoniindeki sikayette ise alacaklinin
senetten dogan alacag talep edebilmeye yetkili olup olmadigi ile kambiyo senedinin ibraz
stireleri igerisinde ibraz edilip edilmedigi ve/veya 6dememe durumunun usuliince tespit
ettirilip ettirilmedigi incelenecektir. Senedin yetkili hamilinin belirlenmesinde senedin
tiirline gore (nama, emre ya da hamiline olmasina gére) usuliine uygun devir igslemlerinin
yapilip yapilmadigi Snem arz eder. Ornegin kanunen emre yazili olarak diizenlenmis olan
bir kambiyo senedi ciro edilmemisse yetkili hamil lehtardir. Senet ciro edilmisse kopuk
olmayan ciro zincirinde senedin en son ciro edildigi kisi yetkili hamildir (TTK m. 686/1;
m. 778/1-a, m. 790). Bununla birlikte senet bedelini 6demis ciranta aval veren ve senet

bedelini araya girme suretiyle ddeyen kisi de yetkili hamil sifatin1 haizdir.

Ayrica sonu¢ olarak sunu belirtmeliyiz ki icra mahkemesi 11K m. 170/a/2
geregince kendi nezdinde siiresinde yapilan sikayet ve itirazlarda kambiyo senedi vasfina
veya yetkili hamillige iligskin sikdyet olmasa dahi takip konusu kambiyo senedinin bu
vasfl haiz olup olmadigin1 ve alacaklinin takip hakki bulunup bulunmadigini tespit ederse

re’sen takibi iptal etmelidir.
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Alacaklinin takip talebine kambiyo senet ashi ile protesto c¢ekilmesi gereken
hallerde protesto evrakini eklememis olmas1 halinde sikayet siiresi yedi giindiir. Takip
talebine kambiyo senet aslinin eklenmesi zorunlulugu agik¢a {IK’da diizenlenmistir.
Ancak bu zorunlulugun birtakim istisnalar1 vardir. S6yle ki; muhatap bankanin kismi
O0deme yaptig1 hallerde ¢ek asli banka tarafindan muhafaza altina alinacagindan bu tiir bir
durumda, ayn1 kambiyo senedine dayanilarak hem iflas hem de haciz yoluyla takipte
bulunuldugunda ve kambiyo senedinin bir ceza sorusturmasi veya kovusturmasina konu
oldugunda artik kambiyo senedinin aslinin icra dosyasina sunulmasi zorunlulugu
aranmayacaktir. Senet aslinin dosyaya sunulmasi zorunlulugu belirtildigi lizere Kanunda
acikca yer almakla birlikte protesto evraki i¢in boyle bir diizenlemenin yer almadigi
goriilmektedir. Aslinda 538 sayili Kanun Tasarisinda varsa protestonun da dosyaya
eklenmesi sart kogsulmusken Tasar1 Adalet Komisyonuna geldikten sonra ilgili maddeden
protestonun dosyaya eklenmesi zorunlulugu kaldirilmigtir. Bununla birlikte miiracaat
borglularina basvuruda bulunabilmek i¢in protestonun c¢ekilmesi kural olarak zorunda
oldugundan ve bu hususun eksikligi halinde kambiyo hukuku ¢ergevesinde hamilin takip
hakki olup olmadig: tespit edilemeyeceginden hem 6greti hem de uygulama protesto
aslinin da takip talebine eklenmesi gerektigini belirtmektedir. Ancak bu zorunlulugun da
istisnalar1 mevcuttur. Bu istisnalar; TTK’de diizenlenen protestodan muafiyet halleri ile
cek Ozelinde kiymetli evrak lizerinde muhatap bankanin veya takas odasinin yazili

beyanlarinin mevcut olmasi1 durumudur.

Kambiyo senedinin vadesi gelmedigi halde icra miidiirii bor¢luya édeme emri
gondermisse borglu yedi giinliik sikayet siiresi icerisinde sikdyet yoluna bagvurabilir.
Polige ve bonoda vade: belirli bir giinde, diizenleme giinlinden belli bir siire sonra,
goriildiigiinde, goriildiikten belli bir siire sonra olarak diizenlenebilir. Cekte ise vadeden
degil kisa ibraz siirelerinden s6z edilir. Clinkii ¢ek kredi degil bir 6deme aracidir. Ancak
ticaret hayatinda ¢ekin kredi araci olarak kullanilmasi igin gekin diizenleme tarihinin ileri
tarihli olarak belirlendigi, boylece c¢ekte fiili olarak bir vadenin yaratildigi goriilmektedir.
Bu tiir hallerde TTK m. 795/2 geregince ibraz tarihinde 6deme yapilmas1 diizenlenmistir.
Ancak CekK Gegici m. 3/5 ve 7341 sayili Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanunla bu hiikkmiin uygulanmasi 31/12/2023’e birakilmis, bu tarihe kadar ileri tarihli
cekin 0denmek iizere bankaya ibrasinin gegersiz olacagi hiikiim altina alinmistir. Bu

noktada diizenleme tarihinden 6nce ibraz edilen ve banka tarafindan da karsilig1 olmadigi
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tespit edilen ¢eke dayanilarak takip talebinde bulunulmussa icra memuru bu takip talebini

reddetmelidir. Aksi takdirde bu durum sikayet konusu olacaktir.

Takip talebi IIK m. 58deki kayitlar1 igermemesine ragmen borgluya ddeme emri

cikarilmigsa sikayet siiresi yedi giin olarak uygulanacaktir.

fcra takibinde bir hakkin yerine getirilmemesi ve sebepsiz siiriincemede
birakilmasi s6z konusu ise sikayet siireye tabi degildir. Bir baska siiresiz sikayet sebebi

de doktrin ile yargi ictihatlartyla gelistirilmis olan kamu diizenine aykirilik halidir.

Sikayet yolunda gorevli mahkeme, icra mahkemesiyken; yetkili mahkeme kural
olarak sikayet konusu islemi yapan icra ve iflas dairesinin bagli bulundugu mahkemedir.
Buradaki yetki kesin nitelikte olup kamu diizenine iliskindir. Sikayette alternatif
uyusmazlik ¢oziim yollarina bagvurulup bagvurulamayacagr hususu da {izerinde
diisiiniilmesi gereken bir konudur. Oncelikle belirtmek gerekir ki dava sarti olan
arabuluculuk bu konuda herhangi bir kanuni diizenleme bulunmadigindan kaldi ki klasik
anlamda anlasilan (davaci, davali sifatinda) bir uyusmazlik da olmadigindan sikayet
yolunda uygulanmayacaktir. Bununla birlikte sikayet yolunda bir uyusmazliktan
bahsedilemeyeceginden kanimizca ihtiyari arabuluculuk da miimkiin degildir. Ayni
nedenle tahkimin de sikdyet yolunda uygulanmasinin mimkin olmadigini

savunmaktay1z.

Sikayette uygulanan yargilama usulii, basit yargilama usuliidiir. Ancak sikayet
yolunun kendine has tabiati, bu hukuki ¢arede bir uyusmazIligin mevcut olmayisi ve icra
iflas sisteminin ivedilik ihtiyact HMK’da diizenlenen basit yargilama usuliiniin birtakim
kurallarini esnetmis, de8istirmistir. Yine sikayet bir dava olmadigindan her ne kadar aksi
yonde kararlar olsa da bu yolda dava sartlarindan bahsedemeyiz. Ancak sikayette de
oncelikle incelenen usuli kosullar bulunmaktadir. Bunlar mahkemenin gorevi ve yetkisi,
medeni haklar1 kullanma ehliyeti, hukuki yarar ve sikdyetin siiresidir. icra mahkemesi,
sikayet konusunun mahiyetini degerlendirerek durugsma yapilmasina gerek olmadan dahi
karar verebilir. Ozellikle kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte sikayetler
¢ogu zaman kambiyo senetlerine iligskin olacagindan durusma agilmadan verilen kararlara
siklikla rastlanacaktir. Ancak Yargitay bu durumda adil yargilanma hakkini esas alarak
sikdyet dilekgesini sikayet aleyhine olan ilgililere teblig edilmesi gerektigini

belirtmektedir.
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Icra mahkemesi sayilan bu sikayet sebeplerine iliskin yaptig1 inceleme sonucunda
sikdyet bagvurusunun hakli olmadigina kanaat getirirse sikdyetin reddine karar verir.
Sikdyeti hakli bulur ise sikdyetin kabuliine karar verir. icra mahkemesi istisnai bazi
hallerde ise genel haciz yoluyla takipten farkli olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz
yoluyla takipte yukarida saydigimiz dort tiir 6zel sikayet sebeplerinin somut olayda
mevcut olmast halinde takibin iptaline karar verir. Bu kararlara kars1 alacak miktarinin
istinaf ve temyiz i¢in gereken parasal sinirin altinda kalmamasi sartiyla istinaf ve temyiz

yoluna basvurulabilir.

Sikayet yolunda olaganiistli kanun yollarina da bagvurulup basvurulamayacagi
degerlendirilmelidir. Oncelikle ihalenin feshi talebinin reddi kararlar1 hari¢ olmak iizere
sikayet iizerine verilen kararlar maddi anlamda kesin hiikiim olusturmayacaktir. Bu
noktada belirtilen karar haricinde sikayet sonucu verilen kararlarda yargilamanin
yenilenmesi yoluna gidilmesi miimkiin degildir. Sikayet sonucu verilen kararlarda kanun
yararina temyize gidilip gidilemeyecegi ise tartismali olmakla birlikte bir géris HUMK
m. 427°de yer alan “hiikiim” kelimesi nedeniyle sikayet sonucu verilen kararlarda bu
olaganiistli kanun yoluna gidilemeyecegini savunmaktadir. Bizim de katildigimiz diger
bir goriis bu kullanimin bilingli olmadigmi, zaten HMK m. 363’te “hiikiim” degil
“karar” kelimesinin kullanildigini, ayrica bu yolun amacinin da kurallarin yeknesak
uygulanmasini saglamak oldugunu da belirterek sikayet sonucu verilen kararlarda da
kanun yararina temyize gidilebilecegini ileri stirmektedir. Son olarak yukarida belirtilen
olanaklar disinda diger sartlar olustugu ve Ozellikle kural olarak i¢ hukuk yollar
tiketildigi takdirde sikayet yolunun ¢6ziim bulamadigi veya dogrudan sikayetten
kaynaklanan hak ihlalleri iddiasiyla Anayasa Mahkemesi’ne bireysel basvuru ile Avrupa

Insan Haklar1 Mahkemesi’ne bagvuru yoluna gitmek de miimkiindiir.

Sikayet sonucunda verilen kararin icrasi i¢in kararin sekli anlamda kesinlesmesi
gerekmemektedir. Icra dairesi karar dogrultusunda islem tesis etmek zorundadir, bu
kararin aksini yapamaz, bu karara karsi direnemez. Ancak sikdyet hakkinda karar
verildikten sonra takibi ilgilendiren ve mahkemenin kararin1 ortadan kaldiracak
nitelikteki olaylar gerceklesirse icra memuru mahkeme karar1 yerine yeni bir islem tesis
edebilir. Bu durum mahkemenin kararina direnmek olmayip degisen durumlara gore

islem tesis etmek olur.
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