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AHMED B. HANBEL’IiN MUSNED’INE YONELIK TENKITLERIN
DEGERLENDIRMESI

Bahadir OPUS

Erzincan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islaim Bilimleri
Yiiksek Lisans Tezi, Mayis 2016
Tez Damismani: Dog. Dr. isak Emin AKTEPE

OZET
Iki boliimden olusan ¢alismamizin birinci bdliimiinde, Ahmed b. Hanbel’in
hayati, eserleri ve Ozellikle Miisned isimli eseri lizerinde durduk. Burada Miisned

iizerine yapilan ¢calismalar hakkinda bilgi vermeye calistik.

Calismamiza ismini veren ikinci bolimde ise Miisned’e yOneltilen tenkitleri
ele alip degerlendirdik. Oncelikle Miisned icerisindeki mevzl hadislerin varligi
konusunu ele aldik. Burada mevz( oldugu 6ne siiriilen 24 hadis hakkinda yapilan
yorumlar1 aktarmaya ¢alistik. Daha sonra Abdullah b. Ahmed b. Hanbel’in ve Ebi
Bekr el-Katii’nin ziyadeleri konusunu inceledik. Ikinci boliimiin sonunda ise
Miisned’i giinlimiize ulastiran raviler hakkinda bir degerlendirmede bulunup ravi

silsilesini aktardik.

Anahtar Kelimler: Ahmed b. Hanbel, Misned, Tenkit, Mevzi, Hadis.
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THE CRITISM AND EVALUATION OF AHMED B. HANBEL'S
MUSNED

Bahadir OPUS
Erzincan University, Institute of Social Sciences, Department of History
M_.A. Thesis, May 2016
Thesis Supervisor: Assist. Do¢. Dr. ishak Emin AKTEPE

ABSTRACT
The study we had made, occurs than two parts; on the first section we had
been mentioned about Ahmed b. Habel's life and works - especially the work named

"Miisned". we had been tried to give informations about the studies about Miisned.

On the second part, we had been evaluated the critism for the "Miisned".
firstly we had been analyzed the subject that the existence of the traditions. We had
been tried to guide about the comments for the 24 traditions. After that we had been
examined Abdullah b. Ahmed b. Hanbel and Ebt Bekr el-Katii's subjects named
wealth. At the end of second part we had been mentioned about the selected people
who transfers the traditions to other people, and also mentioned about their chain till

present day.

Key words: Ahmed b. Hanbel, Miisned, Critism, Existence, Traditions.
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ONSOZ
Hadis ilmi isldm’in ikinci kaynagi Rasulullah (s.a.v.)’in soz, fiil ve takririni
konu edindigi i¢in biiylik bir 6nemi haizdir. Gerek geg¢miste gerekse de giliniimiizde

hadis ilmine 6nem atfedilmis ve bircok konuda ¢alismalar yapilmistir.

Bu calismamizda hem Hanbeli Mezhep’inin kurucusu hem de biiyiik bir
muhaddis olan Ahmed b. Hanbel’in Miisned isimli eserine yonelik tenkitleri ele alip

degerlendirdik.

Ahmed b. Hanbel’in Miisned’ine yonelik tenkitler ve degerlendirmesi konulu
yiiksek lisans projemi hazirlarken arastrmam esnasinda bilgi ve Onerileri ile
¢alismamin itmami hususunda katkida bulunan danisman hocam sayin Dog. Dr. Isak

Emin Aktepe’ye, tesekkiirii bir borg bilirim.
Bahadir OPUS

Erzincan, 2016



GIRiS
1. Arastirmanin Konusu ve Amaci
Rasulullah (s.a.v.)’in soz, fiil ve bir olay karsisindaki tutumunu/takririni konu
edinen hadisler Islim’in, Kur’an’dan sonraki 2. kaynagidir. Hadislerin bu denli
onemli bir yeri oldugu icin alimler ona gerekli itinayr gostermisler ve bir sdziin
Rasulullah (s.a.v.)’” e nisbetinin dogru bir sekilde tesbit edilmesi i¢in biiyiik bir caba

sarf etmislerdir. Bu ¢abanin bir neticesi olarakda cerh ve tadil ve mustalahu’l-hadis

gibi ilim dallar1 neset etmistir.

Ahmed b. Hanbel’in Miisned isimli eseri tasnif edildiginden bugiine Islam
aleminde hiisnii kabul ile karsilanmis ve bircok alim onunla alakali geride eser
birakmistir. Bu eserlerden bir kism1 Miisned’in tertib ve konularma gore basliklara
ayirma seklinde olurken bagka bir kismi igerisindeki hadisleri serh edip aciklama
yoluna gitmistir. Hadislerin sihhat ve zayiflik ac¢isindan durumunu inceleyen bazi
alimler ise Miisned’deki hadislerin icerisinden mevzl olarak degerlendirdiklerine

dikkat ¢ekmislerdir.

Bizde bu c¢alismamizda basta Miisned icerisinde mevzl oldugu elestirisi
yoneltilen hadisler olmak tizere, Miisned’deki hadislerin genel olarak durumu,
Abdullah b. Ahmed b. Hanbel ve onun 6grencisi Ebli Bekr el-Katii’nin Miisned’e
ziyadeleri ve Miisned’1 giiniimiize ulastiran ravi zinciri gibi elestirilen bazi konular1
ele alip inceledik. Caligmamizin temel gayesi Miisned’e yoneltilen bu elestirileri

genel olarak inceleyip saglikli bir neticeye varmaktir.

2.Arastirmanin Yontemi
Iki bdliime ayrarak olusturdugumuz ¢alismamizin birinci boliimiinde Ahmed
b. Hanbel’in hayati, eserleri ve Miisned isimli eseri iizerine yapilan caligmalar

uzerinde durduk.

Calismamizin ikinci bolimiinde ise Miisned’e yOneltilen elestirileri ele alip
degerlendirdik. Arastrmamizin omurgasini olusturan mevzi hadis konusunu

incelerken s6z konusu hadisleri senet ve metin olarak verip daha sonra Tiirkge’ye



terciime ettik. Ardindan iddianm sahibi Ebu’l-Ferec Ibnu’l-Cevzi’nin el-Mevziat
isimli eserinden bu hadisleri tesbit ettik. Ayrica bu iddianin karsisinda reddiye
mahiyetinde yazilan Ibn Hacer el-Askalani’nin el-Kavlu’l-Miisedded isimli
eserindeki goriislerden istifade ettik. Yine Miisned’1 tahkik edip hadisleri hakkinda
degerlendirmelerde bulunan Suayb el-Arnavut ve Ahmed Muhammed Sakir’in
yorumlarindan faydalandik. Arastrmamizda olusturan diger konularla alakali
olarakda, tabakat, cerh ve tadil, mustalahu’l-hadis ve Abdullah ve el-Katii’nin

ziyadelerini 6zel olarak inceleyen eserlere bagvurduk.

Uzerinde say1 olarak bir ittifakin olmamasi sebebi ile el-Katii’nin ziyadelerini
tesbit meselesi ¢aligmamizin en yorucu tarafi olmustur. Ayrica hadislerin ravilerinin
durumunu kaynaklardan tesbit etmekte calismanmn diger yorucu tarafi idi.
Karsilastigimiz bu zorluklar1 asmada, Kayseri Dini Yiiksek Ihtisas Egitim Merkezi’in
kiitiiphanesi ve igerisnde farkli alanlara ait Arapga kitap barindiran el-Mektebetii’s-

Samile isimli bilgisayar programi yardimci olmustur.



BIiRINCIi BOLUM
AHMED B. HANBEL’IN HAYATI VE MUSNEDLERE
GENEL BAKIS

1.1. Ahmed b. Hanbel’in Hayati

1.1.1. Dogumu ve Nesebi

Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdullah, babasinin nesebini su sekilde
zikretmistir: “Ebsi AbdillAh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal b. Esed b. Idris
b. Abdillah b. Hayyan b. Abdillah b. Enes b. Avf b. Kasit b. Mazin b. Seyban b. Ziihl
b. Sa’lebe b. Ukébe b. Sa’b b. Ali b. Bekr b. Vil ez-Ziihlies-Seybani el-Mervezi.”'
Ahmed b. Hanbel 164 (780) yili, Rabiulevvel ayinda Bagdat’ta dogmus ve orada
yetigsmistir. Cocuk yasta iken babasi vefat edince annesi Safiyye bint Meymiine’nin
himayesi altinda bliytimiistiir. Kaynaklarda, babasmnin vefat ettiginde 30 yasinda
oldugu bilgisi mevcuttur.” Ahmed b. Hanbel’in soyu Hz. Peygamber (s.a.v.)’in
dedelerinden Nizar ile birlesip Hz. ismail’e kadar uzanmaktadir.’ Dedesi Hanbel,
Abbasilerin yonetime ge¢mesi i¢in gayret sarf etmis ve Abbasiler doneminde Serahs

sehrine vali tayin edilmistir.*

Ahmed b. Hanbel’in, ilk hanim1 Abbase bint el-Fadl’danSalih (6.266) ikinci
hanim1 Reyhane’den de Abdullah (6.290) isimli gocugu vards. ikisi de ilim ve fazilet
sahibi kimseler idi. Salih, isbahan kadiligi vapmis ve orada da vefat etmistir.’
Abdullah ise, Miisned’in tamamini Ahmed b. Hanbel’den dinleyip aktaran tek
kisidir.® Ayrica Miisned’inbir kismmi Ahmed b. Hanbel’in biiyiik oglu Salih ve

' Ebu Abdillah Muhammed bin Ahmed ez-Zehebi, Siveru A’ldmi’n-Niibeld, Miiessesetii’t-Risale,
Beyriit 1985, c. 11s. 178.

2 Cemalu’d-Din Ebu’l-Ferec Abdurrahméan b. Ali b. Muhammed ibnu’l-Cevzi, Mendkibu’l Imam
Ahmed, Daru Hicre, 1998, s. 13-15.

> Tbnu’l-Cevzi, Mendkib, s.17.

* Zehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c. 11 s. 184.

> Ebu’l-Abbas Semsu’d-Din Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekir ibn Hallikan, Vefaydtu'l
A’yan ve Enbdu Ebndi ’z-Zeman, Daru’l Thya ve’t-Turasu’l Arabi 2009, c. 1 s. 41.

6 Zehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c. 13 s. 523.



amcasinin oglu Hanbel b. Ishak’da (6.272) dinlemistir.” Ikinci hamimi vefit edince

Hiisn isminde bir cériye aldi ve ondan da bes oglu ve bir kiz1 oldu.®

Burada kiigiik bir agiklama yapmamiz yerinde olacaktir. Islam
Ansiklopedi’sinin Ahmed b. Hanbel maddesinde, Ahmed b. Hanbel’in, Hiisn’den {i¢
erkek bir de kiz cocugu oldugu bilgisi mevcuttur. Ancak kaynaklardan edindigimiz
bilgi yukarida aktardigimiz gibidir. Bu farkliligin iki sebebi olabilir: Ya cariyeden
ikiz olarak dogup hemen vefat eden cocuklar g6z ardi edilmis ya da aktarilan bilgi

hataldir.’

1.1.2. Hadis ilmine Yonelmesi ve Hadis Yolculuklari

Ahmed b. Hanbel 15 yasinda iken hadis ilmine yonelmistir.'” O’nailk hadis
yazan, Imdm-1 A’zam Ebt Hanife nin 6grencisi Kadr’l Kudat Eba Yasuf'tur.!' Hicri
179 yilinda Bagdat sehrine devrin en biiyilkk muhaddislerinden Abdullah b.
Miibarek’ingeldigini haber alan Ahmed b. Hanbel, Abdullah b. Miibarek’in hadis
meclisine gitmis ancak Rumlar ile savasmak tlizere Tarsus sehrine dogru yola ¢iktig1
icin onunla gé’)riis,ememistir.]2 Bu donemde, Bagdat’imn muhaddisi diye anilan
Huseym b. Besir’den hadis dinlemistir. Huseym vefat edinceye kadar meclisine
devam etmis ve ondan ii¢ bin hadis yazmustir.”’Hocasmm vefatmm ardindan 20°1i
yaslarda iken ilk hadis yolculugunu Kife’ye yapan Ahmed b. Hanbel orada Ebi
Muaviye ed-Darir (6.194) ve Veki’ b. Cerrah’dan (6.197) hadis dinlemistir. Hocas1
Veki’onu cok sever ve ona hiirmet ederdi.'® Giin gectikce hadis yolculuklarimi
artrmig adeta Kofe ile Basra arasinda mekik dokuyarak bu iki sehrin
muhaddislerinden hadis yazamistir. Ahmed b. Meni’in dedesinden isitip aktardigi

olay, Ahmed b. Hanbel’in hadis ilmine verdigi ehemmiyeti gostermesi agisindan

7 ibn Ebi Ya’la Muhammed b. Muhammed Ebd’l Hiiseyin ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l Handbile, Daru’l
Ma’rife, Beyrit ts., c. 1 s. 182.

8 {bnu’l-Cevzi, Mendkib, s.409; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, c. 11 s. 185.

 Mehmet Yasar Kandemir, “Ahmed b. Hanbel ”, DIA, Ista’nbul 1989, 2/75.

19 Zehebi, Siveru A ’ldmi n-Niibeld, c. 11 s. 179.

" fbnu’l-Cevzi, Mendlkab, s. 26.

12Zehebi, Siveru A’lami’'n-Niibeld,, c.11 s.183 ; Ahmed b. Abdillah b. Ahmed b. ishak b. Misa el-
Isbahani ibti Nuaym el-Isbahani, Hilyet il Eviiya ve Tabakdt il Asfiyd, es-Sadde, Beyrit 1974, c. 9 s.
162.

1 Zehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c. 11 s. 183.

14 Zehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c.11 s. 186-187.



bircok seyi anlatmaktadir: “Ahmed b. Hanbel bir giin Kife’den Basra’ya gelmis.
Elinde, igerisinde kitap dolu bir ¢anta varmis. Ibn Meni’nin dedesi Ahmed b.
Hanbel’in elinden tutup soyle demis: Bir Kife’ye gidiyorsun bir Basra’ya peki ne
zamana kadar bu yolculuklar? Ardindan s6yle devam etmis sorularma: Bir adam 30
bin hadis yazsa yetmez mi? Ahmed b. Hanbel sukut etmis. Peki, 60 bin? imam
Ahmed’den yine cevap yok! Sonra 100 bin yetmez mi diye sorunca adam, Ahmed b.
Hanbel, ancak o zaman bir seyler biliyordur diye cevap vermis. Olay1 aktaran Ahmed
b. Meni diyor ki: Sonra baktik birde ne gorelim, Ahmed b. Hanbel, Behz b. Esed,

Affan ve yanlis hatirlamiyorsam Ravh b. Ubade’den toplam 300 bin hadis yazmis.”"?

Iletisim vasitalarmin giiniimiizdeki gibi yaygin olmadig1 ge¢mis donemlerde
alimler icin hac mevsimleri her yoniiyle adeta bir ganimet olmustur. Oyle ki hac
aylarinda Mekke’de ilim meclisleri kurulur farkli memleketlerden gelen alimler bu
meclislere katilarak fikir ahsverisinde bulunurlardi. Omrii boyunca iigii yaya olmak
iizere toplam bes kez'® hacca giden Ahmed b. Hanbel bunlardan ilkinil87 yilinda
yapmistir. Orada Siifyan b. Uyeyne’den (6.198) hadis dinlemis ve daha sonra onunla
alakali su ifadeleri kullanmistir: “Imam Malik ile goriisemedim ama Allah onun
yerine bana Siifyan b. Uyeyne’yi nasip etti.”'” Yine o yil Mekke’de ilk defa imam

Safii ile de goriismiistiir.

Yukarida zikrettigimiz sehirlere ilaveten ayrica imam Ahmed’in, Dimask,

Halep ve Cezire’ye de ilmi seyahatleri olmustur.

1.1.3. Hocalan
Hatib Bagdadi’nin belirttigi gibi Ahmed b. Hanbel’in hadis igitmis oldugu
hocalarm tamaminizikretmek gercekten giictiir.'® Sadece miisnedinde rivayette
bulunmus oldugu hocalarmin sayis1 280°den fazladir."’Burada sadece meshur olan

hocalarindan bir kisminin ismini zikretmekle yetinecegiz.

' fbnu’l-Cevzi, Mendkab, s. 33.

1 Zehebi, Siveru A’ldmi’n-Niibeld, c. 11 s. 183.

' bnu’l-Cevzi, Mendlkab, s. 36.

'® Ebs Bekir Ahmed b. Muhammed b. Ali b. Sabit Hatib Bagdadi, Tdrihu Bagdad, Daru’l Garbi’l
Islami, Beyrdt 2002, c. 6s. 91.

19 7ehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, c.11 s. 181.



Huseym b. Besir, Siifyan b. Uyeyne, Yahya b. Said el-Kattan, Eblbekir b.
Ayyas, Ebl Yasuf, Imam Safii, Veki’ b. Cerrah, Abdurrahman b. Mehdi, Ibrahim b.
Sa’d, Velid b. Miislim.*

1.1.4. Ogrencileri
Hocalar1 gibi 6grenci sayisi da bir hayli fazla olan Ahmed b. Hanbel’in

meshur olan bazi1 6grencileri sunlardir:

Ogullar1 Salih ve Abdullah, amcasinin oglu Hanbel b. Ishak, Buhari, Miislim,
Ebl Zur’a er-Rézi, Eba David, Baki b. Mahled, Ya’kub b. Seybe.?!

1.1.5. Mihne Yillan

Ahmed b. Hanbel, halife Me’min h. 218 yilinda Kur’an-1 Kerim’in mahlik
oldugu fikrini kabul edinceye kadar fetva vermeye ve hadis dersleri yapmaya devam
etti. Me’min bu fikri benimsedikten sonra alimlerin halku’l-Kur’an konusunda
imtihana ¢ekilmesini emretti. Birgok alim belkide dayak ve 6liim korkusuyla onunla
ayni fikirde olduklarmi bildirdiler. Ancak dort kisi Kur’an’in mahlik oldugu fikrini
kabul etmedi: Ahmed b. Hanbel, Muhammed b. Nih, el-Kavariri, Hasan b. Hammad.
Daha sonra el-Kavariri ve Hasan b. Hammad iskencelere dayanamayip bu fikri kabul
ettiler. O swrada Tarsus’ta bulunan Me’min, Ahmed b. Hanbel ve Muhammed b.
Nah’un huzuruna getirilmesini emredince, zincirlere vurularak Bagdat’ta’n yola
cikartildilar. Ancak Rakka’ya vardiklarinda halifenin 6liim haberi geldi. Bunun
iizerine Bagdat’a geri getirilmek tiizere yola ¢iktilar fakat Muhammed b. Nuh
iskencelere daha fazla dayanamayip yolda vefat etti. Ahmed b. Hanbel ise Bagdat’a
getirilip hapsedildi.*?

Daha sonra hilafete Mu’tasim gecti. O da abisi Me’miin gibi halku’l-Kur’an
fikrini savunuyordu. Bir giin Ahmed b. Hanbel’i tutuklu bulundugu zindandan
huzuruna getirtti. Bu arada Imam Ahmed zindanda 28 ay kalmust1. Sarayinda ii¢ giin

boyunca Ahmed b. Hanbel’le tartisan Mu’tasim onun kararliligmi gordiikce kirbag

20 7ehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c. 11's. 180-182.
2! Hatib Bagdadi, Tdrihu Bagdad, c. 6 s. 91.
22 7ehebi, Siveru A’lami n-Niibeld, c. 11 s. 232-242-243.



. 2
vurulmasini  emrediyordu.*

Ardinda o6ldiiglinii diisiinerek saraydan atilmasini
emretti. Fakat o yasiyordu ve ¢cok gegmeden iyilesip Mu’tasim 6liinceye kadar hadis
dersleri okutup fetva verdi. Vakit namazlarinda ve cum’a namazlarinda camide hazir

bulundu.

Mu’tasim’in vefatindan sona 227 yilinda hilafet makamma Vasik gegti.** Bir
ara halku’l-Kur’an meselesi ve fitneler durulmus gibiydi ancak 228 yilinda halife
Vasik bu fitneyi yeniden uyandirdi. Cocuklara medreselerde halku’l-Kur’an ile ilgili
meselelerin okutulmasmni emretti. 10 y1l boyunca ara ara devam eden bu fitne ve
dayatmalar artik insanlar1 biktrmisti. Ahmed b. Hanbel, etrafinda toplanan 6fkeli
kalabaliga sakin olunmasi gerektigini telkin etmeseydi, Vasik’ i vermis oldugu son
emir belki de ¢ok daha biiylik olaylarin yasanmasina sebep olacakti. Vasik insanlarin
Imidm Ahmed’in etrafinda toplandigi haberini alinca ona, halka sakin olmalar1
gerektigini sOylemesine ragmen sehri terketmesini emretti. Ahmed b. Hanbel’de
yasananlarin ardindan Vasik’m vefatina kadar evine kapanmis ve cemaate

¢ikmamustir.®

232 yilinda halife olan Miitevekkil, hilafetinden 2 y1l sonra yani 234’te mihne
olaylarmin sonlandirilmasim1 ve muhaddislerin kendisinin bulundugu Semerra
sehrine gelip ilim meclislerini oraya tasimlarini talep etti. O sirada Bagdat’ta hadis
dersleri veren Ahmed b. Hanbel’1 de 6nce Semerra’ya davet eden halife, ardindan ne
oldu ise kendisinin davetine icabet edip yola koyulan Ahmed b. Hanbel’e ikinci bir
haber gonderip Bagdat’a donmesini emretti.® Bagdat’a donen Ahmed b. Hanbel

artik iki oglu ve yegeninden baska kimseye hadis rivayet etmedi.

Miitevekkil doneminde, Ahmed b. Hanbel hakkinda ehli beytten bir kimseyi
barindirip ona biat edecegi haberi ¢ikti. Olayr arastirmasi ve Ahmed b. Hanbel’in

evini aramasi i¢in adam gonderen Miitevekkil, bunun bir iftiradan ibaret oldugunu

2 Zehebi, Siveru A’lami n-Niibeld, c. 11 s. 252.
* Zehebi, Siveru A’lami n-Niibeld, c. 11s. 312.
3 7ehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c. 11 s. 264.
26 7ehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c. 11 s. 265.



anlayinca gonliinii almak icin hediyeler sundu ise de Ahmed b. Hanbel hediyeleri

kabul etmemistir.”’

1.1.6. Vefati

Ahmed b. Hanbel 241 yili Rebiiilevvel aymin 12. gecesi cum’a giinii 77
yasinda vefat etmistir. Rivayetlerde cenazesine 700 bin ile bir milyon arasinda
degisen sayida bir katilim oldugu aktarilmaktadir. Sabahta’n baslayarak insanlar
cemaatler halinde onun lizerine cenaze namazi kilmislar nihayet ikindi namazinin
ardindan kabrine indirilebilmistir. Abdulvehhab el-Verrak’in cenazede hazir bulunan
kalabalikla ilgili olarak: “Ne cahiliyede ne de Islamda Ahmed b. Hanbel’in
cenazesindeki kalabalik baska bir cenazede bulunmamistir” sozii bizlere hem
cenazedeki hazir bulunanlarm ¢oklugunu, hemde Imam Ahmed’in toplum igerisinde

ne kadar sevildigini gostermektedir.*®

1.1.7. Eserleri

Ahmed b. Hanbel 6mrii boyunca biitiin gayretini hadise ve hadis ilimlerine
sarf ettigi icin kitaplarinin neredeyse tamami bu alanda olmustur. Ogrencilerine
Kur’an ve hadis ilimleri disinda baska seylerle mesgul olmamalarini tavsiye eder
hatta kendisine sorulan meselelerin dahi yazilmasina riza gostermezdi. Miisned’e
ozel bir boliim ayiracagimiz i¢in burada ona nisbet edilen diger kitaplarla ilgili kisa
bir bilgi vermekle yetinecegiz.

1- Kitabu’l-ilel: Ahmed b. Hanbel’in raviler hakkindaki goriisleri
ogrencilerinden EbG Bekr el-Esrem, Hallal ve oglu Abdullah tarafindan derlenmistir.
Bu kitap oglu Abdullah’m bir araya getirdigi tenkitleri ihtiva etmektedir. 1987
yilinda Prof. Talat Kogyigit ve Prof. Ismail Cerrahoglu’nun tahkiki ile 2 cilt halinde

basilmstir.

2- Kitabu’z-Ziihd: Ibn Hacer bu kitapla alakali olarak, Miisned’in 1/3

hacminde oldugu ve Miisned’de bulunmayan bir¢ok hadis ve asarin bu kitabin

2" Zehebi, Siveru A 'lami 'n-Niibeld, ¢. 11'5.267.
® Ebu’l-Fida Ismail b. Omer Ebu’l-Fida ismail b. Omer b. Kesir, e/-Biddye ve 'n-Nihdye, Daru Hacer,
t.s, c. 14 s. 381,424-425.



icerisinde bulundugunu séymektedir.”” Bununla birlikte giiniimiize kadar bu kitapta’n

sadece kiiciik bir ciiz basilabilmistir.
3- Kitabu’l-Fedail: 1983 yilinda 2 cilt halinde basilmistir.
4- Kitabu’l-Feraiz.
5- Kitabu’l-Menasik.
6- Kitabu’l-Iman.
7- Kitabu’l-Esribe.

8- Kitabu’r-Reddi ala’l-Cehmiyyet: Zehebi bu kitabin Ahmed b. Hanbel
adina uyduruldugunu soéylemektedir.®® Suayb el-Arnavut Ahmed b. Hanbel’in
miisnedine yaptig1 tahkikin mukaddimesinde, kitabin senedinde mechul bir kimsenin
bulundugunu ve bunun kitabin Ahmed b. Hanbel’e nisbetini zayiflattigin1 ayrica
icerisinde bulunan bilgilerin, Imidm Ahmed’den aktarilan sahih bilgilerle
ortiisgmemesi ve selefin itikddina muhalif seyler barindirmasindan dolay:1 kitabin

Ahmed b. Hanbel’e didiyetinin sahih olmadigmn séylemektedir.’’
9- Hadisu Su’be.
10- el-Mukaddem ve’l-Muahhar fi Kitabillahi Teala.
11- Cevabatu’l-Kur’an
12- Kitabu Nefyi’t-Tesbih
13- Kitabu’l-imame

14- Er-Risale fi’s-Salah: Zehebi bu kitabin da Ahmed b. Henbel’e nisbetinin

sahih olmadigin1 séylemektedir.”
15- Kitabu’l-Fiten

16- Kitabu Fezaili Ehli’l-Beyt.

» Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed ibn Hacer el-Askalani, 7a cilu’l-Menfad,
Daru’l-Besair, Beyrat 1996, c. 1 s. 244

30 Zehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c. 11 s. 286.

! Ebi Abdillah Ahmed b. Hanbel b. Hilal b. Esed es-Seybani, Miisned, Miiessesetii’r-Risale, Beyrit
2001, c. 1 s. 49.

32 7ehebi, Siveru A’lami n-Niibeld, c. 11 s. 330.



17- El-Esma ve’l-Kina.

18- Kitabu Taati’r-Rastl.*?

1.2. Miisnedlere Genel Bakis
Tasnif devrinde baslayip siiregelen iki temel sistem goze carpmaktadir.
Bunlardan birincisi, hadislerin rivayet eden sahabi ismine gore siralanmasi ki bu
sistem teknik olarak ale’r-rical diye isimlendirilmektedir. Bir digeri ise hadislerin
konularin1 dikkate alarak olusturulan eserlerdir. Tasnifin bu tiiriine de ale’l-ebvab
denilmektedir. Biz burada sadece ale’r-rical tasnif tiirleri arasinda bulunan miisnedler

hakkinda bilgi verecegiz.

Miisnedler; sahabi ravilerden aktarilan farkli konulardaki rivayetlerin, sahih,
hasen ya da zayif olmasmna bakilmaksizin sahabi isimleri altinda toplanmasidir.
Miisned tiirii eserlerin bir kismi alfabetik siralama g6z oniinde bulundurularak tasnif
edilmistir. Bu kistas gozetilerek derlenen miisnedler kullanim bakimindan digerlerine
nazaran daha kolaydir. Bazi miisned miiellifleri ise, kabile isimleri, Islam ile
miisseref olmadaki dncelik gibi farkli kriterleri kendilerine temel alarak hadisleri

kitaplarinda toplanuslardir.*

Miisned tiirii tasniflerin olusturulmasindaki temel gaye, hadisleri toplamaktir.
Bundan dolay1 iclerinde delil olarak kullanilmaya elverisli olanlarin bulunabilecegi

gibi kendisi ile istidlalin miimkiin olmadig1 hadisler de mevcuttur.”

Abdurrahman es-Saati miisned tiirii eserlerin faydalar1 hususunda su ifadeleri
kullanmistir: “Eskiden miisned tiirli eserleri sahabi miisnedlerine gore tertib etmek
faydali idi. Miisned miielliflerinin amaci, hadisin lafzinin ezberlenmesi ve hiikiim
istinbat edilmesi i¢in hadis lafizlarini tedvin etmekti. Ciinkii ozaman insanlarda

hadislerin ezberlenmesi noktasinda biiylik bir istiyak vardi. Nitekim bir kimse

33 Zehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c. 11 s. 330, Ebu’l-Ferec Muhammed b. ishdk b. Muhammed ibn
Nedim, Fihrist, Daru’l-Ma’rife, Beyrt 1997, s. 281, ibnu’l-Cevzi, Mendkib, s. 261-262. Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi s. 77-78-79.

** Eb Abdillah Muhammed b. Ebi’l-Feyz Ca’fer b. idris Kettani, er-Risdle el-Miistetrafe, Daru’l-
Besair el-Islamiyye, Beyrit, ts.,s. 60.

* Osman b. Abdirrahman Eba Amr Takiyyu’d-Din ibnu’s-Saldh, Ma rifetii Envéi Ulumi’l-Hadis,
Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, s.109; Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer el-
Askalani el-Askalani, en-Niiket ala Kitabi Ibni’s-Saldh, imadetu’l Bahsi’l Ilmi, 1984, c. 1 s. 447.
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Kur’an’dan siire ezberler gibi sahdbiden gelen rivayetleri ezberlerdi. Ciinkii onlar
ezberlerine itimat eder ve hadislerin kitaptaki yerlerini ve konularini da gayet 1yi

bilirlerdi.>®

Biz burada Ahmed b. Hanbel’in Miisnedi dahil meshur olan ii¢ Miisned

hakkinda bilgi vermek istiyoruz.>’

1.2.1. Ebi David et-Tayalisi’nin Miisned’i

Ebl David Siileyman b. el-Cartd et-Tayalis1 h. 133 yilinda Basra’da dogmus
ve h. 203 ya da 204’te yine ayn1 yerde vefat etmistir. Kuvvetli hafizaya sahip bir
hadis hafizidir. Ali b. Medini onun hakkinda; “Ebt David’ta’n hifz1 daha kuvvetli
baska bir kimse gérmedim” demistir.**ilk miisned sahibinin o oldugu sdylenmis®’
fakat miisnedinde bulunan hadisleri kendisi degil de O6grencisi Ydnus b. Habib
(v.267) topladigr i¢in baz1 muhaddisler bu goriise katilmamistir. Mesela Darekutni
ilk Miisned sahibinin Nuaym b. Hammad, Hatib el-Bagdadi Esed b. Miisa oldugunu
kaydetmektedir.*

EbG David’un Miisned’t 1321 tarthinde Muhammed Abdulmuhsin et-
Tirki’nin tahkiki ile Haydarabad’da Dairetu’l-Maarif tarafindan basilmistir.
Icersinde 267 sahabiden gelen toplam 2890 hadis mevcuttur. Kitapta azda olsa
ogrencisi Yunus b. Habib’in ziyadeleri mevcuttur. Et-Tayalisi’nin Miisned’inde ki
hadislerin birgogu merfi, az bir kism1 ise miirsel, mevkaf, makti’ ve muallak
hadislerden olusmaktadir. EbG David rivayetlerinin birgogunu Su’be b. el-
Haccac’ta’n yapmustir. Kitabin tertibi sahdbe miisnedlerine goredir. Ebi Daviid, dnce
asere-1 miibessereden gelen hadislerle ile baglamis ve Abdulah b. Abbas’ta’n mervi

olan hadisler ile kitabini tamamlamlstlr.“l

%% Abdurrahman es-Sa’ati, el-Fethu r-Rabbdni, Daru’l-ihyai’t-Tursi’l-Arabi, ts..c. 1 s. 11.

37 Kettani, er-Risale isimli eserinde 65 adet miisned tiirii kitap ve miielliflerini ta’nitmaktadir. Bk. s.
60-76.

38 el-Lakkani, Behcetu'l Mehdfil, Merkezu'n-Nu’man, ts.,c. s. 235.

* Kettani, er-Risdle, s. 61; Mustafa bin Abdullah Haci Halife Katib Celebi, Kesfi'z-Zuniin,
Mektebetii’l-Miisenna, Beyrit 1941, c. 2 s. 1679.

0 Kettani, er-Risdle, s. 61.

http://uqu.edu.sa/page/ar/153955 .(19.05.2015).
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1.2.2. el-Humeydi’nin Miisned’i
Ebt Bekr Abdullah b. Zubeyr b. Isa. el-Humeydi diye meshur olmus Mekkeli
bir muhaddistir. Hocalarinin basinda Siifyan b. Uyeyne gelmektedir. Hatta Siifyan b.
Uyeyne’den on bin hadis ezberledigi kaynaklarda nakledilir. Ogrencileri arasmda
Buhari, Ebi Zura’ er-Réazi ve Ebl Hatim er-Razi gibi hadis ilminde s6z sahibi

alimler meveuttur. el-Humeydi 219 yilinda Mekke’de vefat etmistir.*

Miisned’te Humeydi 182 sahabiden hadis rivayet etmistir. Asere-i
miibessereden gelen rivayetlerle baslamis icerisinden sadece Talha b.
Ubeydillah’ta’n hadis rivayetinde bulunmamistir. Belki de hocas1 Siifyan b.
Uyeyne’den isittigi hadisler arasinda Talha b. Ubeydillah’a ait hadis bulunmuyordu.
Habibu’r-Rahman el-A’zam’’nin tahkikinde vermis oldugu rakama gore kitapta
1300 hadis bulunmaktadir. Humeydi’nin miisnedindeki rivayetllerin biiyiikk bir
cogunlugunu hocasi Siifyan b. Uyeyne’den isitmis oldugu hadisler olusturmaktadir.
Sifyan’nin  digindaki hocalarindan yaptig1 rivayetlerin sayisi ise sadece 48’dir.
Kitaptaki hadislerin birgogu merfidur. Igerisinde azda olsa miirsel, mevkif ve

maktu’ rivayetler de mevcuttur.

Habibu’r-Rahan el-A’zamin’nin tahkiki ile 1962 yilinda Pakista’n’da 2 cilt

halinde basilmistir. Ytsuf el-Mar’asli da Miisned tlizerine bir fihrist hazirlamistir.

1.2.3. Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i
Ahmed b. Hanbel, Miisned isimli eserini telif etme gayesini su sekilde
aciklmistir: “Ben bu kitab1 imam/hakem olsun diye telif ettim. insanlar Rasulullah
(s.a.v.)’in siinnetinde ihtilafa diistiklerinde ona miiracaat ederler.””” Bu degerli eser,
giiniimiize ulasan en hacimli hadisi kaynag1 olmasi agisinda diisiiniildiigiinde, imam
Ahmed’in bu ifadesinde ne denli hakli oldugu ortaya ¢ikacaktir. Zira bugun Islami
[limler sahasmnda arastrma yapan herkez mutlaka Miisned’e ihtiya¢ duymaktadir.

Ebl Misa el-Medini, Miisned’in meziyetlerini sdyle siralamigtir: “Bu kitap biiyiik bir

2 Eba Muhamqu Abdurrahman b. Muhammed b. Idris b. El-Miinzir ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh
ve t-ta’dil, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrtt 1952, c¢. 5 s. 56; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibela, c.
10 s. 616.

4_3 Ebt Miisd Muhammed b. Ebi Bekir Omer b. Muhammed b. Ahmed el-Medini, Hasaisu Miisnedi’l-
Imam Ahmed, Mektebetii’t-Tevbe, ts.,s. 14.
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asildir. Hadis ehli i¢in giivenilir bir kaynaktir. Ahmed b. Hanbel onu bir¢cok hadis
arasindan se¢mistir. Neticede bu kitap mutemet bir imam ve anlagsmazliga

diisiildiigiinde de siginak olmustur.”**

Miisned tiirii eserler olusturulurken izlenen yol, eserde rivayeti bulunan her
sahabi i¢in 6zel bir boliim agip o bdliimiin altinda o sahabiden aktarilan rivayetlerin
toplanmasidir. Ahmed b. Hanbel de bu metoda uygun olarak Miisned’i
olusturmustur. Nitekim rivayetleri konusuna bakmaksizin o rivayeti aktaran
sahabinin ismi altinda toplamistir. Bunun i¢indir ki bir sahabi i¢in agilan baslik
altinda, cum’a namazi, ipek elbise giyinmenin hiilkmii ve miras hukukuna dair

rivayetler bulmak miimkiindiir.

Ahmed b. Hanbel Miisned’ini yazmaya h. 200 yilinda 36 yaslarinda iken
baslamustir.”> Miisned’deki hadisleri rihlelerinde yani hadis yolculuklarinda isitmis
oldugu yaklasik 750.000 hadis arasindan secmistir.*® icerisinde toplam 700’den fazla
erkek 96 kadar da bayan sahabinin rivayet etmis oldugu hadisler mevcuttur.*’ Ahmed
b. Hanbel kitabina once asere-i miibesserenin Miisnedleri ile baslamis sonra onlara
yakin olan sahabilerin Miisnedlerine ge¢mistir. Ardindan, ehl-i beyt ve
Hasimogullarinin Miisnedleri gelir. Daha sonra sahabilerden meshur olanlar,
Mekkeliler, Medineliler, Samlilar, Kufeliler, Basralilar, Ensarin Miisnedleri, kadin
sahabilerin Miisnedleri, kabilelerin Miisnedleri ve nihayet ismi miibhem bazi

sahabilerin Miisnedleri takip etmektedir. Miisned’de 337 siilasi rivayet mevcuttur.*®

Imam Ahmed’in amac1 kitabini fikih bablarma gére olusturmak degildi. Onun
asil hedefi kitabina Rasulullah (s.a.v.)’e kadar uzanan muttasil senetli hadisleri

sahabi ravilerini dikkate alarak toplamakti. Onun bu diisiincesi oglu Abdullah’a

“ Ebl Misa el-Medini, Hasaisu Miisnedi’lI-Imam Ahmed, s. 13.

45 Eb Miisa el-Medini, Hasaisu Miisnedi’lI-Imam Ahmed, s. 18.

46 Eb Miisa el-Medini, Hasaisu Miisnedi’lI-Imam Ahmed, s. 14.

7 Eb Miisa el-Medini, Hasaisu Miisnedi’lI-Imam Ahmed, s. 14.

*® Siilasi rivayet: Hadisi kitabina alan masannif ile Rasulullah (s.a.v) arasinda sahabi ravi, tabiin ve
tebe-i tabiinden olmak iizere sadece ii¢ kisininin bulundugu rivayetlerdir. Bk. Mahmud Tahhéan,
Teysiru Mustalahi’l-hadis s. 228.
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soyledigi su sOzlerinden de anlasilmaktadir: “Ogul, su Miisned’i ezberle. Ciinkii

yakinda o insanlar igin bir rehber olacaktir.”*

Kaynaklarda Miisned’deki hadis sayis1 hakkinda farkli bilgiler mevcuttur.
Mesela ibnu’l-Cevzi igerisinde 30.000 hadis bulundugunu, ibn Nedim kirk bin
kiisur hadis bulundugunu kaydetmektedir.’! Muésir alimlerden Ahmed Sakir ise
Miisned’deki hadis sayisiin 30.000°den fazla 40.000’den az oldugunu belirtmistir.
Tahkikini Suayb el-Arnavut ve Adil Miirsit’in yaptig1 baskiya gore ise Miisned’de
27647 hadis mevcuttur. Verilen sayilardaki bu farkliligin sebebi Miisned’deki
miikerrer olan rivayetlerin sayilip sayilmamasi veya oglu Abdullah’m ziyadelerinin
hesaba katip katmamas ile ilgilidir. Oyleyse tekrarlar ile ya da ziyadelerle birlikte
40.000 civarinda tekrarlar yahut ziyadeler ¢ikartildiginda ise 30.000 civarinda hadis

mevcuttur diyebilirz.

Ahmed Abdurrahman es-Saati Miisned’deki hadisleri rivayet sekli

bakimindan alt1 kisimda miitalad etmistir:

1- Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdullah’in babasindan sema’ yolu ile igitmis
oldugu hadisler. Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i denilen kistmbudur. Kitabin 4/3’Lik
bolimiinii olusturmaktadir. Bu sekilde olan rivayetllerin evvelinde, haddesena

Abdullah, haddesena Ebi ibaresi mevcuttur.

2- Abdullah’in babasindan ve baska muhaddislerden isitmis oldugu hadisler.

Bunlar ¢ok azdur.

3- Abdullah’in babasindan ve baska muhaddislerden rivayet etmis oldugu

hadisler. Bu kisim hakkinda alimler Abdullah’in ziyadeleri ismini vermislerdir.

4- Abdullah’in babasina okumus oldugu ancak ondan isitmedigi hadisler. Bu

sekilde olan rivayetler de azdur.

5- Abdullah’in babasma okumadigi ondan da isitmedigi ancak babasinin

kitabindan onun el yazisiyla yazili olarak buldugu hadisler.

* Tonu’l-Cevzi, Mendkib, s. 271; Zehebi, Siveru A lami’n-Niibeld, c. 11 s. 327.
3 ibnu’l-Cevzi, Mendkib, s. 271.
S'ibn Nedim, Fihrist, s. 281.
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6- Ebi Bekir el-Katii’nin, Abdullah ve Ahmed b. Hanbel’in disindaki
kimselerden yaptig1 rivayetler. Rivayet sekli bakimimdan Miisned’deki hadislerin en

azini bu kisim olusturmaktadir.

es-Saatl Miisned’deki hadisleri rivayet sekli bakimdan alt1 kisimda
degerlendirdikten sonra soyle demistir: “3. ve 6. kisimlar hari¢ geri kalan kisimlarin
tamami1 Miisned’dendir. Ciinkii 3. kisim Abdullah’n 6. kisim ise el-
Katii’ninziyadeleridir.”**
1.2.4. Miisned’in Uzerine Yapilan Cahsmalar
Ahmed b. Hanbel’in Miisned’1 gliniimiize kadar biiyiik bir ilgi gdrmiis ve eser
iizerine bir¢ok calisma yapilmistir. Bu caligmalar genel olarak tahkik, tasnif, tertib ve

Miisned’in muhtelif yonlerini ta’nitmak amaciyla kaleme alinmis eserlerdir.

Miisned’in ilk baskis1 1313°te Kahire’de 6 cilt halinde yapilmigtir. Ahmed
Sakir bu baskiy1 esas alarak hadisleri numaralandirmak sureti ile tahkik yapmaya
baslamig ancak 1958’te vefatindam spnra c¢alismayr Hamza Ahmed ez-Zeyn
tamamlamistir. Miisned’in bir diger 6nemli tahkiki ise Suayb el-Arnavut ve Adil

Miirsit tarafindan yapilmistir. Son 5 cildi fihrist olmak {izere 50 ciltten olusmaktadir.

Miisned {izerine yapilan c¢alismlar arasinda belki de en Onemlisi onun
misannef tertibine getirmesidir. Ibn Zekntin Ali b. Hiiseyin tarafindan yapilan el-
Kevakibu’d-Derari ismindeki bu ¢alismada Miisned’deki hadisler Buhari’nin
Sahih’indeki bablara gore tertip edilmisti. Ahmed Abdurrahman es-Saati,
Miisned’deki hadisleri konularina gore tertib etmistir. el-Fethu’r-Rabbani ismini
verdigi bu calismaya daha sonra bir de Buliigu’l-Emani min Esrari’l-Fethi’r-Rabbani
ismi ile serh yazmistir. Ibn Asakir, Tertibu Esmai’s-Sahabeti Ellezine Ahrace
Hadisehiim Ahmed b. Hanbel fi’l-Miisned isimli eserinde Miisned igerisinde rivayeti
bulunan sahabenin isimlerini fihrist haline getirmistir. ibn Hacer, itrafu’l-Miisnedi’l-
Mu’teli bi Etrafi’l-Miisnedi’l-Hanbeli ismini verdigi eserinde Miisned’de gecen
hadislerin bir kismimi verip sonrada senedini zikretmistir. Bu yolla Miisned

icerisindeki hadislere ulagsmak kolaylasmaktadir. Hadis edebiyatinda bu tiirden

52 Abdurrahman es-Saati, el-Fethu r-Rabbani, c. 1 s. 19.
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eserlere etraf kitaplar1 denilmektedir. Bu paragrafta ismini zikrettigimiz eserler

Miisned igerisindeki hadisleri daha kolay bulmak i¢in kaleme alinmistir.

Hafiz el-Iraki ve Ebu’l-Ferec Ibnu’l-Cevzi tarafindan ortaya atilan
Miisned’deki 24 hadisin uydurma oldugu iddasma karsilik Ibn Hacer el-Askalani, el-
Kavlu’l-Miisedded fi’z-Zebbi ani’l-Miisnedi 1i’l-imam Ahmed isimli eserini kaleme
almis ve bu iddalar1 ¢iiriitmeye calismistir. Ayrica muasir alimlerden Nasiruddin el-
Albani de Miisned’e yonelik bazi elestirilere cevap vermek iizere ez-Zebbii’l-Ahmed
an Miisned-i’l-imam Ahmed isminde bir eser kaleme almistir. Ebi M{isa el-Medini,
Hasaisu’l-Miisned eserinde Ebu’l-Hayr Muhammed b. Muhammed el-Cezeri de el-
Mis’adu’l-Ahmed fi Hatm-i Miinedi’l-imam Ahmed isimli eseri ile Miisned’in farkli
yonlerini ele alarak ta’nitmiglardir. Zevaid edebiyatmin en ta’ninmis simalarindan
olan el-Heysemi, kiitiibi1 sittede bulunmayip Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i i¢erisinde
yer alan hadisleri toplamis ve bablara aymrmustir. Heysemi bu eserine, Gayetii’l-
Maksat fi Zevaidi’l-Miisned adini1 vermistir. Ebu’l-Hasan b. Abdu’l-Hadi es-Sindi,
kaleme aldig1 hasiyesinde Miisned’deki hadisleri serh etmistir. Bu eser Hasiyetu

Miisnedi’l-imdm Ahmed b. Hanbel ismi ile basilmustir.
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IKINCI BOLUM
MUSNED’E YONELIK TENKITLER VE
DEGERLENDIRMELER

1.1. Miisned’deki Mevzi Hadislerin Varhgi Problemi

Alimler hadislere mevzi hikkmii verme noktasinda bazen goriis ayriligma
diismiislerdir. Tabii ki bu ihtilaflarinda bir takim etkenler géze carpmaktadir. Bu
etkenlerin basinda hadisin ravileri hakkindaki goriis ayriliklar1 gelmektedir. Ornegin
baz1 alimlere gore bir ravi kezzab\yalanci olurken, digerlerine gore miittehem bi’l
kezib\yalanla itham olunmus ya da daif cidden\siddetli derecede zayif
olabilmektedir. Iste bu goriis ayrihigma bagl olarak da hadis hakkinda verilen hiikiim
degisiklik gosterebilir. Ayrica alimlerin hadisin metni ile alakali verdikleri
hiikiimlerin farklilik arzetmesi durumunda da hadise verilen hiikmiin farkli oldugu
goriilecektir. Hadis miinekkidleri ¢ogu kez ravilerin hata ettigi hadisler hakkinda
siddetli zayif, batil, miinker, asli yok veya mevzi gibi hiikiimler vermektedirler.
Bununla birlikte o rivayette hata yapan raviler, yaptiklar1 diger rivayetlerin terk

edilmesini gerektirecek derecede zayif degillerdir.

Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki hadislerin sithhat bakiminda siralamasi
yapilirken farkli yaklasimlar oldugu goriilecektir. Alimlerden bir kismi mevzi
hadislerin varligini kabul ederken digerleri ise bu goriisii reddetmis ve bunu ispat
sadedinde de kitaplar kaleme almmistir. Mesela Miisned’de mevzi hadislerin
varligmi kabul etmeyenlerden birisi Ebi Mfisid el-Medini’dir. Ibn Kesir ise Ebi
Misa’nin goriisiiniin  aksine Miisned icerisinde zayif hatta mevzi hadislerin

3 Yine Miisned’deki hadislerin sihhati hususunda farkli

bulundugunu kaydeder.
diisiiniinlerler arasinda Ebu’l-Ald el-Hemezani ve Ebu’l-Ferec Ibnu’l-Cevzi’yi
gorebiliriz. Bu iki alimden Ebu’l-Ala Miisned’de mevz( hadislerin varligini kabul
etmezken Ibnu’l-Cevzi ise aksi yonde goriis beyan edip Miisned’de mevzi hadislerin

varligini kabul etmektedir.

>Ebu’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir, [htisdru Uliimi’l-Hadis, Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrit, ts., s.
31.
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Aslinda meseleye bu iki alimin mevzi hadise yaptiklar1 ta’nim noktasindan
yaklagirsak ortada bir tenakuzun olmadigini1 goriiriiz. Ebu’l-Ferec’in 1stilahinda bir
hadisin mevzu olmasi i¢in muhaddisin yalana kast etmis olmasi sart degildir. Bilakis
hakkinda batil olmas1 noktasinda delil bulunan hadis mevzidur. Oysa Ebu’l-Ald’ya

gdre hadisin mevzi olabilmesi i¢in rivinin yalana kast etmis olmas1 gerekmektedir.”*

Bu babta 6ne ¢ikan ihtilaf Hafiz el-Iraki ve Ibn Hacer el-Askalani arasinda
yasanmistir. Irdki ve Ibn’ul-Cevzi, Miisned igersinde 24 ta’ne mevzli hadis
bulundugunu belirtmistir. ibn Hacer ise iddia edilen bu hadislere cevap olarak tam
ad1 el-Kavlu’l-Miisedded fi’z-Zebbi an Miisned el-imam Ahmed isminde bir eser
kaleme almistir. Bu eserinde dnce Iraki ve ibnu’l-Cevzi’nin birlikte mevzi hiikmii
verdigi dokuz hadisi, ardindan sadece Ibnu’l-Cevzi’nin Mevz(i hiikmii verdigi 15
hadisi ele alip degerlendirmis ve hi¢birinin mevz olmadigi sonuncuna varmistir.
Burada Miisned icerisnde mevzi oldugu sdylenen hadisleri ibn Hacer’in el-Kavlu’l-
Miisedded isimli eserindeki siralamaya riayet ederek hadisler hakkinda yapilan

degerlendirmeleri ve verilen hilkmii belirtmeye ¢alisacagiz.

1.1.1. Birinci Hadis

N4

s Ge ‘L;}jl\ U <o ey Gcbj}f\ G.C.m; O ile GBS 6 pdl STER
GG LAk A L S 250 Rl 2 Y A O il o Gl
28 4 G L1 ‘(‘ii,ﬁg\;’é clals Ly aigals " ;;LJT Al W JLa G_a_ﬁ\ Olad (AP 25 salid
" aasE) 308 e YR LB 53 560 (1Y AT 0 05,8
Hz. Omer’den (r.a.):
109- Hz. Peygamber (s.a.v.)’in esi Ummii Seleme (r.a.)’min kardesinin
cocugu oldu. Ona el-Velid ismini verdiler. Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurdu:

“Ona firavunlarinizin ismini koydunuz. Siiphesiz bu timmet igerisinde el-Velid

>* Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdi’l-Halim Takiyyii’d-Din b. Teymiyye, Mecmiiu I-Fetdvd, Mecmiu’l

Melek, Sutid 1995, c. 1 s. 248-249.
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denilen bir adam olacak. Onun bu {immete olan serri Firavun’nin kavmine olan

serrinden daha fazladir”.”

Hafiz iraki’nin mevzi oldugunu iddia ettigi ilk hadis budur.’®Ayrica ibnu’l-
Cevzi bu rivayet hakkinda: “Ismail b. Ayyas bu hadisi muhtelit iken rivayet

9957

etmistir™>’ yorumunda bulunmustur. ibn Hibban ise: “Bu batil bir haberdir. Bunu

Rasulullah (s.a.v.) sdylememistir. Hz. Omer rivayet etmemistir. Ne Said b. Miiseyyib
9558

AAY

ne de Ziihri aktarmis degillerdir ve bu senetle Evzai’nin hadisi de degildir.

Hakim ve Beyhaki de bu rivayeti kitaplarina almis, Beyhaki, Bisr b. Bekir ve
Velid b. Miislim tariki ile zikretmis ve hadisi Said b. Miiseyyib’e dayandirip bunun
hasen bir miirsel oldugunu vurgulamustir.” Hakim ise hadisi, Nuaym b. Hammad ve
Velid b. Miislim tariki ile zikredip Ebl Hureyre’ye dayandirmis aradindan bunun
Buhéri ve Miislim’in sartin1 tasiyan sahih bir hadis oldugunu ancak Seyhay’nin bunu
kitaplarma almadiklar1 bilgisini aktarmustir. Zehebi’de Hakim’e bu yorumunda
muvafakat gostermistir.’” Ancak Suyfti, Hakim’in isnadmi elestirmis ve sazz
oldugunu sdylemistir.®’ Ayricahem Hakim’in hem de Beyhaki’nin senedinde bulunan

Velid b. Miislim’in tedlisi tesviye® yapan bir kimse oldugu vurgulanmustir.®?

Miisned’1 tahkik eden Ahmed Sakir ve Suayb el-Arnavut ise hadise diistiikleri
dipnotta bu rivayetin zayif oldugunu belirtmislerdir. Ciinkii hadisin senedinde ki Said

b. Miiseyyib, Hz. Omer’den hadis isitmemistir. Oyleyse Hz. Omer’in senette zikri

55 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 1 s. 265.

% Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer el-Askalani, el-Kaviu'l-Miisedded,
Mektebetii Ibn Teymiyye, Kahire, ts..s. 12.

7 Cemalu’d-Din Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed ibnu’l-Cevzi, el-Mevzidt, el-
Mektebe es-Selefiyye, Medine 1996, c. 2 s. 46.

S¥Muhammed b. Hibban et-Temimi, el-Mecrihin, Daru’l-Va’y, Haleb, ts.,c. 1 s. 125

" Ebd Bekir Ahmed b. Hiiseyin b. Ali b. Misa el-Beyhaki, Deldilu’n-Niibiivve, Daru’l-Kiitiibii’l-
[Imiyye, Beyrit, ts., s. 6 s. 505.

% Ebt Abdillah el-Hakim Muhammed b. Abdillah b. Muhammed Hakim, Miistedrek, Daru’l-Kiitiibi’l-
Immiyye, Beyrit 1990, c. 4 s. 539.

' Abdurrahman b. Ebi Bekir Celaluddin Suyiti, el-Ledliu’l-Mesniid, Daru’l-Kiitiibi’l-immiyye,
Beyrat 1996, c. 1s. 101.

62 Ravinin hadisi hocasindan rivayet edip, sonra biri digeri ile karsilasmis iki sika ravi arasindan zayif
olan raviyi diisiirmesidir. Bkz. Ebi Hafs Mahmud b. Ahmed b.Mahmud Tahhéan, Teysiru Mustalahi’l-
Hadis, Mektebetii’l-Mearif, 2004, s. 98.

63 Zehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, c. 9 s. 211; Abdurrahman b. Ebi Bekir Celaluddin Suyiti,
Esmau’l-Miidellisin, Daru’1-Cil, Beyrit, ts.,s. 102.
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hatadir.**Nitekim Darekutni bu hadisi rivayet eden Ismail b. Ayyis’m disindaki
ravilerin Evzai’den yaptiklar1 ve senette Hz. Omer’in ge¢cmedigi varyantm dogru

oldugunu bildirmistir.®’

Ibn Hacer hadisin ravileri arasinda yer alan Ismail b. Ayyas’m muhtelit
oldugu gériisiinii isabetli bulmamustir. Ciinkii alimlerin birgogu Ismail b. Ayyas’n
Samlilardan aktardigi hadislerin kavi oldugu kanaatindedir.®® Degerlendirdigimiz
hadiside Samli olan Evzai’den aktardig: igin rivayete Ismail b. Ayyas iizerinden

yaklasip mevzl hiikmii vermek miimkiin goziikmemektedir.

1.1.2. ikinci Hadis
UaDA 1O Sl 3850 ¢ Al e Ge ol o Al e (e R GBS (Flas Uls
Nogadisanle S Ll Ol 5a0" (SR g el (0 Al Unald Jaall (e d0ndl 1
At S Dl P W - PR B P3| R P
Sa’d b. Malik’tenr.a.:

1511- el-Kinani dedi ki: Cemel vakias1 zamaninda Medine’ye gittik. Orada
Sa’d b. Malik ile karsilastik. Sa’d soyle dedi: ‘Rastilullah (s.a.v.) mescide bitisik olan
biittin kapilarin  kapatilmasmi, Hz. Ali’nin kapisinin hali iizere birakilmasini

emretti’.%’

Hadisin senedinde gecen ikiravi ile alakali birtakim tenkitler mevcuttur.
Bu ravilerden ilki Abdullah b. Rukkaym el-Kinani’dir. Hakkinda genel kanaat
meghul oldugu yoniindedir.®® Diger ravi ise Abdullah b. Serik’tir. Onun hakkinda
rical kitaplarinda farkli goriisler bulmak miimkiindiir. Mesela Ahmed b. Hanbel,

Yahya b. Main ve Ebi Zura’ gibi alimler sika oldugunu belirtmislerdir.”* Bunun

64 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 1 s. 265; Ebi Abdillah Ahmed b. Hanbel b. Hilal b. Esed es-Seybani,
Miisned, Daru’l-Hadis, Kahire 1995, c. 1 s. 212.

% Ebu’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi ed-Darektni, el-flelu’l-Viride fi’l-ehddisi n-
Nebeviyye, Daru Taybe, Riyad 1985, c¢.2s. 159.

% ibn Hacer, el-Kavlu’l-Miisedded, s. 12-13; Yusuf b. Abdurrahman b. Yusuf Ebu’l-Haccéc el-Mizzi,
Tehzibu’l-Kemal fi Esmdai’r-Rical, Miiessesetii’r-Risale, Beyrt 1980, ¢. 3 s. 171-72-173; Zehebi,
Siyeru A’lami 'n-Niibeld, c. 8 s. 314.

7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 3 s. 98.

8%el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 14 s. 506.

%el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 15 s. 88.
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yaninda kaynaklarda onun 6nceleri hadis uydurmakla meshur Muhtéar es-Sekafi’ye
tabi oldugu daha sonra tevbe ettigi bilgisi mevcuttur.”’ Ibn Hacer ise sadik ve sia

taraftar oldugu bilgisiniaktarmustir.”"

[bnu’l-Cevzi bu hadise, Buhari ve Miislim’in sahihlerine aldiklar1 hadise’
muériz oldugu gerekgesi ile mevzd hiikmii vermistir.”” ibnu’l-Cevzi’nin hadise
yonelttigi bu tenkidi yerinde bulmayan Ibn Hacer su ifadelere yer vermistir:“Ibnu’l-
Cevzi’nin bu hadis ile alakali, sadece Buhari ve Miislim’de gecen rivayete ters
distiigii iddias1 ile mevz ve batil hilkmii vermesi miicerret vehim ile hadisleri
reddetmekten baska bir sey degildir. Hadise mevzi hilkmii verebilmek i¢in aralarinin
cem edilmesinin miimkiin olmamas1 gerekir. Ayrica hadislerin arasmin ilk anda cem
edilememesi daha sonrada cem edilemeyece§i anlami tasimaz. Ciinkii biitiin ilim
sahiplerinin {izerinde daha 1yi bir bilen vardir. Buna benzer durumlarda siipheden
uzak olan, hadise direk batil hilkkmii vermemektir. Bilakis kendisine kapali olan

nokta’nin baska bir alime agilincaya dek beklemeksi gerekmektedir”.”

Ibn Hacer’in ifadelerinden anlasilan o ki sahihaynda ki hadis ile Miisned’deki
hadis arasinda bir tenakuz bulunmamaktadir. Ciinkii Miisned’de gecen ve Hz. Ali’nin
kapis1 hari¢ diger kapilarin kapatilmasini emreden hadis ile sahihaynda ki Hz. Ebi
Bekr’in kiigiik kapiciklar1 hari¢ diger kapilarin kapatilmasini emreden hadis
birbirinden farkhidir. S6yle ki Hz. Ali’nin evi mescidde oldugu i¢in onun kapisinin
kapatilmas1 miimkiin degildi. Ancak sahihaynda gecen hadisten anlasilan insanlarin
mescide girislerini kolaylastiran kiiciik kapilarin  kapatilmasidir. Ayrica Hz.
Peygamber bunu vefat edecegi siradaki hastaliginda emretmistir. Dolayli olarak
bundan Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan hilafete Hz. Eblibekir’in ge¢mesi

gerektigi anlamida cikartmak uzak degildir.””Ayrica bu hadisi sadece Ahmed b.

70 Zehebi Ebu Abdillah Muhammed bin Ahmed, Mizdnu 'I-I 'tidal, Daru’l-Ma’rife, Beyrit 1963, c.2s.
439.

" ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, s. 514.

2 Muhammed b. ismail Eba Abdillah Buhari, Sahih, Daru Turuki’n-Necét, c. 1 s. 100; Miislim bn
Haccac Ebu’l-Hasan el-Kuseyri en-Neysabiri, Sahih, Daru Thyai’t-Turas el-Arabi, Beyrit, c. 4 s.
1854.

7 Ibnu’l-Cevzi, el-Mevzidt, c. 1 s. 367.

" 1br1 Hacer, el-Kavlu’l-Miisedded, s.16.

7> {bn Hacer, el-Kaviu'l-Miisedded, s.19.

21



Hanbel rivayet etmemis kiitiibii sitte miielliflerinden Nesai, Esbat b. Muhammed’in

Fatir’dan aktardigi varyanti ile hadisi kitabma almistir.”®

Degerlendirdigimiz bu hadise mevz( hiikmiinii vermeyi gerektirecek bir
sebep gorilmemektedir. Hadis, Suayb el-Arnavut ve Ahmed Sakir’in ifade ettikleri

gibi Abdullah b. Rukkaym el-Kinani’nin cehalet/bilinmemesi illetine binaen zayiftir.

1.1.3. Uciincii Hadis
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Ibn Omer’den (r.a.):

4797- ibn Omer dedi ki: “Biz Rasulullah’in (s.a.v.) zamaninda s6yle derdik:
“Insanlarin en hayirlis1 Rasulullah’tir. Sonra Ebi Bekir, sonra Omer’dir.” Ali b. Ebi
Talib’ ii¢ 6zellik verilmistir ki, o 0zelliklerden birinin bende bulunmasi, benim i¢in
kirmiz1 develerden daha sevimlidir: “Rasulullah (s.a.v.) onu kiz1 ile evlendirmis ve
ondan c¢ocugu olmus, (Rasulullah) Hz. Ali’nin kapis1 haric mesciddeki diger

kapilarm kapatmus ve Hayber giinii sancag1 Ali’ye vermistir.”’’

Ibnu’l-Cevzi su an incelemekte oldugumuz hadisi Mevz(iat’'ma almis ve
ravilerden Hisam b. Sa’d’it gerekce gostererekhadisin  mevzii  olduguna
hilkmetmistir.”® Ancak cerh ve tadil ile alakali kitaplara miracaat edildiginde,
Hisam’in zayif oldugunu ama bu zayifligin onun hadislerine mevz hitkmii verecek
derecede olmadig1 goriilecektir.”’Sunu da belirtelim ki, Ibnu’l-Cevzi bir 6nceki
hadise mevz( hiikkmii verirken 6ne slirmiis oldugu sahihaynda olmama gerekcesini
burada da zikretseydi kendi i¢inde tutarli olmus olurdu. Zira su an ele aldigimiz

hadisin konusu bir 6nceki hadis ile ortiismektedir.

7% Ebi Abdurrahman Ahmed b. Suayb b. Ali el-Horosani en-Nesai, es-Stinenii 'I-Kiibra, Miessesetii’r-
Risale, Beyrit 2000, c.7 s.424.

"7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢.8 s.416.

8 {bnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 1 s. 364

Pel-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 30 s. 205.
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Hadisibes ayr1 miiellifdaha kitaplarinda zikretmistir. Hallal ve ibn Ebi Seybe,
Ahmed b. Hanbel’in isnadi ile rivayet etmistir.**ibn Ebi Asim ise, hadisi iki farkl
senet ile rivayet etmis. ilkinde senedin sonunu ibn Ebi Seybe’de bitirerek rivayeti
aktarmis. Digerinde ise Abdullah b. David tariki ile rivayet etmistir.®' Ayrica,
Abdullah b. Daviid’un bulundugu senetle hadisi aktaranlar arasinda EbG Ya’la da
mevcuttur.*? Tahavi ise Ebd Nuaym tariki ile hadisi tahric etmistir.*> Ancak bu

rivayetin tiim varyantlarinda da Hisdm b. Sad bulunmaktadir.

Ahmed Sakir, ibnu’l-Cevzi’nin hadisi Mevz(at’mda zikretmesini hata olarak
nitelemis ve isnadinin sahih oldugu belirtmistir.** Suayb el-Arnavut ise hadise Hisdm

b. Sad’dan 6tiirti zayif hitkmii vermisir.

1.1.4. Dordiincii Hadis
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Ibn Omer’den (r.a.nhiima):

4880- Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurdu: “Kim kirk gece yiyecek stok
ederse, muhakkak ki o Allah’dan, Allah’da ondan beri olmustur. Ve herhangi bir
belde halki arasinda a¢ bir kimse sabahlarsa, Allah’in zimmeti onlardan beri

olmustur.”®

Ibnu’l-Cevzi’nin Mevziat isimli eserinde zikredip mevzd hiikmii verdigi

hadislerden birisi de su an bahsimize konu olan hadistir.*® ibnu’l-Cevzi

89 Eba Bekir Ahmed b. Muhammed b. Harin b. Yezid Hallal, es-Siinne, Daru’r-Raye, Riyad 1989, c. 2
s. 399; Ebli Bekir Abdullah b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Seybe, Miisdnnef, Mektebetii’r-Riisd,
Riyad 1989, c. 6 s. 349.

*! Eb Bekir b. Ebi Asim, es-Siinne, el-Mektebii’l-islami, Beyrut 1980 c. 2 s. 569.

52 Ebi Ya’la Ahmed b. Ali b. el-Miisenna b. Yahya b. Isa, Miisned, Daru’l-Me’min, Sam 1984, c. 9 s.
452.

% Eba Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selame b. Abdi’l-Melik Tahavi, Serhu Miiskili’l-Asdr,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrit 1994, c. 9's. 188.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 4 s. 204. Muh: Ahmed Sakir.

85 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 8 s. 481.

8 fbnu’l-Cevzi, el-Mevzidt, c. 2 s. 242.
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karaborsacilik ile alakali bir kisim hadisleri kitabinin ilgili yerine almis ve bazi
gerekcelerle sahih olmadigina hiikiim etmistir. Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde
gecen hadisle ilgili olarak ise senetteki Esbag b. Zeyd’in iizerinde durmus, ibn Adiyy
ve Ibn Hibban’dan nakillerde bulunmak sureti ile Esbag b. Zeyd’den gelen
rivayetlerin sahih olmadigmi delillendirmeye gallsm1§t1r.87Oyleyseibnu’l—Cevzi’nin

hadise mevzl hiitkmii vermesindeki temel nokta Esbag’dir.

Ibn Adiyy, Esbag b. Zeyd’in yaptig1 ve arasinda su an arastirmamiza konu
olan hadisinde bulundugu bazi rivayetlere atifta bulundukta’n sonra “Esbag’in
yaptig1 bu rivayetler sazdir”®® derken, ibn Hibban ise Esbag b. Zeyd ile alakal
olarak: “Cok hata eden birisidir. Tek kaldig1 rivayetleri delil olarak kullanmak sahih

degildir” ifadelerine yer vermistir.*

Esbag’1 zayif bir ravi olarak gorenler bulunmakla birlikte biitiin alimlerin
bu konuda hemfikir degildir. NitekimYahya b. Main, Esbag’1 sika olarak goriirken,
Ahmed b. Hanbel, Nesai ve Ebi Hatim de, Esbag’da bir beis olmadigin1 ifade
etmistir.”’ Oyleyse Ibnu’l-Cevzi’nin, Esbag ile alakali yukarida verdigimiz cerh
ifadelerine dayanarak hadise mevzi hiikkmii vermesi isabetliolmamistir. Zira
Esbag’in, Hz. Peygamber’e yalan s6z uydurdugu veya yalan ile itham olundugu
bilgisi mevcut olmamakla birlikte, Esbag’i sika olarak bile degerlendirenler

mevcuttur.

Esbag ile ilgili genel kanaati belirttikten sonra, hadisin ravileri arasinda yer
alan Ebl Bisr el-Umliki’nin de kaynaklarimizda meghul oldugu bilgisi mevcuttur.

Orengin Eba Hatim ve Ebu’l-Mehasin el-Hiiseyni’de buna dikkat ¢ekmistir.”’

Burada senetle alakali 6nemli bir ayrintiya dikkat ¢ekmek istiyoruz. Ibn

Hacer’in senette Ebi Bisr olarak kiinyesi gegen raviyi, Ca’fer b. Ebi Vahsiyye®’

¥ fbnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 2 s. 243.

*Ebt Ahmed b. Adiyy, el-Kdmil, el-Kiitiib el-ilmiyye, Beyrat 1997, c. 2's. 105.

% bn Hibban, el-Mecriihin, c. 1s. 174.

Yel-Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, c. 3 s. 302; Zehebi, Mizdanu 'I-I'tiddl, c. 1 s. 270.

! Ebi Hatim Abdurrahman b. idris b. el-Miinzir, el-flel, Metabiu’l-Humeydi, 2006, c. 3 s. 665; Eba
Hatim Abdurrahman b. Idris b. el-Miinzir, el-Cerh ve t-Ta’dil, Daru ihyai’t-Turas el-Arabi, Beyrit
1952, c. 9 s. 347; Ebu’l-Mehasin Semsuddin Ebu’l-Mehasin Muhammed b. Ali b. El-Hasan b. Hamza
el-Hiiseyni, el-fkmal, Menstratu Camiati’d-Dirase el-Islamiyye, Pakista’n, ts.,s. 490.

%2 [bn Hacer el-Askalani, el-Kavlu’I-Miisedded, s. 22.
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olarak ta’mitmasinin hata oldugu kanaatindeyiz. Ciinkii bizzat Ibn Hacer farkh
kitaplarinda Ebd Bisr kiinyeli bu raviyi meghul olarak ta’mtmustir.”® El-Heysemi’de
Mecmau’z-Zevaid isimli eserine mezk(r hadisi aldikta’n sonra su aciklamada
bulunmustur: “Bu hadisi Ahmed b. Hanbel’*, Ebli Ya’1a”, el-Bezzar’® ve Taberéni
de”’ zikretmistir. Hadisin ravilerinden Ebti Bisr el-Umliki’yi Ibn Main zayif kabul
etmistir.””® Heysemi’nin a¢iklamasindan da anlasiliyor ki Eb(i Bisr kiinyeli ravi, Ibn
Hacer’in tesbit ettigi Ca’fer b. Ebi Vahsiyye degildir. Ustelik bu tesbitin hatali
oldugu iki ravinin hoca-talepe iliskileri arastirildiginda daha bariz bir sekilde
goriilecektir. Mesela Esbag b. Zeyd’in hocalarina bakilirsa el-Umliki’yi gérecegiz.”
Yine Ebil Bisr el-Umliki’nin hocalar1 arastirildiginda senedimizdeki EbG Zahiriyye
karsimiza ¢ikacaktir.'®”

Bu hadisi Ibn Ebi Seybe, Ebli Ya’la ve Eb( Nuaym, Yezid b. Har(n tariki ile

zikretmistir.'"!

Hakim ise Amr b. el-Husayn kanali ile tahric etmistir. Ancak Zehebi,
Amr b. el-Husayn’in siddetli zayif bir ravi oldugunu ifade etmistir.'”® Ayrica, Eba
Zur’a, Ebl Hatim ve Darekutni’de gibi alimler de Amr’in siddetli zayif oldugunu

vurgulamustir.'?

Ulastigimiz bilgiler bize hadisin ne Ibnu’l-Cevzi’nin belirttigi gibi mevzi
oldugunu ne de Ibn Hacer’in ifade ettifi gibi sahih oldugunu gdstermektedir.
Miisned’deki hadise senet cihetiyle iki ravi iizerinden elestiriler mevcuttur ki biz

bunu yukarida belirttik. Oyleyse hadis Esbag b. Zeyd’in zayif bir ravi olmasi, Eb

% Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer el-Askalani, Lisdnu’I-Mizéan, Daru’l-
Besair el-Islamiyye, 2002, c. 9 s. 21; Ibn Hacer, Ta cilu’l-Menfad’, c. 2 s. 418.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 8 s. 481.

% Ahmed b. Ali b. El-Miisenna b. Yahya el-Mevsili, Miisnedi Ebi Ya'ld, Miisned, Daru’l-Me’mn,
Sam 1984, c. 10 s. 115.

% Ebd Bekir Ahmed b. Amr b. Abdi’l-Halik b. Hallad el-Bezzar, Miisned, Mektebetii’l-Ulim ve’l-
Hikem, Medine 2009, c. 12 s. 14.

7 Siileyman b. Ahmed b. Eyylb el-Lahmi et-Taberani, el-Mu cemu’l-Evsat, Daru’l-Harameyn,
Kahire, ts.,c. 8 s. 210.

% Ebu’l-Hasan Nuru’d-Din Ali b. Ebi Bekir el-Heysemi, Mecmau z-Zevdid, Mektebetii’l-Kudsi,
Kahire 1994, c. 4 s. 100.

Pel-Mizz, Tehzibu’l-Kemdl, ¢. 3 s. 301.

10e1-MizZi, Tehzibu’l-Kemal, c. 5 s. 491.

' fbn Ebi Seybe, Miisdnnef, c. 4 s. 302; Eba Ya’la, Miisned, c. 10 s. 115; Eba Nuaym; Hilyetu'l-
Evliyd, c. 6 s. 100.

192 Hakim, Miistedrek, c. 2 s. 12.

193 7ehebi, Mizdnu'l-I'tidal, c. 3 s. 253; el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, c. 21 s. 589.
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Bisr’in de meghul bir ravi olmasindan dolay1 zayifitir. Nitekim EbG Hatim ve muasir
alimlerden Elbani hadise miinker hiikkmii verirken Suayb el-Arnavut ise zayif

demistir.'™

1.1.5. Besinci ve Altinc1 Hadis
b Oy G Lo 0B s agle 1 e ) 5 O edllla 5 o1 e gy
1313 ‘UAJ_MJ ‘é\if;ﬁj ¢y gaall - NNy ’&\jﬁ AMZ A W GHaY) cﬁ\_u u,p)\ Al )
’é]; 1318 (Canhy Lo ad]) A0EMIAETS,) (i &]’.3 1318 (el adle 2l (AT CAAL el ’é];
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wo
n .‘5‘,“,‘3'.’

Enes b. Malik’ten (r.a.):

13279: Her kim ki miisliiman olarak 40 sene yasarsa, Allah (c.c) ondan {i¢
tiirlii belay1; deliligi, ciizzam hastaligini1 ve abras hastaligi geri ¢evirir. 50 seneye
ulastiginda, Allah (c.c) hesab1 o kimseye kolay kilar. 60 seneye ulastiginda, Allah
(c.c) o kimseye kendisine sevdigi seylerle doniis yapmasimi ihsan eder. 70 seneye
ulastiginda, Allah (c.c) ve sema ehli onu sever. 80 seneye ulastiginda, Allah (c.c)
tyiliklerini kabul eder, hatalarini affeder. 90 seneye ulastiginda, Allah (c.c) o
kimsenin ge¢miste yaptigi ve gelecekte yapmasi muhtemel giinahlarini bagislar.
Artik bu kimse, Allah’in yeryliziindeki esiri olarak isimlendirilir ve o kimse kendi ev

halkina sefaat eder.'”

Ibnu’l-Cevzi bu ve bu manaya gelen ancak farkli tariklerle rivayet edilen
hadisleri kitabma almis ve hepsi ile alakali genel bir ifade kullanip sahih olmadigini
belirtmistir.'°® Gerek bizim su an inceledigimiz hadise gerekse de bu manadaki diger
rivayetllere yoneltilen elestiriler senet eksenlidir. Yukarida metin ve terciimesini

verdigimiz hadisin ravileri arasinda yer alan Yasuf b. Zerra el-Ensari’nin zayif

'"“Eba Hatim, el-flel, c. 3 s. 665; Muhammed Nasiruddin Elbani; Daifu't-Tergib ve't-Terhib,
Mektebetii’l-Mearif, Riyad 2000, c. 1 s. 542; Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 8 s. 481.

15 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 21 s. 12.

"%bnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c.1 s.180-181. Burada su agiklama yerinde olacaktir. ibnu’l-Cevzi
yukarida ifade ettigimiz gibi bu manay1 ifade eden diger rivayetleride aktarmis ve onlarada mevzi
hiikmii vermistir. O rivayetler arasinda Abdullah b. Omer’in miisnedleri arasinda zikredilen ve Enes b.
Malik’ten mevkuf olarak aktarilan hadis de vardir. Yukarida metnini verdigimiz hadis ile ayn1 metine
sahip oldugu i¢in o hadisi ayrica incelemedik.
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oldugu noktasinda neredeyse ihtilaf yok gibidir. Mesela Yahya b. Main, Yasuf b.
Zerre’nin rivayetlerinin delil olarak kullanilamayacak kadar zayif oldugunu

belirtmistir. ibn Hibban’da benzer ifadelerle bu raviyi cerh etmistir. '’

Miisned icerisinde su an inceledigimiz hadise mana ciheti ile uyan baska

bir rivayet daha mevcutturve hadis su sekildedir:

- P

OB Ge ¢ Al de ) s G pele G AL BRI BB Gl T U
A o1 e W) ST AL Gy T ALLAY JATN &1 60 el i i T G gy
&l Wy il a3le da) Se () Gpeadll 310 1515 a1l ald s osiall Ga
2131505 celldl R ATy W AGaTT (Gl A5 1505 (LealaA B 4B ((CuEl)
4.8 Ge a3Eile A1 W 3 (LA A1) 1505 @slihl Al laap 4slila Al W 58 ¢ Goile )
1080 48T 8 2l V) A A Sad Al AT

Metin olarak verdigimiz bu hadis 6nceki hadisle ayn1 manada oldugu i¢in
tekrar terciime etmedik. Ayni lafizlara sahip olan bu hadisi tekrar aktarmamizin
sebebi ise isnadinmn farkli olmasi ve Ibnu’l-Cevzi’nin bu senedi de zikredip elestiri
yoneltmesidir. Ayrica bu hadis Abdullah b. Omer’in miisnedleri arasinda, Hz.

Enes’ten mevkuf olarak aktarilmistir.

Bu senette bulunan ii¢ raviye yonelik tenkidler bulunmaktadir. ilki isnatta el-
Ferec olarak gecen tam adi el-Ferec b. Fudale b. Nu’man olan ravidir. Ibn Main, Ibn
Medini, Buhari, Miislim ve Nesai, el-Ferec’i zayif olarak bulrnustur.]09 Tenkid edilen
diger ravi ise Muhammed b. Abdillah’tir. ed-Dibac kiinyesi ile meshir olan bu
raviyi, Buhari, Miislim ve Nesai zayif gormiistir.''® Bunun yaninda Suayb el-

Arnavut ve Elbani, Muhammed b. Amir isimli rdvinin kim oldugunu tesbit

17 Zehebi, Mizanu’I-I'tiddl, c.4 s.465.

108 Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢.9 s.445.

19 fon Hacer, Tehzibu t-Tehzib, Matbaatu Daireti’-Medrif, c. 8 s. 261; el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, c.
23 s. 159.

flo Miislim b. Haccac Ebu’l-Hasan el-Kuseyri en-Neysabiri, e/-Kiind ve’l-Esmd, Imadetii’l-Bahsi’l-
Ilmi, 1984, c. 1 s. 487; Zehebi, Siyeru A ’ldmi’n-Niibeld, c. 6 s. 224.
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111

edememistir.  Ayrica Bezzar, Ebll Ya’la ve Beyhaki’de bu hadisi igerisinde Ytsuf

b. Ebi Zerra’min bulundugu isnad ile aktarmustir.''?

Hadisin hiikmii ile alakali Beyhaki, Enes b. Malik’e dayanan bu rivayetlerin
tamamimin zayif oldugunu belirtmistir.'"> Ibn Hacer ise inceledigimiz hadisin
bumanaya gelip farkli yollarla bize ulasan diger hadislerle birlikte diislintildiigiinde
mevzl olamayacagi kanaatindedir.''* Suayb el-Arnavut her iki hadise de siddetli

zayif hitkmii verirken, Elbani ise miinker oldugunu ifade etmistir.'"

1.1.6. Yedinci Hadis
it o8 ABAe W 108 T de il (e (BOld LOtIs (a4 aalall e B3
@m\ Ce Caadd Cale o) ea sl A e o) gIE 913 L ElEE dAndl s 4 Bla Cren 3)
EMNEE pall e dandl GR5E JIE iz A5l @u EilSs -\E ‘;Gu K G a3
JA3 Gase (G el Je ag\) TPy T ‘;Lui 4l A ‘;L’A A J g yxdis 1Al
lelaad (Ll L@ZEEY il &) (03 case G eyl 53[:12@];3 AU P |
Jas be A daals 8l iy gy
Enes b. Mélik’ten (r.a.):

24842: Hz. Aise (r.a.) evinde iken birden Medine’den bir ses isitti ve bu seste
nedir? diye sordu. Abdurrahman b. Avfin kervanidir, Sam’dan geldi, her seyden
tastyor dediler. Hz. Enes dedi ki: Kervanda 700 deve vardi. Medine sesten dolay1
sarsilmistt. Hz. Aise dedi ki: Rasulullah’t (s.a.v.) isittim sodyle diyordu:
“Abdurrahman b. Avfm cennete siiriinerek girdigini goérdim.” Bu haber

Abdurrahman b. Avf’a ulasinca soyle dedi: “Eger giiciim yeterse muhakkak ki

""" Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 9 s. 446; Muhammed Nasiruddin Elbani, SilsiletuI-Ehddis Ed-Daife
ve I-Mevdiia’, Daru’l-Merif, Riyad 1992, c. 12 s. 969.

"2 Eb Ya’la, Miisned, c. 7 s. 241; El-Bezzar, Miisned, c. 12 s. 321; Eba Bekir Ahmed b. Hiiseyin b.
Ali b. Misa el-Beyhaki, ez-Ziihdii’I-Kebir, Miessesetii’1-Kiitiib es-Sekafiyye, Beyrit 1996, s. 243.

'3 Beyhaki, ez-Ziihdii'I-Kebir, s. 243.

"4 ibn Hacer, el-Kaviu'I-Miisedded, s. 22.

''5 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 9 s. 446; Elbani, Silsiletu’l-Ehddis Ed-Daife ve’l-Mevdiia, ¢. 12 s.
968.
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cennete ayakta girerim. Ardindan Abdurrahman b. Avf develeri {izerindeki yiikleri

ile birlikte Allah yolunda bagisladr.”''®

Bu rivayet gerek senet gerekse de mana ciheti ile miinker bulunmustur.
Senet ciheti ile yapilan elestiri, hadisin ravilerinden Umare b. Zazin es-Saydalani ile
alakalidir. Ahmed b. Hanbel, onun salih bir kimse oldugunu fakat miinker hadisler
rivayet ettigini soylerken, Ebl Cafer el-Ukayi ve Eb0 Muhammed b. el-Cartd ise
zayif ravilerin arasinda zikretmistir.''” Ayrica imam Buhari, Umére’nin hadisilerinde
bazen 1zdirab ettigini kaydetmistir.''® Bununla birlikte kaynaklarimizda Umére ile
alakali giivenilir bir ravi oldugu kanaatini uyandiran ifadeler de bulunmaktadir.

Ancak bu ifadelerin Hz. Enes’ten gelmeyen rivayetler i¢in oldugu belirtilmistir.' "

Bu hadisi Bezzar, Taberani ve EbGi Nuaym’da igerisinde Umare b. Zazan es-

Saydalani’nin bulundugu tarikler ile tahric etmistir.'*

Ibnu’l-Cevzi rivayet ile alakali yukarida yaptigimiz nakillere benzer nakiller
yaptikta’n sonra hadisin mevzi oldugunu belirtmistir. Ahmed b. Hanbel’den hadis ile
alakalr: “Bu hadis yalan ve miinkerdir. Imare miinker hadisler rivayet eden birisidir”
sOzilinli aktararak Ahmed b. Hanbel’in de mezkir hadis ile ilgili kanatini dikkatlere
sunmustur.'”' Ayrica bu ve buna benzer bazi rivayetleri kendilerine delil kabul edip
servet edinmenin Isldim’da kotiilendigi gibi bir sonunca ulasan bir kisim

122

mutasavviflar1 da agir ifadelerle elestirmistir. ©° Suayb el-Arnavut da bu rivayetin

miinker ve batil oldugunu séylemektedir.'*Hadise mevzii hitkkmii verenler arasinda

124

Elbani de bulunmaktadir. Hafiz Miinzirl benzer manada bircok rivayetlin

bulundugunu ancak bunlardan higbirinin yalniz basina hasen derecesine ¢ikacak

"' Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 41's.337.

""" Mogultay b. Kilinc Abdullah el-Bekceri, /kmdlu Tehzibi’l-Kemdl, el-Farik el-Hadise, 2001, c.
10s.15-16.

'8 Muhammed b. Ismail Eba Abdillah el-Buhéri, et-Tdrihi’l-Kebir, Daireti’l-Mearif, Hind, c. 6 s.
505.

9 Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib,
Matbaatu Daireti’l-Mearif, Hind, c. 7 s. 417.

120¢]-Bezzar, Miisned, c. 13 s. 306; Siileyman b. Ahmed b. Eyylb el-Lahmi et-Taberani, el-
Mu’cemu’]l-Kebir, Mektubetii ibn Teymiye, Kahire 1994, c.1 5.129; Eba Nuaym; Hilyetu I-Evliyd, c.
15s.98.

121 fbnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 2 s. 13-14.

122 fbnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 2 s. 13-14.

123 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 41 s. 337

124 Elbant, Silsiletu’l-Ehddis Ed-Daife ve l-Mevdiia, c. 14 s. 212.
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seviyede olmadigimi belirttikten sonra sahabe igerisinde Abdurrahman b. Avf’ta’n
baska da zenginlerin de bulundugunu fakat bu zemmin neden sadece onunla alakali

oldugu sorusunu yoneltmistir.'*’

Ibn Hacer’in bu konuda varid olan diger hadisleri sahit olarak getirmek sureti
ile bu rivayeti hasen olarak gormesini'*® tenakuz olarak gériiyoruz. Zira ibn Hacer
Miisned’de ii¢ yahut da dort hadisin disinda mevzi hadis yoktur derken su an
incelemekte oldugumuz hadisi de mevzi olarak degerlendirdigi hadisler arasinda

saymistir. 127

Hulasa olarak, Abdurrahman b. Avf (r.a.)’in cennete siiriinerek girecegi ile
alakali rivayetlerin higbiri sahih degildir. Bu konudaki sézlerimizi Heysemi nin
benzer rivayetleri zikredip sahih olmadigmi bildirdikten sonra yapmis oldugu
aciklama ile bitirelim. “Abdurrahman b. Avf (r.a.), Bedir ve Hudeybiye’de bulunmus
bir sahabidir. Rasulullah (s.a.v.) onun cennete girece§ine sahitlikte bulunmus ve

arkasinda namaz kilmustr.”'®

1.1.7. Sekizinci Hadis
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Enes b. Malik’ten (r.a.):

125 e]-Miinziri Abdu’l-Azim b. Abdu’l-Kavi b. Abdullah Ebd Muhammed Zekiyyuddin, Et-Tergib
ve 't-Terhib, Daru’1-Kiitiibii’l-Ilmiyye, Beyrit 1996, c.4 5.66

126 bn Hacer, el-Kaviu’I-Miisedded, s.24.

127 Abdurrahman b. Ebi Bekir Celaluddin es-Suyiti, Tedribu 'r-Ravi, Daru Taybe, ts.,c.1 s.188.

128 Heysem1, Mecmeu z-Zevdid ve Menbeu’l-Fevaid, ¢.9 s.155.
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13356: Askalan (sehri) gelin ve damatta’n biri gibidir.'"” Kiyamet giinii
oradan 70 bin kisi hesapsiz diriltilecektir. Yine oradan 50 bin sehid diriltilerek,
Allah’m huzuruna varacaktir. Orada baglar1 kesilmis ve ellerinde olarak sehitlerin
saflar1 vardir. Can damarlarindan kan akarak soyle derler: “ Ey Rabbimiz
peygamberlerine vaat etmis oldugun seyi bize ver. Siiphesiz ki sen soziinden
donmezsin.” Allah Teédld s6yle buyurur: “Kullarm dogru sodyledi. Onlar1 beyaz
nehirle yikaym.” Ardindan nehirden temiz ve beyaz bir halde ¢ikarlar ve kendilerine

bir miidahale olmaksizin cennetten diledikleri yere giderler.130

Rivayet ile alakal1 dikkat ¢eken ilk nokta senetteki Ebt Ikal kiinyeli, ismi
Hilal b. Zeyd b. Yesar el-Basri olan ravidir. Ciinkii onun yaptig1 rivayetlerin kabul
edilmemesi konusunda genel bir kanaat olusmustur. EbG Ikal, Hz. Enes’in kesinlikle
aktarmadig1 uydurma sozleri ona isnad ederek rivayet etmistir. Yaptigi rivayetlerin

delil olarak kullanilmas hicbir durumda caiz degildir."*!

Ibnu’l-Cevzi Askalan ile ilgili varid olan hadisleri degerlendirirken, Hz.
Enes’ten gelen 3 tarikten bahsetmis ve hepsinde de Ebh Ikal’in bulundugunu

P2 Ayrica bnu’l-

belirttikten sonra, onunla alakali cerh igeren ifadeleri serd etmistir.
Cevzi Askalan sehrinin fazileti ile alakali Hz. Enes’in disinda sahabeden ibn Omer
ve Hz. Aise’den de rivayet oldugunu fakat hi¢birinin sahih olmadgmi belirtmektedir.
Gerekge olarak ise, Ibn Omer’den gelen 2 ayri tarikin bulundugunu, bu tariklerin
birinde Bisr b. Meymin'> olup, Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel’in onu siddetli
zayif gordiugiinii, digerinde ise Hamza b. Hamza'** olup yine Yahya b. Main, Ahmed
b. Hanbel, Nesail ve Darekutni’den Hamza’nin hadislerinin kabul edilemeyecegine

dair goriislerini aktarmistir. Hz. Aise’den mervi olan rivayette ise RAfi’ b. Ebi

129 Askalan’in gelin ve damatta’n birine benzetilmesi ile bu sehrin giizelligi ve parlakligma bir isaret
oldugu sdylenebilir. Bkz. Muhammed b. Ismail b. Saldh b. Muhammed el-Hiiseyni es- San’ani, et-
Tenvir Serhu Camii’s-Sagir, Mektebetii Dari’l-Islam, Riyad 2011, ¢.7 s.150.

130 Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢.21 s.65.

" fbn Hibban, el-Mecrithin, ¢.3 s.87; Mogultay b. Kilinc, fkmdlu Tehzibi’l-Kemal, ¢.12 5.175.

12 fbnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c.2 s.54.

'3 Ton Hacer, Lisdnu I-Mizdn, c. 2 s. 315; Zehebi, Mizanu’I-['tiddl, c. 1 s. 325.

134 Zehebi, Mizanu I-I'tiddl, c.1 5.606; el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, c. 7 s. 323.
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% olup Ibnu’l-Cevzi, Yahya b. Main’in onu vyalanci olarak

6

. |
Hirmiiz

degerlendirdiginin altmi ¢izmistir."

Sunu ifade edelim ki, Ibnu’l-Cevzi ravileri degerlendirirken isabet etmis ve
kendisine bu konuda herhangi bir elestiri yoneltilmemistir. Ayrica ravilerle alakali
verdigimiz dipnotlarda da Ibnu’l-Cevzi’yi destekler mahiyette bilgiler bulmak
miimkiindiir. Sonug olarak Ibnu’l-Cevzi, Iraki ve muasiralimlerden Suayb el-Arnavut
hadise mevzii hilkmii vermistir. Ayrica Ibn Hacer’in hadisin mevzii olmadig ile ilgili
yaptig1 degerlendirmeler yeterli degildir."*’Zira yukarida da aktardigimiz gibi hadise

sahid olacak kuvvette rivayet mevcut degildir.

1.1.8. Dokuzuncu Hadis
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Bureyde’den (r.a.):

23018: Rasulullah (s.a.v.) isittim sOyle diyordu: “Benden sonra birgok
seriyyeler olacaktir. Siz Horosan’a giden seriyye icinde olun. Sonra Merv sehrine
yerlesin. Clinki Merv sehrini Zii’l-Karneyn insa etmis ve berektli olmasi i¢in dua

etmistir. Merv’de yasayan kimselere kotiiliik zarar vermez.'>®

Merv sehrinin faziletini konu alan bu hadis senet yoniinden incelediginde
bazi zayif ravilerin varhig1 goze carpacaktir. Mesela isnad zincirindeki Evs b.
Abdillah b. Bureyde’nin metruku’l-hadis oldugu séylenmistir.'*® ibnu’l-Cevzi,
inceledigimiz hadisi ve bu manaya yakin manada olup farkl bir yolla gelen baska bir
hadisi daha kaydettikten sonra ikisi hakkinda da zayif hilkmii vermistir. Buna

gerekge olarak ise inceledigimiz hadisin ravileri arasindan Evs’i diger rivayetten ise

135 fon Adiyy, el-Kdmil, c. 8 s. 306; Zehebi, Mizdnu I-I tiddl, c. 4 s. 243.
136 ibnu’l-Cevzi, el-Mevzidt, c. 2 s. 52-55.

137 ibn Hacer, el-Kaviu'I-Miisedded, s. 27-28.

138 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 38 s. 126.

139 7ehebi, Mizdnu'I-I'tidal, c. 1s.278.
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Nuh b. Meryem’i gostermistir.'*® Ciinkii her iki rdvide kendilerinden hadis
almamayacak kadar zayif ravilerdir.'"*' Evs ile ilgili hilkkmii yukarida belirtmistik.
Nuh b. Meryem ile alakali ise, Buhari miinkeru’l-hadis derken Miislim metriku’l-

hadis olarak vasiflamustir.'*

Horosan’in fazileti hakkindaki bir diger rivayetin
ravilerinden Hiisam b. Misakk ta zayif bulundugu i¢in Miisned’de gecen hadise sahid
olabilecek seviyede degildir. Zira Ebli Zur’a, Buhari, Ahmed b. Hanbel, Nesai, Ebl
Hatim gibi sahanin s6z sahibi alimleri Misakk’in siddetli zayif bir ravi oldugunu

ifade etmiglerdir.'*

Ibn Hacer mezkiir hadise sahid kabilinden olarak, ravileri arasinda Hiisim b.
Misakk’n bulundugu hadisi'** zikretmis ve Ibn Adiyy’den: « Misakk zayif olmakla
birlikte hasenu’l-hadistir.” soziinii aktarip bu itibarla hadisin hasen olacagi sonucuna

145 Ancak Ibn Hacer’in bu degerlendirmesi yerinde bulunmamustir. Ciinkii

varmistir.
Misakk hadisini zikredip bununla Miisned’deki hadisin hasen derecesine ¢ikacagi
sonucuna varmasi, ibn Hacer’in kendi iginde tendkuza diistiigii anlamma
gelmektedir. Nitekim Misakk hakkinda: “Metriika yakin seviyede zayif bir
ravidir.”'*® diyen de, hadise Lisanu’l-Mizdn’da metrik hitkkmii veren de Ibn

Hacer’dir.'¥’

Netice olarak ne Miisned’de gecen hadis ne de o manaya gelen diger hadisler
yukarida zikrettigimiz sebeplerden dolay1 sahih degildir. Suayb el-Arnavut bu hadise
mevziya yakin derecede siddetli zayif hitkmii vermistir.'** Elbani’de hadisin siddetli

zayif olduguna hiikkmetmistir.'*’

140 Cemalu’d-Din Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed ibn’ul-Cevzi, el-flel 'u-Miitendhiye
fi’I-Ehddis’I-Véhiye, 1daret’ul-Ulam el-Eseriyye, Beyrit 1992, c. 1 s. 309.
el-Mizzi, Tehzibu I-Kemdl, c. 30 s. 58-59-60; Zehebi, Mizdnu I-I'tiddl, c. 1s. 278.
142 7ehebi, Mizdnu I-I'tiddl, c. 4 s. 279.

13e]-Mizzi, Tehzibu lI-Kemdl, c. 6 s. 7; ibn Adiyy, el-Kéamil, c. 3 s. 359.

%4 Ebi Nuaym, Deldilu 'n-Niibuvve, s. 546.

195 ibn Hacer, el-Kaviu'I-Miisedded, s. 28.

"% {on Hacer, Takribu’t-Tehzib, c. 157.

'“7 fon Hacer, Lisdnu’l-Mizdn, c. 2 s. 225

148 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 38 s. 126.

149 Elbant, Silsiletu’l-Ehddis Ed-Daife ve lI-Mevdiia, c. 8 s. 196.
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1.1.9. Onuncu Hadis
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Hz. Huzeyfe’den (r.a.):

23457: Hz. Peygamber (s.a.v.) ile bir cenazede idik. Kabre varinca Hz.
Peygamber (s.a.v.) kabrin kenarma oturdu ve bakislarini kabre gotriip getirmeye
basladi. Sonra sdyle buyurdu: “Miimin kabirde husyelerinin damarlar1'®® kopacak
derecede sikilir. Ve kafirede (kabrinde) ates doldurulur.” Sonra soyle devam etti:
“Size Allah’m (c.c) kullarmin en serlisini haber vereyim mi? (O) kaba ve kibirli
kimsedir. Size Allah’m (c.c) kullarinin en hayirlisin1 haber vereyim mi? (O) zayif,
insanlar tarafindan diisiik goriilen, eski elbiseli kimsedir. Sayet (bir konuda) Allah’a

yemin etse, Allah onu yemininde dogru ¢ikartir.”"!

Ibnu’l-Cevzi hadisi iki parcaya ayirmis ve lebs J53 Adatia 438 Goldl Taalay
156,81 Jle S5 cdlilkismina kadar olan kismi Mevziat’mna alip sahih olmadigini
belirtmistir. Gerekge olarak ise ravilerden Muhammed b. Cabir’in zayif olmasini

gdstermistir.'

Réavi hakkinda arastirma yapildiginda zayif oldugu bilgisi karsimiza
¢ikacaktir. Ornegin Yahya b. Main, Muhammed b. Cabir ile alakali: *“ Muhammed b.
Cabir gozleri gormeyen birisidir vemuhtelit olmustur. Kafelidir, Yemame’ye intikal

etmistir. O zayif bir ravidir.”'>® Buhari, Ebi David ve Nesai’de Muhammed b.

130 Hadiste gegen Jiles kelimesi hadisin terciimesinde verilen manaya geldigi gibi ayrica omuz, gogiis
veye kaburga manalarma da gelmektedir. Bkz. Mecdu’d-Din Ebu’s-Saadat el-Miibarek b.
Muhammedb. Esir es-Seybani, En-Nihdye fi Garib’il-Hadis ve l-Eser, el-Mektebe el-ilmiyye, Beyriit
1979, c. 1s.442.

151 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 38 s. 444.

"2 fbnu’l-Cevzi, el-Mevzidt, c. 3 s. 231

153el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, c. 24 s. 566.
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Cabir’i zayif géren muhaddisler arasindadir.’™® Ayrica hadiste Ibnu’l-Cevzi’nin
deginmedigi fakat hadisin zayif olmasini gerektiren bir baska sebep daha vardir. Oda
Ebu’l-Buhteri ve Hz. Huzeyfe arasindaki kopukluktur. Ismi Said b. Feyriiz olan
Ebu’l-Buhteri kiinyeli tabiinin orta tabakasinda yer alan bu ravi Huzeyfe b. Yeman’1

gdérmemis ancak miirsel olarak rivayette bulunmustur.'

Degerlendirdigimiz hadis senet olarak zayif goziiksede gerek Ibnu’l-
Cevzi’nin zikrettigi ilk kisim i¢in gerekse de zikretmedigi ikinci kisim i¢in sahih ve
hasen derecede sahid bulmak miimkiindiir. Ik kismm sihidleri arasinda Suayb el-
Arnavut’un sahih hiikmii verdigi, Cabir b. Abdillah’dan mervi olan asagidaki hadisi

gosterilebilir:
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Cabir b. Abdillah’dan (r.a.):

Sa’d defnolundugunda, Rasulullah (s.a.v.) (Allah’1) tesbih etti. Biz de
Rasulullah (s.a.v.)’in yaninda idik. Ardindan insanlar da uzunca tesbih ettiler. Daha
sonra Rasulullah (s.a.v.) tekbir getirdi, insanlar da tekbir getirdiler ve sonra
Rasulullah (s.a.v.)’e ne i¢in tesbih ettigini sordular. Rasulullah (s.a.v.) sdyle cevap
verdi: “ Su salih adami kabri sikt1, Allah onu genisletinceye kadar (tesbih ve tekbire)

devam ettim.”!">°

Ikinci kisimin sahidleri arasinda ise Harise b. Vehb (r.a.)’dan mervi olan su

hadisi gosterebiliriz:

134 e]-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 24 s. 567- 568.
155 e1-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 11 s. 32.
156 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 23 s. 158.
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Harise b. Vehb (r.a.)’dan:

“Dikkat edin, size Cennet ehlini haber vereyim mi? Her zaif olan -yahut in-

sanlar tarafindan zaif goriilen kisidir. Allah’a yemin etse, muhakkak ki Allah onu
yemininde dogru c¢ikarrr. Dikkat edin, size ates ehlini de haber vereyim mi? Her

kibirli, kat1 kalpli, hakka kars1 ululuk taslayan kimsedir.”"’

Ibnu’l-Cevzi’nin Muhammed b. Cabir’i gerekce gostererek hadisi mevzi
olarak degerlendirmesine katilmadigimizi ifade edelim. Ziraravide bulunan ihtilat
sebebi ile rivayet ettigi hadisin mevzi olmayacagi aciktir. Miisned’e yaptig1 tahricte

Suayb el-Arnavut hadisin zayif oldugunu vurgulamistir.'>®

1.1.10. On Birinci Hadis
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Seddad d. Evs’ten (r.a.):

17134: Kim ki yats1 namazindan sonra bir beyit siir okursa, o geceki namazi

kabul olmaz.'®

Ibnu’1-Cevzi hadise mevzi hiikmii vermis ve gerekce olarak ise senette gecen
iki raviyi gostermistir.'® Bu ravilerden ilki Kazaa b. Suveyd el-Bahili’dir. Cerh ve

tadil alaninda miitebahhir olan bir¢ok muhaddis bu ravi hakkinda zayif olduguna

157 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 31's. 27.
158 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 38 s. 444
139 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 28 s. 356.
10 ibnu’l-Cevzi, el-Mevzidt, c. 1 s. 261.
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hiikkmetmistir. Ornegin Ahmed b. Hanbel onun hakkinda ¢ Muzdaribu’l-Hadis”
ifadesini kullanmus, Ebd Hatim ve Nesdi’de zayif oldugunu dile getirmistir.'®’
Tenkide ugrayan bir diger ravi ise Astm b. Mahled’tir. ilgili kitaplara bakildiginda bu

162

ravinin muchul oldugu goriilecektir.'®* Ayrica bu hadisi Asim b. Mahled’ten rivayet

etmede Kazaa tek kalmistir.

Ibn Hacer, ibnu’l-Cevzi'nin tenkitlerini zikrettikten sonra, bu sdylenilenlerin
hadisin mevzi{ olmasi i¢in yeterli olmayacagini belirtmistir. Ayrica meseleye biran
Ibnu’1-Cevzi’nin penceresinden bakip, “Siir okumak mubah oldugu halde nasil olur
da mubah bir sey yapanmn namazi kabul olmaz. Ibnu’l-Cevzi’ye yakisan da bu hadisi,
Kazaa ve Asim sebebi ile degil, mana ciheti ile illetli gostermesiydi”
degerlendirmesinde  bulunmustur.'”Bunun  yaninda Asim’in  hadisi rivayet
noktasinda tek olmadigmi ispat sadedinden isnadinda Es’as b. San’ani’nin bulundugu
rivayeti zikretmistir.'® Ibn Hacer, hadisin sahidleri arasinda Abdulkuddis b.
Habib’in Asim’a miitabaatini gostersede bu yeterli degildir. Ciinkii ibn Hacer’in

bizzat kendisi Abdulkuddiis’ii siddetli zayif bir ravi olarak nitelendirmistir.'®

Sonug olarak incelemekte oldugumuz hadis 6zellikle Es’as tariki ile birlikte
degerlendirildigin de mevzl olmadig1 sonucu ¢ikmaktadir. Fakat ibn Hacer’in ifade
ettigi gibi hasende degildir'®. Suayb el-Arnavut hadisi siddetli zayif olarak
degerlendirirken, Elbani, Ibnu’l-Cevzi’nin mevzi hiikmiine katilmadigmi beyan edip

hadisin miinker olduguna hiikmetmistir.'®’

1.1.11. On ikinci Hadis
;’i e ad) g A de UGS )% AT G ‘jﬁju"fi\ el G ’cri U3 i & 63
G, Al ) a0 sEs Al anle W) Sl T Gl 3353050 U Earals - L3 4L

"B T B T 8 camial o8 (sashas o) Al 08 G580V 8 T AT

161 Zehebi, Mizdnu’I-I'tidal, c. 3 s. 389-390.

192 Zehebi, Mizdanu’I-I'tidal, c. 2 s. 357; ibn Hacer, Lisdnu’I-Mizdn, c. 4 s. 374.

' fbn Hacer, el-Kavlu’I-Miisedded, s. 30.

14 Eba Hatim, el-ilel, c. 6 s. 26.

' fon Hacer, Ta cilu’l-Menfad’, c. 1 s. 703.

' {bn Hacer, el-Kavlu’I-Miisedded, s. 30.

17 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 28 s. 356; Elbani, Silsiletu’l-Ehddis Ed-Daife ve’l-Mevdiia, c. 5 s.
448.
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EbG Hureyre’den (r.a.):

8293: Eger Omriin uzun olursa, Allah’in gazabinda sabahlayip, O’nun
lanetinde geceleyen, ellerinde ineklerin kuyrugu gibi (kirbaglar) bulunan bir topluluk

gbrmen yakindir.'®®

Ibnu’l-Cevzi, incelemekte oldugumuz hadisin ravilerinden Eflah b. Said
el-Ensari’nin sika ravilerden mevzl rivayetler aktarmak sureti ile tedlis yaptigmi
gerekge gostererek hadisi Mevziat'mda zikretmistir.'® Ancak mezkar hadis ile
alakali degerlendirmesinde ibnu’l-Cevzi’nin hata yaptigini diisiiniiyoruz. Onu bu
hataya sevk eden saik ise Ibn Hibban’in, Eflah b. Said hakkindaki degerlendirmesi
olmustur. Nitekim Ibn Hibban Eflah b. Said hakkinda su ifadeleri kullanmistir:
“Giivenilir ravilerden mevzl hadisler aktaran birisidir. Yaptigi rivayetleri delil olarak
kullanmak higbir durumda helal degildir.”'”® Fakat ibn Hibban’in diginda Eflah b.
Said ile alakali bu ifadeleri kullananya da onu zayif géren bagka bir muhaddise
kaynaklarimizda rastlamadik. Bir¢ok muhaddis onun giivenilir bir ravi oldugu
goriisiindedir. Mesela Yahya b. Main, Eflah b. Said’de herhangi bir beis olmadigin1
ve sika oldugunu sOylerken, EbG Hatim, Eflah b. Said’in seyh ve salihu’l-hadis
oldugunu belirtmistir. Ayrica Muhammed b. Sa’d’da, Eflah b. Said’in sika oldugunu
soyleyenlerdendir.'”" Zehebi, Eflah b. Said ile alakali ifadesinden dolayr ibn
Hibban’1 elestirmis ve “Bazen giivenilir ravileri ta’n eder. Sanki agzindan ¢ikani

kulagi duymaz olur.”'"* degerlendirmesinde bulunmustur.

Mezkiir hadise sahid olarak zikredilebilecek hadislerin basindaisnadinda
Eflah b.Said’in de bulunupMiislim’in Sahih’inde zikrettigi hadis gelmektedir.'”
Bunun i¢indir ki Ibn Hacer, ibnu’l-Cevzi’nin Mevzat’mda Buhari ya da Miislim
rivayet ettigi halde mevzi hilkkmii verdigi bundan bagka bir rivayete rastlamadigini ve

bununda siddetli bir gafletin eseri oldugunu belirtmistir.'”* Ayrica Bezzér, Hakim ve

18 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 14 s. 48.
1 fbnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 3 s. 101.
'70 {bn Hibban, El-Mecriihin, c. 1 s. 176.
171 e1-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, ¢. 3 s. 324.
172 7ehebi, Mizdnu'l-I'tidal, c. 1s. 274.
'3 Miislim, Sahih, c. 4s.2193.

174 ibn Hacer, el-Kaviu'I-Miisedded, s. 31.
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Beyhaki’de bu hadisi kitaplarinda tahric etmistir. Zehebi, Miistedrek iizerine yaptigi
td’likte hadisin Buhari ve Miislim’in sartlarin1 tasidigit hususunda Hakim’e
muvafakat gdstermistir. Ayrica biitlin senetlerde de Eflah b.Said mevcut oldugunun

altini ¢izelim. '

Sonug olarak, Ibnu’l-Cevzi, Ibn Hacer ifade ettigi gibi hadise mevz{ hiikmii
vermede hata etmistir. Hakim, muasir alimlerden Suayb el-Arnavut ve Elbani gibi
muhaddisler hadise sahih hiikmii vermistir.'’® Bunun yaninda Miislim’in de hadisi

Sahih’inde zikretmesi, rivayetin giivenilirliligi noktasinda en agik delillerdendir.

1.1.12. On Uciincii Hadis
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Ebi Umame’den (r.a.):

22150: “Ahir zamanda bu iimmet igerisinden kendileri ile birlikte ineklerin
kuyruklar1 gibi kirbaclarmm bulundugu, Allah’mn gazabinda sabahlayip, yine O’nun
gazabinda geceleyen birtakim adamlar ¢ikacak. Yahut da soyle dedi: “Ahir zamanda

bu iimmetten birtakim adamlar ¢ikacak.”!"”’

Ibnu’l-Cevzi, Abdullah b. Buhayr isimli ravinin zayif oldugunu gerekge
gostererek bu rivayeti Mevzat’inda zikretmis, bu gerekcesinde Ibn Hibban’in
degerlendirmesine itimat etmistir.'”® Zira ibn Hibban, Abdullah b. Buhayr’1 soyle
degerlendirmistir: “ Garib rivayetleri sanki biliniyormus gibi aktarir. Kendisi ile

ihticac edilmez.”'”®

'3 Bezzar, Miisned, c. 15 s. 36; Hakim, Miistedrek, c. 4 s. 482; Beyhaki, Deldilu’Niibiivve, c. 6 s. 532.
176 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 14 s. 48; Elbani, Sahihu I-Camiu’s-Sagir ve Ziyddetuhii, el-Mekteb
el-Islami, c. 2 s. 1359.

177 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 36 s. 466.

78 ibnu’l-Cevzi, el-Mevzidt, c. 3 s. 101.

17 ibn Hibban, El-Mecrihin, c. 2 s. 24.
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el-Kavlu’l-Miisedded’de ibn Hacer, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i lizerine
calismalar1 olan es-S3ati ve Suayb el-Arnavut. Ibnu’l-Cevzi’nin  bu

degerlendirmesinde hata ettigini onemle vurgulamustir.'®

Clinkii yukarida verdigimiz
hadisin senedine bakildiginda goriilecektir ki raviler arasinda Abdullah b. Buhayr
isimli kimse yoktur. Senette Ibnu’l-Cevzi’nin hata edip karistirdig1 ravinin Abdullah
b. Buceyr oldugu belirtilmistir. Bu raviyi ise hem Ibn Hibban hem de Ahmed b.
Hanbel, Yahya b. Main, Ebl Daviid ve Ebl Hatim gibi diger muhaddislerce giivenilir

kabul edilmistir.'®'

Bir 6nceki rivayetin sahidi de olan bu rivayetin zayif ya damevzi olmasimi
gerektirecek herhangi bir illet bulunmamaktadir. Suayb el-Arnavut ve Elbani hadisin

sahih olduguna hiikmetmistir.'®?

1.1.13. On Dordiincii Hadis
oe @) op u,u)l\ de He ¢doglae Ju\ B3N (dnd ‘5_1\ ui_a ).1\ ‘543;; cA Ne B3
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Hz. Ali’den (r.a.):

1343: Cennette icerisinde ticaretin olmadigi, ancak kadmlar ve erkeklerin
farkli suretlerinin bulundugu bir toplanma yeri vardwr. Bir adam ziynetinin
degismesini istediginde oradaki ziynetlerle siislenir. Yine orada, gozlerinin siyahlik
ve beyazliklar1 belirgin olan cennet kadinlarmin toplanma yeri vardir. (Cennet
kadinlar1) ses yiikseltirler, mahliikat onlarin bir benzerini gérmemistir. Soyle derler:

Oliimsiiziiz, heldk olmayiz. Raziyiz, gazaplanmayiz. Nimetlendirilmisiz, fakir

'80 {bn Hacer, el-Kavlu’l-Miisedded, s. 32; Abdurrahman es-Saati, el-Fethu’r-Rabbani, ¢. 19 s. 323;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 36 s. 466.

181 Muhammed b. Hibban, es-Sikdt, Dairatu’l-Mearif el-Osmaniyye, Haydarabad 1973 ¢. 7 s. 27; el-
Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, c. 14 s. 322.

"2 Muhammed Nasiruddin Elbani, Silsiletii I-Ehddisi’s-Sahiha, Mektebetii’l-Mearif, Riyad 2002 c. 4
s. 518.
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olmayiz. Oyleyse bizim i¢in olan, bizim de kendisi i¢in oldugumuz kimseye miijdeler

olsun\ ne mutlu!'*?

Ibnu’1-Cevzi’i Mevziat’ma alip sahih olmadigini sdyledigi bu hadise gerekce
olarak Abdurrahman b. Ishak’1 gdstermistir. Zira Ahmed b. Hanbel onu miinekru’l-
hadis olarak nitelerken, Yahya b. Main ise metrik olarak gormiistiir.'** Abdurrahman
b. Ishak ayrica Eb( Zur’a, Ebi Hatim, Buhari ve bu alanda sdz sahibi birgok

muhaddis tarafindan zayif goriilmiistiir.'®

Bu hadis, Tirmizi, Bezzar, Ebl Ya’la, Beyhaki ve Begavi tarafindan

isnadinda Abdurrahman b. ishak’mn bulundugu farkl tarikler ile tahric edilmistir.'®

Elbani, Abdurrahman b. Ishak ile alakali Nevevi ve Zeylai’nin: “Alimler
Abdurrahman b. Ishak’in zayif oldugu noktasinda goriis birligi icerisindedir.” soziinii
aktardikta’n sonra hadisin zayif oldugunu belirtmis ve Tirmizi’nin mezkirrivayeti
naklettikten sonra “Bu garib bir hadistir.” sozii ile de =zayifi kastettigini
vurgulamustir.'®” Miisned’e talik ve tahric yapan Suayb el-Arnavut'® ve Ahmed

Sakir’de' hadisin zayif oldugunu ifade etmislerdir.

1.1.14. On Besinci Hadis
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183 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 2 s. 451.

"% fbnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 3 s. 257.

%3 e1-Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, c. 16 s. 518.

186 Muhammed b. Isa b. Sevra b. Miisd b. Ed-Dahhak et-Tirmizi, Siinen, Matbaatii Mustafa, c. 4 s.
686; Bezzar, Miisned, c. 2 s. 282; Ebl Ya’la, Miisned, c.1 s. 232; Ebl Bekir Ahmed b. Hiiseyin b. Ali
b. Masa el-Beyhaki, el-Ba’sii ve 'n-Niisir, Merkezii’l-Hidmat ve’l-Ebhas es-Sekafi, Beyrhit 1986 s.
226; Muhyi’s-Siinne EbG Muhammed el-Hiiseyin b.Mes’id b. Muhammed el-Begavi, Serhu s-Siinne,
el-Mektebii’l-Islami, Beyrat 1983, c. 15 s. 226.

'87 Elbant, Silsiletu’l-Ehddis Ed-Daife ve l-Mevdiia, c. 4 s. 449.

188 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 2 s. 452

'8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 2 s. 154 (Ahmed Sékir tahkiki).
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Enes b. Malik’ten (r.a.):

13411: Cehennem’de bir kul bin sene, “Ey Hannan, ey Mennan” diye nida
eder. Allah (c.c), Cibril’e: “Git su kulumu bana getir” buyurur. Cibril (a.s) gider ve
cehennem ehlini boyun biikiip aglar halde bulur. Ardindan Rabbine doniip haber
verir. Allah (c.c): “ Onu bana getir. O falan yerdedir.” buyurur. Cibril’de onu getirir
ve Rabbinin huzunda durdurur. Allah (c.c) o kula “ Yerini ve yatagini nasil buldun?”
diye sorar. Kulda “ Ey Rabbim, kotii bir yer ve kotii bir yatak.” diye cevap verir.
Allah (c.c) “ Kulumu geri ¢evirin!” buyurur. Ardindan kul: “Ey Rabbim, beni oradan
cikarttiginda tekrar oraya geri g¢evirecegini beklemiyordum.” deyince Allah (c.c)

“Kulumu birakin” buyurur.'”

Hadisin isnadinda bulunan Eb( Zilal kiinyeli, Hilal b. Ebi Hilal ismindeki
ravinin zayif olduguna dikkat ¢ceken Ibnu’l-Cevzi, ibn Hibban’in bu ravi hakkinda
soyledigi: “ Eba Zilal, dikkatsiz, dalgin birisidir. Hz. Enes’ten onun rivayet etmedigi
hadisleri aktarwr. Bu aktardigi hadiste Hz. Enes’tendir. Kendisi ile higbir durumda

ihticac etmek caiz degildir.”"”"

sOziinii aktardikta’n sonra hadisin sahih olmadigma
hitkmetmistir.'”””Eba Zilal'in zayif oldugu, bircok muhaddis tarafindan ifade
edilmistir. Yahya b. Main ve Nesal onun bu durumunu agik¢a belirtmis, 6rnegin

Nesai, Ebt Zilal’i “zayif ve giivenilir degildir” ifadeleri ile cerh etmistir.'*?

Hadis alt1 farkli kaynakta daha yer almaktadir. Ancak hepsinin isnadinda da
zayif olan ravi Ebi Zilal mevcuttur. ibn Huzeyme Tevhid’de, ibn Ebi’d-Diinya
Hiisnli’z-Zanni Billah’ta, EbG Ya’la Miisned’de, Beyhaki el-Esma ve’s-Sifat’ta ve el-

v A o« A . . e . . 194
Ba’s ve’n-Niisir’da Begavi ise Serhu’s-Siinne’sinde hadisi zikretmistir."’

1% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 21 s. 99.

! {bn Hibbén, el-Mecriihin, c. 3 s. 85.

2 fbnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 3 s. 267.

193 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. 30 s. 352; ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, c. 11, s. 85.

194 Eb Bekir Muhammed b. Ishak b. Huzeyme, Kitabu 't-Tevhid, Mektebetii’r-Riisd, Riyad 1994, c. 2
s. 749; Ebl Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ubeydillah b. Siifyan b. Ebi’d-Diinya, Hiisnii 'z-Zanni
Billah, Daru Taybe, s. 104; Ebl Ya’1a, Miisned, c. 7 s. 214; Beyhaki, el-Esmd ve ’s-Sifat, Mektebetii’s-
Sevadi, Riyad 1988, c. 1 s. 206; Beyhaki, el-Bd’s ve 'n-Niisiir, s. 81; Begavi, Serhu’s-Siinne, c. 15 s.
194,
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Ibn Hacer’in de ifade ettigi gibi hadiste mevz{i olmay1 gerektirecek bir illet
bulunmamaktadir.'”’Suayb el-Arnavut ve Elbani Ebd Zilal’in zayif oldugunu gerekge

gostererek hadise zayif hitkmii vermistir.'*®

1.1.15. On Altinc1 Hadis
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Abbas b. Mirdas’ta’n (r.a.):

16207: Rasulullah (s.a.v.) Arefe giliniiniin aksam1 iimmetinin bagislanmasi ve
rahmete nail olmasi i¢in uzunca dua etti. Allah Azze ve Celle, iimmetinden
birbirlerine zulmedenler hari¢ geri kalanini affettim diye cevap verdi. Rasulullah
(s.a.v.): “ Ey Rabbim! Muhakkak ki sen zulmedeni affetmeye ve zulme ugrayana da
istedigi seyden daha hayirlisint vermeye kadirsin” dedi. Ancak bu gece bundan bagka
bir sey olmadi.( Yani zulmeden kimse affedilenler arasma dahil olmadi). Bir sonraki
gilin yani Miizledife giinliniin sabahinda Hz. Peygamber yine dua etti ve iimmeti i¢in
yaptig1 duayr tekrarladi. Ardindan hemen tebessiim etti. Hz. Peygamber’in
ashabindan bir kimse: “ Ey Allah’m Resulii! Anam babam sana feda olsun. Daha
once tebessiim etmedigin bir zamanda tebessiim ettin. Sana tebessiim ettiren sey

nedir? Allah mutlulugunu daim etsin. ” diye sordu. Hz. Peygamber (s.a.v.): “

195 ibn Hacer, el-Kaviu'I-Miisedded, s. 35.

1% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 21 s. 99; Elbani, Silsiletu’l-Ehddis Ed-Daife ve’l-Mevdiid, c. 3 s.
403.
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Allah’in  diisman1 iblise, onun haline giildiim. Iblis, Allah’in (c.c), {immetim
hakkinda yaptigim duaya icabet ettigini ve zuliim edeni bagisladigini bilince, hemen

helak olmayi istedi, basmna toprak sacti. Bende onun sabirsizligma giildiim."”’

Hadise yoneltilen elestirilere ge¢meden Once bu rivayetin Ahmed b.

Hanbel’in oglu Abdullah’mn ziyadelerinden oldugunu belirtelim.

Hadis senet ciheti ile incelendiginde, ibnu’s-Sirri’nin, Kinine b. Abbas b.
Mirdas’m oglundan hadisi aktardigi ancak oglunun isminin agik¢a zikretmedigi
goriilecektir. Ilgili kaynaklarda gerekli okumalar yapildiginda oglunun isminin
Abdullah olup Buhari’ye gore hadislerinin sahih olmadigi, Ibn Hacer’ gére mechul

198

bir ravi oldugu goriilecektir. ~ Mec¢hul olmasinin nedeni ise kendisinden sadece

Abdul Kahir b. Es-Sirri’nin rivayette bulunmus olmasidir.'”’

Abdullah’m babas1 Kinane b. Abbashakkinda sOylenen seylerde oglu
hakkinda soylenenlerden farkli pek farkli degildir. Yani babasi da mechul olarak
goriilmektedir.”®® Burada bir noktaya dikkat ¢ekmemiz yerinde olacaktir. ibn

201 isimli kitabinda

Hacer’in tesbitine gore, Ibn Hibban’m bazi mechul ravileri Sikat
zikretme adetiKinane b. Abbas hakkinda da cari olmus ancak ayni raviyi birde el-
Mecrithin’inde  zikretmesi bir tenakuz dogurmustur®® ibn Hibban’m el-
Mecriihin’inde, Kindne b. Abbas hakkindaki sozleri soyledir: “Kindne b. Abbas
miinkeru’l-hadistir. Rivayet ettigi hadislerdeki karisikligin  (ihtilat) sebebi
kendisinden mi, oglundan m1 yahut da her ikisinden mi bilmiyorum. Kinane b. Abbas
meshur ravilerden birgok miinker hadisler rivayet ettigi i¢in, yaptigi rivayetleri delil
olarak kullanmak sakit olmustur.””®® ibn Hibban’in, Kinane b. Abbas hakkinda el-

Mecriithin’deki  kullandigi  bu ifadelerine itimat eden Ibnu’l-Cevzi hadisi

Mevziat'nda zikretmigtir.?**

197 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 26 s. 136.

198 el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, c. 15 s. 478; Zehebi, Mizdanu’l-I'tiddl, c¢. 2 s. 474. ibn Hacer,
Takribu't-Tehzib, s. 319.

199 e1-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 15 s. 478.

200 o-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 24 s. 226; ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, s. 462.

291 {bn Hibban, es-Sikdt, c. 5 s. 339.

292 ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, c. 8 s. 449.

293 {bn Hibban, el-Mecriihin, c. 2 s. 229.

294 ibnu’l-Cevzi, el-Mevzidt, c. 2 s. 214.
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ibn Ebi Asim ve Ebd Y&’la, ibrahim b. el-Haccéc tariki ile bu hadisi
kitaplarinda zikretmistir.””> Ayrica, Eba David, ibn Mace ve Beyhaki de mezkir
rivayeti kitaplarma almuglardir.”®®  Zikrettigimiz kaynaklarm tamaminda hadis

Kinane b. Abbas b. Mirdas ve oglundan mervidir.

Ibnu’l-Cevzi’nin hadisi zikredip sadeceibn Hibban’in, Kinine b. Abbas
hakkindaki yukarida da belirttigimiz cerh ifadelerine dayanarak mevzi hiikmi
vermesinin yerinde olmadigmibelirtelim. Ciinkii es-Sikat’inda ayni raviyi zikredip
giivenilir oldugunu belirterek ikileme diismesi, bu hadise sadece ibn Hibban’in
ifadelerinden yola ¢ikarak mevzi hiikkmii vermenin uzak oldugunu gdstermektedir.
Bununla birlikte senedinde bulunan iki mechul rdvi dehadisin zayif oldugunu
gosteren illetlerdir. Nitekim Suayb el-Arnavut ve Elbani mec¢hul iki raviye dikkat
¢ekip hadisin zayif oldugunu belirtmistir.>’

1.1.16. On Yedinci Hadis
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295 Ebt Bekir b. Ebi Asim, el-Ahdd ve’l-Mesdni, Ddru’r-Raye, Riyad 1991, c. 3 s. 74; Eba Ya’la,
Miisned, c. 3 s. 149

% Eba Davad Siileyman b. Es’as b. Ishak b. Besir es-Sicistani, Siinen, Daru’r-Riséle, 2009, c. 7 s.
520; Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid b. Mace el-Kazvini, Siinen, Daru’r-Riséle, 2009, c. 4 s. 217,
Ebl Bekir Ahmed b. Hiiseyin b. Ali b. Mlsa el-Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, Déru’1-Kiitiibi’l-
ilmiyye, Beyriit 2003, c. 5s. 192.

27 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 26 s. 136; Elbani, ed-Daifu 't-Tergib ve’t-Terhib, c. 1 s. 369.
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Abdullah b. Omer’den (r.a.):

6178: Allah (c.c), Hz. Adem’i yeryiiziine indirince melekler soyle dedi: “ Ey
Rabbimiz! Orada bozgunculuk yapacak, kan dokecek birini mi yaratacaksin? Oysa
biz sana hamdederek daima seni tesbih ve takdis ediyoruz.” demisler. Allah da, “Ben
sizin bilmediginizi bilirim” demisti.””® Melekler: “Ey Rabbimiz! Bizler sana
insanlardan daha fazla itaitkariz ” deyince Allah (c.c) meleklere: “ Iki melek getirin,
yeryiiziine indirilsinler, bakalim ne yapacaklar” buyurdu. Melekler “Ey Rabbiz!
Harit ve Marat” dediler. Ardindan bu iki melek yeryiiziine indrildi. Zuhre**® bu iki
melek icin insanlarin en giizelinden bir kadin suretine doniistiiriildii. Ardindan bu
kadin Har(t ve MarGt’un yanina geldi. Hartit ve Marit o kadindan nefsini istedi.
(Yani o kadina sahip olmak istediler.) Kadin ise onlara: “ Allah’a yemin olsun ki sirk
kelimesi s0ylemedik¢e olmaz” dedi. Hart ve Marat ise: “Allah’a yemin olsun ki,
Allah’a hi¢bir zaman ortak kosmayiz” dediler. Ardindan kadin onlarin yanindan
ayrildi. Sonra bir ¢ocuk tastyarak geri dondii. HarGt ve Mar(t yine o kadindan nefsini
istedi. Kadin ise onlara: “Allah’a yemin olsun ki bu ¢ocugu 6ldiirmedik¢e olmaz”
dedi. HarGit ve Mardt ise: “Allah’a yemin olsun ki, onu hi¢bir zaman 6ldiirmeyiz”
dediler. Ardindan kadin gitti. Sonra bir kadeh sarap tasiyarak geri dondii. Har(it ve
Marit yine o kadindan nefsini istedi. Kadin ise onlara: “Allah’a yemin olsun ki bu
sarapta’n igmedikce olmaz” dedi. Ardindan Har(it ve MarGt sarapta’n igti, sarhos
olup kadinla beraber oldu ve cocugu oldiirdiiler. Sarhosluklarindan ayikinca kadin
onlara: “Allah’a yemin olsun ki sarhos oldugunuzda, yapmakta’n yiiz ¢evirdiginiz
herseyi yaptiniz” dedi. Akabinde iki melek diinya ve ahiret azabi arasinda muhayyer

birakildi ve diinya azabmi segtiler.*'

2% Bakara 2\30.

2% {bn Hibban, Ebd Hatim’den nakilde bulunarak hadiste mezkdr olan Zuhre’nin o zamanlarda
yasayan bir kadmin ismi oldup, Hunnes\giindiiz kaybolup gece ortaya ¢ikan yildiz grubunun igindeki
Zuhre isimli yildiz olmadigim belirtmistir. Bkz. ibn Hibban, Sahih, c.14 5.63.

210 Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢. 10's. 317.
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Etrafinda bir¢ok tartigmalarin dondiigii bu rivayet hem senet hemde metin
yoniinden incelenmis, Suayb el-Arnavut’a gore senet yoniiyle zayif, metin yoniiyle

ise batil bulunmusgtur.?"’

Hadisin senet agisindan zayif goriilmesine sebep olan ravinin Masa b.
Ciibeyr oldugu belirtilmistir. Nitekim Ibn Hacer onu Takrib’inde zikredip onun

212

mestur oldugunu bildirmistir.” © Ayrica Zuheyr b. Muhammed hakkinda da zayif

oldugu kanaati uyandiran ifadeler sarf edilmistir.*"’

Hadisi metin cihetinden incelemeye gegmeden dnce bir konuya daha temas
etmemiz yerinde olacaktir. Miisned’deki senet zincirine baktigimizda karsimiza
hadisin merfi yani Hz. Peygamber (s.a.v.)’e kadar ulastig1 goriilecektir. Fakat
Miisned’deki senet zincirinden daha sahih bir isnatla daha aktarilan bu kissa Ka’bu’l-

Ahbar’a dayandirilmustir.”'* Dolayzst ile hadis Israiliyat kabilindendir.

Hadisi metin ag¢isindan degerlendirdigimizde karsimiza Kur’an’in zahirine
tamamen ters iki nokta cikacaktir. Oncelikle Miisned’deki rivayetin bas kismina
tekrar doniip baktigimizda meleklerin, Hz. Adem yeryiiziine indirildiginde;*Ey
Rabbimiz! Orada bozgunculuk yapacak, kan dokecek birini mi yaratacaksin? Oysa
biz sana hamdederek daima seni tesbih ve takdis ediyoruz™*"’ dediklerini gbriiriiz.
Oysa Kur’an’da meleklerin bu sozii Rabbimizin; “Ben yeryliziinde bir halife
yaratacagim™'® dedikten sonra sOyledigi zikredilmektedir. Yani Kur’an’mn
zahirinden anlasilan Allah (c.c) ve melekler arasinda gecen bu diyalogun heniiz Hz.

Adem yaratilmadan oldugudur. Oyleyse hadis bu agidan Kur’an’in zahirine terstir.

Ikinci nokta meleklerle alakali kisimdir. Oyle ki hadiste meleklerin, sarap
icmek, zina yapmak ve Allah’m 6ldiirtilmesini haram kildig1 bir insan1 61diirmek gibi
bir takim biiyiik giinahlar1 isledikleri bilgisi mevcuttur. Bununla birlikte meleklerin

ozellikleri ile alakali Kur’an-1 Kerim’e baktigimizda “Allah’a, emrettigi seylerde

21 Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢. 10's. 317.

*'2 fbn Hacer, Takribu'’t-Tehzib, s. 550.

213 EbG Zur’a er-Razi, ed-Duafd, imadetu’l-Bahsi’l-ilmi, Medine 1982, c. 2 s. 612; el-Mizzi,
Tehzibu'l-Kemdl, c. 9 s. 414.

1% Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Kesir Eba Cafer et-Taberi, Camiu’l-Beydn fi Te vili’l-Kurdn,
Miiessesetii’r-Risale, Beyriat 2000, c. 2 s. 429.

*!% Bakara 2\30.

216 Bakara 2\30.

47



isyan etmediklerini*’’, O’na ibadetten biiyiiklenmeyip ve bundan yorgunluk ve
bikkinlik duymadiklarin’™'®goriiriiz. Oyleyse rivayet bu agidan da Kur’an’mn zahiri

ile uygunluk gostermemektedir.

Bu hadisle ilgili bahsi kapatmadan &nce ibn Hacer’in konu ile alakali
degerlendirmesine gz atmakta fayda gdrmekteyiz. Ciinkii Ibn Hacer Miisned’deki
hadisin ravilerinden Zitheyr b. Muhammed ile hadisin bagka bir varyantinin
ravilerinden olan Muaviye b. Salih’in siyakinda/yani bu ravilerin hocalarinda
farkliliklar oldugunu ayrica bu hadisin bir¢ok tariki olup mahreg itibari ile de
kuvvetli olmasmi gerekce gdstererek kissanin vaki oldugunu sonucuna varmustir.?'
Ibn Hacer’in bu degerlendirmesine katilmayan Ahmed Sakir ise ona su sekilde itiraz
etmistir: “Ibn Hacer’in bu hadisi tariklerinin fazla olmasi ve bircogunun mahrecinin
kuvvetli olmasmi gerek¢e gosterip kissanin kesin bir surette vaki olduguna

hiikkmetmesi dogru degildir. Zira bu kissa agik bir sekilde akla muhalefetinin yaninda

ayrica tariklerin tamamu ya illetlidir ya da asir1 derecede zayiftir.**

Mezkir kissanin giris kisminin ve meleklerle ilgili anlatilanlarin Kur’an’da
bize aktarilan bilgilere ters olmasi nedeni ile hadis mevzidur. Ayrica basta da

belirttigimiz lizere hadisin biitiin tariklerinde sikintilar mevcuttur.

1.1.17. On Sekizinci Hadis
e cem.a)i e e ‘J)Z{: Cnl G.\a,} A S B3 - Y\E T 2ie [).a Sg\j‘&:u& GHAS
"eAE elmj 4le Al ‘;L’A (5_1_\5\ e ‘u,ul_u: ol e ‘J.u& Cn e AT Ja ‘J:a_:’; )
Gshin ¥ - oAl Jeal 328 GA QU - 35 W §shindl (Ll AT L 238 £
RN R

Ibn Abbas’ta’n (r.a.):

17 Tahrim 66\6.

¥ Enbiya 21\19.

219 ibn Hacer, el-Kaviu'I-Miisedded, s. 39.

20 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 5 s. 413 (Muhakkik: Ahmed Sakir).
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2470: Ahir zamanda (sa¢ ve sakalini1) siyaha boyayan bir kavim gelecektir.-

Hiiseyin giivercingdgsii gibi dedi-. Onlar cennetin kokusunu alamazlar.”!

Ibnu’l-Cevzi, sac1 siyah renge boyamanin yasak olmasi ile ilgili kitabinda
bir bolim a¢mis ve akabinde bu hadisi zikretmistir. Hadisi kitabma almasinin
gerekcesi olarak ise senette ismi Abdulkerim olarak gecen raviyi gdstermistir. Bu
gerekgesinin dayanagi ise Abdulkerim’in zayif bir ravi oldugunu gosteren su
ifadelerdir: Eyyiip es-Sihtiyani soyle dedi: “Allah’a yemin olsun ki Abdulkerim
gilivenilir degildir.” Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel onu zayif gérmiis ayrica
Imam Ahmed onun metrik ravilere benzedigini belirtmistir. Darekutni’de onu

metruk olarak degerlendirmistir.***

Ibn Hacer, Ibnu’l-Cevzi’nin hadisi Mevz{iat’ta zikretmesine gerekce olarak
gosterdigi Abdulkerim isimli rivide hata ettigini belirtmistir. Ciinkii ibnu’l-Cevzi’nin
tenkit ettigi ravi Abdulkerim b. Ebi’l-Muharik iken hadiste zikri gegen ise giivenilir
bir ravi olan Abdulkerim el-Cezeri’dir.”**Ibn Hacer’in dikkat ¢ektigi bu noktaya, es-
Saati, Suayb el-Arnavut ve Ahmed Sakir de muvafakat gdsterip ibnu’l-Cevzi’nin

hadisi Mevziiat adli eserinde zikretmesinin hata oldugunu vurgulamislardir.”**

Abdulkerim el-Cezeri’nin giivenilirligi noktasinda farkli diisiinen yoktur.
Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main, ibn Sad ve Ebli Zur’a basta olmak iizere daha

birgok isim Abdulkerim el-Cezeri’nin giivenilir oldugunu kabul etmistir.**’

Bu hadisi, EbG Daviid, Nesai, EbG Ya’la, Taberani, Beyhaki ve Begavi de

kitaplarinda zikretmis olup Beyhaki ve Begavi ise Abdulkerim isimli ravinin el-

Cezeri oldugunu agikca belirtmigtir.**®

22l Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢. 4 s. 277.

222 {bnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 3 s. 55.

223 ibn Hacer, el-Kaviu'l-Miisedded, s. 39.

224 Abdurrahman es-Saati, el-Fethu r-Rabbani, c. 17 s. 319; Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 4 s. 277,
Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 5 s. 413 (Muhakkik: Ahmed Sakir).

223 {bn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, c. 6 s. 374; Zehebi, Siveru A ’lami’'n-Niibeld, c. 6 s. 80.

26 Eb David, Siinen, c. 6 s. 272; Nesai, Siinen, c. 8 s. 138; Ebt Ya’1a, Miisned, c. 4 s. 471; Taberani,
el-Mu’cemu’l-Kebir, c. 11 s. 442; Ebii Bekir Ahmed b. Hiiseyin b. Ali b. Misa el-Beyhaki, el-Adab,
Miiessesetii’1-Kiitiibi’s-Sekafiyye, Beyrat 1988, s. 225; Begavi, Serh ‘u-s-Siinne, c. 12 s. 92.
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Ibnu’l-Cevzi’nin ravideki bir karisiklikta’n dolayr hata edip kitabinda
zikrettigi bu hadis hakkinda, Suayb el-Arnavut, Ahmed Sakir, es-Saati ve Elbani

sahih hiikmii Vermistir.227

1.1.18. On DokuzuncuHadis
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Abdullah b. Amr’dan (r.a.):

6537: Yaptigi iyiligi basa kakan kimse ve sarap miiptelasi olan kimse cennete

. 22
giremez.***

Ibnu’l-Cevzi Mevziiat adli eserinde, giinahlarm kétiilenmesi ile ilgili 6zel
bir boliim ag¢ip orada zinadan dogan ¢ocufun cennete giremeyecegine dair bazi
hadisler zikretmistir. Birtakim lafiz farkliliklar1 ile zikrettigi hadisler icerisinde
konumuzla alakali olan ve senedinde Caban isimli ravinin bulundugu hadiste vardir.
Nitekim Ibnu’l-Cevzi, Caban isimli ravi ile alakali Buhari’nin su sozlerini
aktarmistir: “Ne Caban’m Abdullah b. Amr’dan ne de Salim’in Caban’dan hadis
isittigi  bilinmemektedir.”***  ibnu’l-Cevzi’nin, Buhari’den yaptigi  nakil
gostermektedir ki Miisned’deki hadisi Mevziiat’inda zikretmesinin sebebi Caban’dir.
Ayrica Buhar?’nin bu ifadesinde hadisin sahih olmasi i¢in getirdigi ravinin hadis
aldig1 hocasi ile en az bir kere goriismesi (likd) sartina da bir gobnderme vardir.

Caban ile ilgili yapilan degerlendirmelere bakildiginda mechul oldugu
goriilecektir. Ornegin Zehebi onun hakkinda: “Kim oldugu bilinmemektedir”**’
degerlendirmesinde bulunmustur. Mizzi, Céaban’in herhangi bir nisbesinin

bulunmadigin1 belirtip su an inceledigimiz hadise atif yapmlstlr.231 Buda bizi

27 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 4 s. 277, Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 5 s. 413 (Muhakkik: Ahmed
Sakir); Abdurrahman es-Saati, el-Fethu r-Rabbanti, c. 17 s. 319; Elbani, Sahihu t-Tergib ve 't-Terhib,
c.2s.483.

228 Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢. 11 s. 93.

22 Buhari, et-Tarihu I-Kebir, c. 2 s. 257; ibnuw’l-Cevzi, el-Mevziidt, ¢. 3 s. 111.

20 7ehebi, Mizdanu’I-I'tidal, c. 1 s. 377.

Bl el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 4 s. 432.
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Caban’in sadece bu hadisi rivayet ettigi sonucuna géotiiriir. Ibn Hibban ise mechul

ravileri Sikat’inda zikretme adetini Caban hakkinda da siirdiirmiistiir.**>

Bu hadisi Abd b. Humeyd, Nesai, ed-Darimi, ibn Huzeyme, Ibn Hibban ve
Tahavi’de icerisinde Caban’in  bulundugu farkli tariklerle kitaplarinda
zikretmislerdir. Ancak Abd b. Humeyd, ibn Hibban ve Tahavi’nin zikretmis oldugu
varyantta zina mahsulu olan c¢ocugunda cennete giremeyecegi ziyadesi

bulunmaktadir.>*

Elbani, Silsiletii’l-Ehadisi’s-Sahiha isimli eserinde incelemekte oldugumuz
hadis ile alakal1 yaptig1 degerlendirmesinde Caban iizerinde durmus, onun mechul bir
ravi oldugunu belirtip hadisin bu ag¢idan illetli oldugunu sdylemistir. Ancak bu
rivayeti, konu ile alakali diger hadislerle birlikte degerlendirip, en az hasen
derecesinde oldugu sonucuna varmustir.”>* Ote yandan Elbéani, ibn Hibban’in Sahih’i
{izerine yaptig1 tahricinde bu hadise sahih hiikmii vermistir.”>> es-S4ati ise Caban’mn
nesebinin bilinmemesi ile bilikte, onun tabiin neslinden ve giivenilir bir ravi
oldugunu belirtip hadisin sahih olduguna hiikmetmistir.”*® es-Saati ile aym
degerlendirmede bulunan Ahmed $akir de hadisin sahih oldugu sonucuna
varmustir.”>” Gorebildigimiz kadari ile hadise zayif hiikmii veren sadece Suayb el-
Arnavut’tur. Suayb Arnavut bu sonunca Caban’in mechul bir rdvi olmasindan

hareketle varmigtir.”*®

22 bn Hibban, es-Sikdt, c. 4 s. 121.

233 Abd b. Humeyd, el-Miintehab, Mektebetii’s-Siinne, s. 132; Nesai, es-Stinenii 'I-Kiibrd, c. 5 s. 104;
Ebli Muhammed Abdullah b. Abdurrahman b. el-Fadl b. Behram ed-Darimi, Siinen, Daru’l-Besair,
Beyrat 2013, s. 502; ibn Huzeyme, Kitdbu't-Tevhid, c. 2 s. 858; ibn Hibban, Sahih, c. 8 s. 175;
Tahavi, Serhu Miiskili 'I-Asdr, c. 2 s. 373.

24 Elbani, Silsiletii I-Ehdadisi’s-Sahiha, ¢c. 2 s. 282.

235 Muhammed Nasiruddin Elbani, ez-Ta likdtu’I-Hisdn ald Sahihi Ibn Hibbdn, Daru Ba Vezir, Suid
2003, c. 5 s. 269.

26 os-Saati, el-Fethu r-Rabbani, c. 17 s. 136.

27 Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢.6 5.102 (Muhakkik: Ahmed Sakir).

238 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c.11 .93.
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1.1.19. Yirminci Hadis
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Bera b. Azib’den (r.a.):

18519: Kim Medine’yi Yesrib diye isimlendirirse, Allah’ta’n bagislanma
dilesin. O Tabe’dir Tabe!*’

Medine’ye Yesrib demeyi yasaklayan hadislerle alakali bir bab agan
Ibnu’l-Cevzi, bu bab altinda sadece Miisned’deki mezkir rivayeti zikretmis ve
senetteki Yezid b. Ebi Ziydd’1 da hadisin mevzl olmasina gerekce gostermistir.
Nitekim Ebt Hatim onunla alakali: “Biitiin hadisleri mevzidur.” degerlendirmesinde
bulunurken, Nesai ise metriku’l-hadis olarak vasiflamistir.”* ibnu’l-Cevzi’nin
aktardi1 agir tenkitlerin yam sira Ebli Zur’a ve Ibn Adiyy’de Yezid b. Ebi Ziyad’1
elestirmekle birlikte kullandiklar1 ifadeler biraz daha hafiftir. Ornegin Ebl Zur’a
onun hakkida soyle demistir: “Leyyin/ gevsek bir ravidir. Hadisleri yazilir ancak
delil olarak kullanilmaz.” Ibn Adiyy ise: “O Kiife ehlinin siasindandir. Zayif olmakla

9924

birlikte hadisi yazilir”**! ifadelerine yer vermistir.

Ibn Hacerbu hadisin Mevzat’ta yer almasmi su sdzlerle elestirmistir:
“Ibnu’l-Cevzi bu hadisi Mevz(at’ma almis ve Yezid b. Ebi Ziyad’1 gerekce
gostermistir ancak bu gerekgesinde isabet edememistir. Clinkii Yezid her ne kadar
hifz1 ve ahir 6mriinde kendisine bazi hadislerin telkin edilip onun da kabul ettigi gibi
gerekgelere tenkid edilse de bundan dolayi biitiin rivayetlerinin mevzi olmasi

gerekmez.”**

Yesrib’in, Medine olarak isimlenmesi ile alakali inceledigimiz hadise

sahid olarak Buhari ve Miislim’in rivayet ettikleri hadisi zikredebiliriz:

239 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 30 s. 483.

20 fonu’l-Cevzi, el-Mevzidt, c. 2 s. 220.

241 e]-Mizzi, Tehzibu’lI-Kemdl, c. 32 s. 139-140.
242 ibn Hacer, el-Kaviu'l-Miisedded, s. 40.
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EbG Hureyre’den (r.a.):

Rasulullah (s.a.v.) soyle buyurdu: “Ben bir beldeye (hicret etmekle) emr
olundum ki, o belde diger beldeleri yer/ onun ahalisi diger beldelerin ahalisine kars1
galip gelir. O belde Medine oldugu halde ona Yesrib diyorlar. O insanlary/

miinafiklar ve Yahudileri, kortiglin demirin pasmi giderdigi gibi disar1 atar.**

Ebi Ya’la’nin da Yezid b. Ebi Ziyad kanali ile zikrettigi*** bu hadis ile
alakali Ibnu’l-Cevzi’nin disinda mevz( hilkkmii veren baska bir alime

rastlanmamustir. Elbani ve Suayb el-Arnavut, hadisin zayif oldugunu belirtmistir. **°

1.1.20. Yirmi Birinci Hadis
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Meleklerin yikadig1 Abdullah b. Hanzala’dan (r.a.):

21957: Bir kimsenin bilerek yedigi faizden bir dirhemin giinahi, otuz alt1

zinadan daha siddetlidir.**

Ibnu’l-Cevzi bu hadisi Hiiseyin b. Muhammed’i gerekge gostererek
kitabinda zikretmistir. Bu gerekgesinde ise Ebt Hatim’in bu ravi hakkindaki
degerlendirmesine itimat etmistir. Nitekim Ebd Hatim onun hakkinda su
degerlendirmelerde bulunmustur: “Hiiseyin b. Muhammed’i gérdiim ancak ondan
hadis isitmedim. EbG Hatim’e, Hiiseyin’in rivayet etmis oldugu hadis hakkinda soru

sorulmus, hatadir diye cevap vermis. Hata’nin kimden kaynaklandigi sorulmus,

243 Buhari, Sahih, c. 3 s. 20; Miislim, Sahih, c. 2 s. 1006.

24 EbQ YA’14, Miisned, c. 3 s. 247.

¥ Elbani, Silsiletu’l-Ehddis Ed-Daife ve’l-Mevdiia, c. 10 s. 121; Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 30 s.
483.

246 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 36 s. 288.
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Hiiseyin’den olmasi gerekir demistir.”**’ ibnu’l-Cevzi’nin, Hiiseyin isimli ravi
iizerinde durmasindan anlasiliyor ki ona gore hadis metin agisindan herhangi bir
problem teskil etmemektedir. Oyleki yukaridaki aciklamalarm ardindan bu hadisin
Ka’bu’l-Ahbar’dan da mervi oldugunu sdylemistir. Daha sonra Darekutni’nin:
“Ka’b’ta’n gelen varyantm merfi olandan daha sahihtir” goriisiinii paylasmistir.”*®
Ibnu’l-Cevzi’nin, Hiiseyin b. Muhammed hakkinda aktarmis oldugu tenkitlerden
hi¢birisi onun rivayet ettigi hadisi mevzii konumuna diislirecek tiirden degildir.
Burada Ibn Hacer, Ibnu’l-Cevzi’ye hakli olarak su tenkidi yoneltmistir: “Ka’b’in
rivayetinin daha sahih olmasi, onun mukabili olan (merfa tarikin) mevzl olmasini

gerektirmez.”**

Bu hadisi Bezzar, Darekutni ve Ibn Asakir, Hiiseyin b. Muhammed’in
bulundugu isnatla rivayet etmistir.*’ibn Ebi Asim ve Taberini ise Leys b. Ebi

251

Stileym tariki ile tahric etmistir.” Ancak Yahya b. Main, Leys’in zayif bir ravi

oldugunu belirtmistir. EbG Zur’a ise onu muztaribu’l-hadis olarak vasiflamistir.>>?

Suayb el-Arnavut bu rivayetin merfi varyantinin zayif oldugunu, sahih
olaninin ise Ka’b’ul-Ahbar’mn sozii olarak aktarilanin oldugunu ifade etmistir.
Nitekim Miisned’dekibenzer manaya gelen ve bu hadisten sonra zikredilen rivayet
Ka’b’n sozii olarak aktariimistir.”>’Elbani ise bu hadisi Miisned’de gecen merfii

sekli ile aktarip sahih hitkmii vermistir.>>*

7 {bnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 2 s. 247.

% {bnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 2 s. 248.

2% [bn Hacer, el-Kaviu’l-Miisedded, s. 42.

20 Bezzar, Miisned, c. 8 s. 309; Ebu’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi ed-Darekutni, Siinen,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrit 2004, c. 3 s. 403; Ebu’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah b. Asakir,
Tarihu Dimesk, Daru’l-Fiker, 1995, ¢. 27 s. 418.

1 ibn Ebi Asim, el-Ahdd ve’l-Mesani, c. 5 s. 229; Siileyman b. Ahmed b. Eyylb el-Lahmi et-
Taberani, el-Mu 'cemu’l-Evsat, Daru’l-Harameyn, Kéhire, ts., c. 3 s. 124.

22 o]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, c. 24 s. 283, 286.

3 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 36 s. 289.

2% Elbani, Sahihu't-Tergib ve t-Terhib, c. 2 s. 376.
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1.1.21. Yirmi ikinci Hadis
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Sevban’dan (r.a.):

22387: Horosan tarafindan gelen siyah bayraklilar1 gordiigiiniizde oraya

gidin. Ciinkii orada Allah’in halifesi Mehdi vardir.>

Ibnu’l-Cevzi  Mevziat’mm  Kitabu’l-feddil  kisminda, su  anda
degerlendirmekte oldugumuz hadise mana olarak muvafik olup isnad itibari ile farkl
olan bir rivayeti zikretmis ve mevzd oldugunu One sirmiistir.>® el-Ileli’l-
Miitenahiye isimli eserinde ise mezkir hadisi metin ve senet olarak aktarmistir.”>’
Dolayist ile Ibn Hacer, el-Ilelii’l-Miitendhiye’ye de atifta bulunup Ibnu’l-Cevziye’ye

. o B
cevap vermistir. o8

Suayb el-Arnavut’un tesbitine gore isnatta iki ta’ne zayif ravi bulunmaktadir.
Bu ravilerden ilki Ali b. Zeyd’dir. Ibn Sa’d, bu raviyi zayif bulup rivayetlerinin delil
olarak kullanilamayacagmi soylemistir.”>® Ibn Huzeyme ise Ali b. Zeyd’din
hafizasinin ko6tii olduguna dikkat cekip bundan dolay:r rivayetlerini delil olarak
kullanmadigin1 belirtmistir.*®® Onu zayif kilan baska bir sebep ise Su’be’nin de
belirttigi gibi muhtelit olmasidir.*®' Zayif gériilen diger ravi ise Ebu Kilabe kiinyeli,
ismi Abdullah b. Zeyd b. Amr olan ravidir. Zayif goriilmesinin sebebi ise tedlis
yapmasidir. Kendisine ait hadis sahifeleri olup oradan rivayette bulundugu ve tedlis
yaptig1 ifade edilmistir.”*® Bir ravinin miidellis olmasi ve rivayet ederken hocasindan

isittigini gosteren lafizlarla rivayet etmemesi bilakis yukaridaki hadisin senedin de

33 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 37 s. 70.

28 fbnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 2 s. 39.

37 fonu’l-Cevzi, el-Ilelii’I-Miitendhiye, ¢. 2 s. 377.

28 ibn Hacer, el-Kaviu'l-Miisedded, s. 42.

% Ebi Abdillah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Hasimi, et-Tabakdt el-Kiibrd; Daru Sadir, Beyrit
1968, c. 7 s. 252.

260 7ehebi, Siveru A’lami n-Niibeld, c. 5 s. 206.

261 7ehebi, Siveru A’lami n-Niibeld, c. 5 s. 206.

262 Zehebi, Mizanu I-Itiddl, c. 2 s. 426

55



goriilecegi lizere hadisi hocasindan isittigine de isitmedigine de ihtimalli lafizlar:

kullanmas1 hadisinin zayif olmasmi gerektiren kusurlardandir.*®’

Isnada bakildiginda Ebu Kildbe’nin, Sevban (r.a.)’ta’n hadisi isitip aktardig:
goriilmektedir. Ancak bu miimkiin degildir. Cilinkii Sevban (r.a.) ve Ebu Kilabe’ nin
vefat tarihleri karsilastirildiginda ayn1 zaman diliminde yasamadilar1 goriilecektir.
Nitekim Sevban 54’te vefat etmisken®®* Ebu Kilabe ise 104 ya da 105 yillarinda vefat

etmistir.”®

Beyhaki bu hadisi, Deldil isimli eserinde zikretmistir.”®® Senedinde Ebi
Kilabe ile Sevban (r.a.) arasinda Ebli Esma er-Rahbi isimli tabiinden giivenilir bir
ravi bulunmaktadir.*®’ Ayrica bu hadisi ibn Mace, Abdurrezzak tariki ile Hakim ise
Hiiseyin b. Hafs tariki ile tahric etmistir.”®® Bu iki tariktede Miisned’deki rivayetin
senedinde bulunan Ali b. Zeyd bulunmamakla birlikte miidellis oldugu ifade edilen
Ebsi Kilabe mevcuttur. Suayb el-Arnavut, Ibn MAce’nin Siinen’ine yaptig1 tahricte
Ebi Kilabe’ye isaret ederek hadisin zayif oldugunu belirtmistir.*® Hakim ise hadisin
Buhéri’nin ve Miislim’in sartlarma uygun oldugunu belirtmis, Zehebi’de ona

muvafakat gdstermistir.””

Neticede hadisi zayif kilacak sebepler bulunsada, mevzii olmasini

gerektirecek herhangi bir sebep goziikmemektedir. el-Arnavut hadisi zayif olarak

272

degerlendirmistir.”’" Elbani ise miinker bulmustur.’’* ibn Hacer, ibnu’l-Cevzi’nin bu

(13

rivayete mevzi hilkmii vermesine katilmayarak su degerlendirmede bulunmustur:

Ibnu’l-Cevzi bu hadisi, Ali b. Zeyd tariki ile el-Ilelii’l-Vahiye isimli eserinde

2% fbn Salah Osmén b. Abdirrahman Ebt Amr Takiyyii’d-Din, Marifetu Envéi Uliimi I-Hadis, Daru’l-
Fikir, Beyrit 1986, s. 75.

26% 7ehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, ¢. 3 s. 15.

265 o]-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 14 s. 542; Zehebi, Siveru A lami 'n-Niibeld, c. 4 s. 468.
266 Bevhaki, Deldilii-Niibiivve, c. 6 s. 516.

7 6]-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 22 s. 224.

2%8 bn Mace, Siinen, c. 5 s. 211; Hakim, Miistedrek, c. 4 s. 510.

%9 fbn Mace, Siinen, c. 5s. 211.

1 Hakim, Miistedrek, c.4 s. 510.

"' Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 37 s. 70

272 Elbani, Silsiletu’l-Ehddis Ed-Daife ve’l-Mevdiia, c. 1 s. 195.
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zikretmistir. Bu ravi zayif olsada hi¢ kimse onun kasten yalan sdylemekle itham

etmemistir ki rivayet etmis oldugu hadise mevza hiikmii verilsin.”*"

1.1.22. Yirmi Uciincii Hadis
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Ummii Derda’dan (r.a.):

27041: Rasulullah (s.a.v.) bir giin Ummii Derda ile karsilasti ve soyle
buyurdu: “Nereden geldin ey Ummii Derdd ?” Ummii Derda: “Hamamdan ey
Allah’m Rasulii” dedi. Rasulullah (s.a.v.): “Hangi kadin elbisesini ¢ikartirsa, Allah

ile kendisi arasindaki perdeyi yirtmus olur” buyurdu.””

Ibnu’l-Cevzi bu hadisi el-ilel adli eserinde zikretmis ve batil olarak
degerlendirmistir. Verdigi bu hilkkme gerekce olarak ise ravilereden Ebu Ziyad
kiinyeli Humeyd b. Ziyad’i gostermistir. Ayrica o donemde bugiinkii manada
banyonun olmamasindan yola c¢ikarak hadisin bu yonden de mevzioldugunu

vurgulamustir.””

Ibnu’l-Cevzi’nin hadisin batil olmasma gerek¢e gosterdigi ilk nokta isnad ile
alakalidir. Nesai, Ibnu’l-Cevzi’nin isaret ettigi Humeyd b. Ziyad’1 zayif bir ravi
olarak degerlendirmistir.>’® ibn Main’den bu rdvi hakkinda iki farkli goriis
aktarilmistir. Bir goriisiine gore ravi zayif iken diger goriisiine gore kendisinde
herhangi bir beis yoktur. Ahmed b. Hanbel de bu rivide bir beis olmadigmni
belirtmistir.””” Humeyd b. Ziyad’m zayif bir ravi oldugu kabul edilse bile hakkinda

ihtilaf edilmesi onun zayifliginin siddetli olmadigin1 géstermektedir. Bununla birlikte

273 ibn Hacer, el-Kaviu'l-Miisedded, s. 42.

274 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 44 s. 589.

3 fonu’l-Cevzi, el-Ilel 'ul-Miitendhiye fi’l-Ahbar’il-Vihiye, c. 1 s. 341.
276 e-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 7 s. 368.

277 Zehebi, Mizanu I-Itiddl, c. 1 s. 612.
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Humeyd b. Ziyad’t gerekce gosterip hadisin mevzii oldugunu séylemek dogru
degildir.

Bu hadise yoneltilen bir diger elestirinin, metinde banyo lafzinin ge¢mesi
oldugunu soylemistik. Ancak Ibn Hacer’in de ifade ettigi gibi hadisteki banyo
lafzindan kastedilen bugiin bilinen anlamdaki mekan olmayip, mutlak olarak
igerisinde yikamlan yer oldugudur.”’® Yani banyo lafzindan yola ¢ikarak hadise

mevzl hiikmii vermek pek de isabetli goriilmemektedir.

ed-D6labi bu hadisi, el-Kiind ve’l-Esma isimli eserinde, Taberani el-
Mu’cemu’l-Kebir’inde Miisned’deki isnad zinciri ile zikretmislerdir.””” Ayrica Eba
David da, Cerir b. Abdu’l-Humeyd’in Hz. Aise’ye dayanan tariki ile hadisi kitabina

almistir.”*

Suayb el-Arnavut, Humeyd b. Ziyad’dan dolay1 hadisin hasen oldugunu
belirtmis geri kalan ravilerin ise giivenilir olduguna dikkat ¢ekmistir. Elbani bu
hadisin isnadmin hasen ile sahih arasinda (ceyyid) oldugunu ravilerinin ise giivenilir

kimseler oldugunu belirtmistir.**'

1.1.23. Yirmi Dordiincii Hadis
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28 ibn Hacer, el-Kaviu'l-Miisedded, s. 43.

7 ed-Dolabi, el-Kiind ve I-Esmd, c. 3 s. 1077; Silleyman b. Ahmed b. Eyylb el-Lahmi et-Taberéni,
el-Mu’cemu’I-Kebir, Mektebetii Ibn Teymiye, Kahire 1994, c. 24 s. 255.

%0 Eba David, Siinen, c. 4 s. 39.

8! Elbani, Silsiletii’l-Ehddisi’s-Sahiha, ¢.7 s.1308.
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Ummii Selma’dan (r.a.)™:

27615: Fatima (r.a.) vefat sebebi olan hastalia yakalandiginda ben ona
hizmet ediyordum. Bir giin, kendisini hastaliginda gordiigiim diger giinlerden daha
iyi sabahladi. Ummii Selma dedi ki: Hz. Ali (r.a.) baz1 ihtiyaclar1 igin digar1 ¢ikmustu.
Fatima (r.a.): “Ey anne, bana yikanacagim suyu dok.” dedi. Ardindan goérdigiim en
giizel sekilde yikandi. Ardindan Fatima: “Ey anne, yeni elbiselerimi ver.” dedi.
Elbiselerini verdim ve giyindi. Sonra dedi ki: “ Ey anne, yatagimi evin ortasina
getir.” Dedigini yaptim. O da uzandi, kibleye yoneldi ve elini yanaginin altina koydu
sonra soyle dedi: “Ey anne, ben simdi vefat edecegim ve simdi temizlendim. Hig

"9

Ardindan yataginda vefat etti. Ummii Selma: “Hz. Ali geldi
283

kimse beni agmasin

bende ona haber verdim” dedi.

Bu hadis Ibn Hacer’in, el-Kavlu’l-Miisedded’de ele alip degerlendirdigi son
hadistir. Ibnu’l-Cevzi bu rivayeti hem Meziat hem de el-ilel isimli eserinde zikredip
Muhammed b. Ishak isimli raviye dikkat gekerek hadisin mevzi oldugunu 6ne
siirmiistiir. Nitekim Ibnu’l-Cevzi, onun yalanci oldugunu séylemistir. Ayrica ibnu’l-
Medini’nin bu ravi hakkindaki, “Mechul kimselerden batil hadisler aktarir.” tenkidini

aktararak kendi goriistinii desteklemistir.”**

Cerh ve tadil alanma dair kaynaklarda Muhammed b. Ishak’m yalanci
olduguna dair bir bilgi bulunmamaktadir. Hatta Ibn Main onun giivenlir oldugunu

8 Fakat ozellikle zayif ravilerden tedlis yaptigima dair bilgiler

belirtmistir.
meveuttur.”*® Bir ravinin miidellis olmas1 ve rivayet ederken hocasindan isittigini

gosteren lafizlarla rivayet etmemesi bilakis bu insatta oldugu gibi hadisi hocasindan

82 Miisned’de hadisi aktaran As 2’1 &e olsa da, ibn Hacer dogrusunun “welws 4sl (” bu sekilde
oldugunu belirtmistir. O zaman manasi Rafii’in annesinden aktarildi demek olur. Bkz: ibn Hacer,
Itrafu’I-Miisned, Daru Tbn Kesir, Beyrit, ts.,c.9 5.254.

3 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 45 s. 587.

% Ibnu’l-Cevzi, el-Mevziidt, c. 3 s. 277; ibnu’1-Cevzi, el-llelii’I-Miitendhiye, c. 1 s. 259.

% 1bn Hacer, Tezhibu't-Tehzib, c. 9 s. 39; Zehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld; c. 7 s. 37.

286 Burhanuddin el-HalebiEbu’l-Vefa ibrahim b. Muhammed, et-Te ebyin li Esmai’l-Miidellisin, Dar’ul-
Kiitiib’il-Ilmiyye, Beyrit 1986, s. 47; Ahmed b. Abdurrahim b. el-Hiiseyin el-Kiirdi Tbnu’1-Iraki, el-
Miidellisin, Dar’ul-Vefa, ts., s. 81.
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isittigine de isitmedigine de ihtimalli lafizlar1 kullanmasi rivayet ettigi hadisin zayif

olmasin1 gerektiren kusurlardandir.*®’

Bu hadisi Ibn Sahin, senedinde Muhammed b. Ishak’in bulundugu tarikle
zikretmistir.”*® Ayrica hadisi Abdurrezzak, ibn Ebi Asim ve Taberani, Hz. Fatima’ya

dayanan munkat1 bir senetle daha rivayet edilmistir.”®

Hadisin senedinde Ibnu’l-Cevzi’nin iddia etti§i gibi yalanci bir ravi
bulunmamaktadir. Suayb el-Arnavut, Muhammed b. Ishak’mn miidellis olmas1 ve
hadisi hocasindan isittigini gosteren lafizlarla rivayet etmemesinden dolayr hadisi
zayif olarak degerledirmistir.**® Ayrica yukarida zikrettigimiz diger senette munkati

oldugu i¢in zayiftir.

1.2. Miisned’deki Hadislerin Derecesi

Alimler Miisned’deki hadislerin  sahih  ve zayif olma yoniinden
degerlendirilmesi noktasinda farkli distinmiisler, bir kismi Miisned’de mevzi
hadislerin oldugunu O6ne stlirerken baska bir kisim ise igerisindeki hadislerin
tamaminin sahih oldugunu iddia etmistir. Bu iki grubun ortasini bulan alimler ise
Miisned icerisinde zayif hadis bulunmakla birlikte bu hadislerin sayisinin sahih

hadislere oranla ¢ok az oldugunu ifade etmislerdir.

Ancak konuyu bizzat Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdullah’a sdyledigi ve
menhecini ortaya koydugu sozleri ile degerlendirdigimizde Miisned’de zayif
hadislerin varlig1 kendiliginden oraya ¢ikacaktir. Zira Ahmed b. Hanbel ogluna
hitaben soyle soylemistir: “Ben Miisned’de meshur olan hadisleri tercih ettim ve
ravilerin hallerini derinlemesine incelemedim. Eger bana gére sahih olan hadisleri

tercih etseydim Miisned’de sadece az bir sey rivayet ederdim. Ancak ogulcugum sen

7 Tbn Salah, Marifetu Envdi Uliimi’l-Hadis, s. 75.

% Ebi Hafs Omer b. Ahmed b. Osmén b. Ahmed el-Bagdadi ibn Sahin, Ndsthu’l-Hadis ve
Mensuhuhii, Mektebetii’l-Menar, 1988, s. 482.

% Ebl Bekir Abdurrazzak b. Himamb. Nafi’ es-San’ani, Miisdnnef, el-Meclis el-Hindi, Hind 1983, c.
3 s. 410; ibn Ebi Asim, el-Ahdd ve’l-Mesdni, c. 5 s. 356; Taberani, el-Mu 'cemu’l-Kebir, c. 22 s. 399.
20 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 45 s. 587.
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benim hadis hususundaki metodumu biliyorsun; bir konuda kendisinden daha

kuvvetli bir hadis bulunmadik¢a zayif hadise muhalefet etmem.”*"

Ayrica Ahmed b. Hanbel el-Ilel isimli eserinde elestiriye tabi tuttugu
hadislerden bir kismin1 Miisned’de rivayet etmesi yine Miisned’deki zayif hadislerin
varligmin baska bir gostergesidir. Ornegin:

2 P
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Manast: Rasulullah (s.a.v.) kizmi Ebu’l-As’a yeni bir nikdh ve mehir

karsiliginda geri verdi.*”

Abdullah bu hadisin ardindan babas1t Ahmed b. Hanbel’in mezkir hadis ve
ravileri arasinda yer alan Haccac hakkindaki su degerlendirmelerini nakleder:
“Babam Haccac’m hadisi hakkinda o zayif bir hadistir yahut vahidir dedi. Haccac bu
hadisi Amr b. Suayb’ta’n isitmis degildir. Ancak Haccac, Muhammed b. Ubeydillah
el-Arzem1’den isitmistir ki Arzemi’nin hadisleri ise degersizdir. Sahih olan hadis ise

Rasulullah (s.a.v.)’in onlari ilk nikahlari iizere ikrar etmesidir.”*”.

3omdl 0n B350 e c‘s.aﬁm\ Olaacn e e ‘wmn e G darda l_fzq;‘(:&j B3
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Manast: Kim igki satarsa, domuzlar1 da pargalara ayirsin.** (Yani kim icki

satimini helal goriirse, domuz eti satimin1 da helal gorsiin zira haramlik noktasinda

ikisi de ayn1 hiikmiimdedir.)*”

Abdullah mezkir hadisin ravilerinden Omer b. Beyan et-Taglibi’yi

2
babasima sormus ve “tanimiyorum” cevabini almistir. %

21 Eb Misa El-Medini, Hasdisu Miisnedi’l-Imam Ahmed, s. 40.

22 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 11 s. 529; Eba Abdillah Ahmed b. Hanbel b. Hilal b. Esed es-
Seybani, el-Ilel, Daru’l-Hani, Riyad 2011, c. 1 s. 313.

295 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 3 s. 369.

24 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 30 s. 154; Ahmed b. Hanbel, El-Ilel, c. 2 s. 7.

%% fonu’l-Esir, En-Nihdye, c. 2 s. 490.

2% Ahmed b. Hanbel, El-flel, c. 2 s. 7.
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Bu iki rivayet hakkinda Abdullah’in babasindan yaptigr nakil Miisned’de

zayif hadislerin varligin1 agikg¢a ortaya koymaktadir.

Hafiz Sehavi bu konu ile alakali su degerlendirmede bulunmustur: “ Dogrusu,
Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde birgok zayif hadisin bulundugudur. Bunlarin bir
kismi zayiflikta digerlerinden daha siddetlidir. Oyle ki Ibnu’l-Cevzi bu hadsilerden
bircogunu Mevziat’inda zikretmistir. Ancak Ibnu’l-Cevzi’yi zikrettigi bu
hadislerden bir kismi hakkinda el-Irdki geri kalanlari hakkinda ise Ibn Hacer
elestirmis ve Miisned’de bulunan hig¢bir hadisin mevzi olmadigini ortaya koymustur.
Ahmed b. Hanbel’in Miisned’i, hadislerinin toplanmasinda sihhati sart kosmayan
diger kitaplardan, hadislerinin secilmesi ve kayit altina alinmasi noktasinda daha

giizeldir™®"’

Ancak icerisinde zayif hadislerin bulunmast Miisned’in kiymetini
eksiltmez. Zira bu zayif hadisler icerisnden azimsanmayacak kadar1 kendisini
destekleyen sahitler ve miitabaatlarla birlikte hasen li gayrihi seviyesine ¢ikabilecek
seviyedeki zayifli§1 siddetli olmayan hadislerdendir. Ayrica 30 bin ile 40 bin
arasinda hadis baridiran bir kitabin igerisinde sahih ve hasen hadislere oranla ¢ok az
sayida bulanan zayif hadisler normal karsilanmalidir. Ustelik miisned tiirii hadis
kitaplarinin esas gayesi sahih ya da hasen hadisleri toplamak degildir. Bilakis
icerisinde delil olmaya elverisli hadisler oldugu gibi delil olamayacak kadar zayif

hadislerde mevcuttur.

Suayb el-Arnavut Miisned’e yaptig1 tahric ¢alismasinin bazi ciizlerinin
evvelinde o ciiziin igerisindeki hadislere verdigi hiikkmii beyan etmistir. Tespit
edebildigimiz kadar1 ile “sibu mevz(” tabirini kullandig1 hadis sayis1 sekiz, daif
cidden olarak degerlendirdigi hadis sayis1 250 civarindadir. Zayif hiikkmii verdigi
hadislerin toplam1 ise 2920 kadardir. Ayrica Suayb el-Arnavut’un zayif hiikmii
verdigi hadislerin bir¢ogunun da raviden kaynakli kusurlardan oldugunun altini

cizelim.

7 Semsu’d-Din Ebu’l-Hayr Muhammed b. Abdurrahmanes-Sehavi, Fethu’l-Mugis bi Serhi
Elfiyyeti’l-Hadis, Mektebetii’s-Siinne, Misir 2003, c. 1 s. 118.
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1.3. Miisned’in Rivayeti Meselesi

Ahmed b. Hanbel’in Miisned isimli eserinin sOhretine ve ulemanin ona
atfettigi oneme ragmen, Miisned’in giiniimiize ulagsmas1 sadece Ebu Bekir El-Katii
tariki ile olmustur. Bununla alakali olarak sunlar sOylenebilir; Ahmed b. Hanbel
mihne yillarinda, vefatindan on ii¢ y1l kadar 6nce hadis rivayet etmeye son vermistir.
Dolayisi ile Miisned’e son halini vermis degildir. Ayrica Ahmed b. Hanbel’in yegeni
Hanbel b. Ishak’m belirttigine gére Ahmed b. Hanbel, oglu Abdullah ile Salih’i ve
yegeni Hanbel b. ishak’1 toplayip onlara Miisned’i okumus ve Miisned’i o mecliste

bulunan ii¢ kisinin disinda kimse isitmemistir.*®

Oyleyse Miisned’in giiniimiize ulasmasmm sadece El-Katii tariki ile
olmasinin sebebini, Ahmed b. Hanbel’in mihne yillarinda rivayete son verip kitabini

sadece iki ogluna ve yegenine dinletmesi olarak gosterebiliriz.

Geride de ifade ettigimiz gibi Miisned’i, Ahmed b. Hanbel’den ii¢ kisi
dinlemistir. Ancakbu ii¢ raviden sadece Abdullah Miisned’in tamamini rivayet
etmistir. Miisned’1i Abdullah’ta’n dinleyen ise Ebu Bekir El-Katii’dir. el-Katii’den,
Hasan b. Ali et-Temimi ondan ise Hibetullah Muhammed b. Abdulvahid b. el-
Husayn dinlemistir. $Simdi Miisned’1 giiniimiize ulastiran ravi silsilesini ve bu raviler

hakkinda genel birtakim bilgileri degerlendirecegiz.

1.3.1. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel
Tam ismi, Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal es-
Seybani’dir. Hicri 213 yilinda dogmus, 290°da vefat etmistir.*”

En 6nemli hocas1 kuskusuz ki babasi Imam Ahmed b. Hanbel’dir. Babasindan
Miisned’in yaninda Ziihd isimli kitabini da rivayet etmistir. Ayrica Yahya b. Main,
Ubeydullah el-Kavariri ve Muhammed b. es-Sabbah ed-Dolabi onun 6nde gelen

diger hocalaridir.>”

% Ebu’l Hiiseyn ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l Handbile, c. 1's. 182.
299 7ehebi, Siveru A’ldmi’n-Niibeld, c. 13's. 517.
390 7ehebi, Siveru A’ldmi’n-Niibeld, c. 13's. 517.
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Abdullah’ta’n rivayette bulunup onun 68rencileri arasinda yer alanlardan 6ne
cikanlar ise; Nesai, el-Begavi, Ebli Avane, Muhammed b. Mahled, EbG Bekir El-

Katii olarak sayilabilir.*”!

Abdullah ile alakali hadis miinekkidlerinin genel kanaati sika yani glivenilir
oldugu yoniindedir. Nitekim bu alanda s6z sahibi olan Nesai, Darekutni ve Hatib el-
Bagdadi gibi sahsiyetler Abdullah’in sika oldugunu acik¢a beyan edenler

2
arasindadir.*®

Abdullah, babas1 gibi yetmis yedi yasinda iken Bagdat’ta vefat etti. Cenazeye
istirak eden biliylik kalabaligin kildig1 cenaze namazmin ardindan Babiittin
Kabrista’ni’na defnedildi.’”’

1.3.1.1. Abdullah’1n Miisned’in Hadislerini Tahammiil Yollar

Abdullah, Miisned de ki hadisleri babasindan ve babasmin disindaki diger
hocalarindan naklederken farkli yollar kullanmigtr. Muhaddislerin 1stilahinda
‘tahammiil’ olarak bilinen bu yollardan her birisi i¢in ‘eda sigalari’ denilen 6zel
lafizlar kullanilmistir. Hadis usilii ile alakali kitaplarda; sema, kiraat, icazet,
miindvele, miikatebe, 1’lam, vasiyet, vicade®™ olarak belirtilen sekiz farkli tahammiil
yolundan Abdullah, sema, kiraat, miikatebe ve vicade yollar1 ile aldigi hadisleri
aktarmistir. Burada her bir tahammiil yolu ile ilgili bir 6rnek verip kullanilan sigaya

dikkat ¢ekmek istiyoruz.

1.3.1.2.Sema
Sema bazen hocanin hadisi hifzindan bazen de kitabindan rivayet etmesi ile
olur. Hadisi bu yolla tahammiil eden 6grenci rivayet ederken “lia U il Uil | Cueass
W JB | oo W S gibi eda lafizlarindan birini kullanir.’®> Ayrica hadis tahammiil

yollardindan en kuvvetlisi de semadir.”

0 Zehebi, Siveru A’ldmi’n-Niibeld,, c. 13 s. 518.

392 fon Hacer, Tehzib ut-Tehzib, c. 5 s. 143.

393 7ehebi, Siveru A’ldmi n-Niibeld, c. 13 s. 523.

39 Ebu’]-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi, Jhtisdru Uliimi’I-Hadis, Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, ts.,
s. 108.

39 Yon Kesir, Thtisdru Uliimi’l-Hadis, s. 109.

3% fbn Salah, Marifetu Envdi Uliimi’l-Hadis, s. 132.
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Osman b. Affan’dan (r.a.):

518- “Sayet sizden birinin avlusunda akan bir nehir bulunsa ve o nehirden
gilinde bes defa yikansa bedeninde pislikten bir sey kalir m1?” (Ashabi Kiram): Higbir
sey kalmaz dediler. Rasulullah (s.a.v.): “Muhakkak ki namaz, suyun pisligi giderdigi

gibi giinahlar1 giderir.” buyurdu.’"’

Hadisin senedinin bas kismma baktigimizda Abdullah’mn hadisi sema sigalari
icerisinde yer alan UXs lafzii kullanarak rivayet ettiini goriiriiz. Ayrica dikkat
edilmesi gereken baska bir nokta ise Abdullah’m bu hadisi babasindan ve Ebl

Hayseme isimli baska bir hocasindan da isitmis olmasidir.

1.3.1.3. Kiraat

Kiraat olarak isimlendirilen bu tahammiil yolu ayni zamanda bir¢ok
muhaddis tarafindan arz ismi ile de anmilir. Nitekim 6grenci bu yolla ezberindeki
yahut yazili halde bulunan hadisi hocasina arz etmektedir. Ayrica hocanin kendinse
arz edilen hadisin ezberinde olmasi sart1 yoktur. Ancak su kadar1 var ki hangi halde
olursa olsun, hocanin okunan hadislere tam manasi ile vakif olmasi, gerekirse kendi
kitabindan dinlemesi veya kitabinin giivendigi talepelerinden birisinin elinde
bulunmas sarttir.”®® Tahammiil yollar: icerisinde kuvvet bakimmdan semadan sonra

gelen kiradtta en ¢ok kullanilan eda sigalari ise sunlardir: “4de 3¢l 8 Uas, Uyl (5 8

307 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 1 s. 541.
3% Ybn Salah, Marifetu Envdi Uliimi’l-Hadis, s. 137.
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4 il sl Uiy D8 e @l %% Agagida verilecek 6rnekte Abdullah, =1 ol &iss

sigasi ile rivayette bulunmustur.

0% - %

Al 3o de panl) 2T de (oned Al BB aena G shee i e &
W30 Lﬁ'ﬁ\ el yhall o Gl Gdl G ;(;“Lj Ale B e &) Jebly QB i Dadue o))
OTa \JL“;'SJ\ LS - ORY.| v S g VO Wt TP V| 0 S I P Sy S
1 gl RT3 AD G Y ik U a0 Y5 (G
Abdullah b. Mes’ud’dan (r.a.):

4260: “Miskin, insanlarm etrafinda dolasip bir iki lokma (ekmek) bir iki kuru
hurma ile basta’n savulan kimse degildir.” Abdullah b. Mes’ud: “Ey Allah’in Restlii
o halde miskin kimdir?” diye sorunca Rasulullah (s.a.v.): “Insanlardan bir sey
istemeyen, kendisini gecindirecek bir sey bulamayan, halini anlayipta kendisine
sadaka verecek kimse bulunmayan kimsedir.” buyurdu.*'®
1.3.1.4. Miikatebe

Hocanm yanindaki ya da baska bir yerde bulunan 6grencisine hadislerinin

tamamini ya da bir kismimni1 yazmasidir. Miikatebe iki kisimda degerlendirilmistir:

1- Mukatebenin icazet ile birlikte olmasi durumu ki bu icazet gesitlerinin en
yiiksegini ifade eder.

2- Miikatebenin icazetten miicerred olmasi. Bu sekilde tahammiil edilen

hadisin rivayet edilmesine bazi muhaddisler karsi ¢iksa da ¢ogunluga gore caizdir.>"’

Miikétebe yolu ile tahammiil edilen hadisler genellikle: “C8 1) i 4 35
WAS T 38 gibj lafizlarla rivayet edilir.’'? Asagida 6rnek olarak verecegimiz

rivayette de Abdullah 2% G 438 1) &¥lafzing kullanarak rivayette bulunmustur.

39 Yon Kesir, Thtisdru Uliimi’l-Hadis, s. 111.

310 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 7 s. 294.

3" fon Salah, Marifetu Envdi Uliimi’l-Hadis, s. 173.
312 fbn Salah, Marifetu Envdi Uliimi’l-Hadis, s. 174.
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Ali b. Ebi Talib’ten (r.a.):

575- Rasulullah (s.a.v.) geceleyin Ali ve Fatima (r.a.nhuma)’nin yanina gelip:
“Namaz kilsaniz ya!” diye buyurdu. Hz. Ali: “Ey Allah’in Restlii, muhakkak ki
nefislerimiz Allah’in elindedir. Allah (c.c) bizi birakmay: dilediginde birakir.”
deyince Rasulullah (s.a.v.) doniip gitti. (Hz. Ali diyor ki): “Sonra Rasulullah’1 (s.av)
isittim, baldirina vurarak su ayeti okuyordu: “Insan tartismaya her seyden daha ¢ok

d1"1$,ki'1nd1"1r.”3 il

1.3.1.5. Vicade

Bir kimsenin karsilastigr veya karsilasmadigi bir hocaya ait sahife ya da
kitab1 bulmasi yahut elde etmesidir. Ancak bu kimse elde etmis oldugu kitabin
icindeki hadisleri o hocadan isitmis veya icAzet almis da degildir. ()8 Tad » s &1 53
oM iy ahdy (M8 S 8 &I YT G G GHRhibi lafizlar vicAdede kullanilan
tahammiil sigalarindandir.’'*
G (oing LI U (GO Han (3 Coage BEAS oy Tl 0TS 8 Eugadll e (1B
s oda G ey T Ge e 3 AN e 0 Gle 0 seal B wamlad 5 SAll e L
A1 Jas QEAY) Ge DX " s aile W GLa Al Jul) QB QS e 0 A

RN JU IR SEYRIENS"SIr Ty ST RISt POR %

Abdullah b. Abbas’ta’n (r.a.)

> Keht, 18/ 54; Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 2's. 17.
1% {on Salah, Marifetu Envdi Uliimi’l-Hadis, s. 178.
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2234- “Kim istigfar1 artirirsa, Allah (c.c) o kimse i¢in her kederden bir
kurtulus ve her sikintidan bir ¢ikis yolu ihsan eder. Ve onu ummadigi yerden

1
riziklandirir.? 13

Ornek olarak verdigimiz bu rivayette Abdullah, ex: s o271 S gida

lafzin1 kullanarak rivayette bulunmustur.

1.3.1.6. Abdullah’1n Ziyadeleri

Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdullah’in ziyadelerinin Miisned’de
mevcudiyeti bu alanda bilgisi olan her kez tarafindan kabul edilmistir. Ancak konu
Abdullah’in ziyadelerinin sayisini tespite geldiginde farkli goriislerin beyan edildigi
gortilecektir. Bu farkliligin sebepleri arasinda Abdullah’in ziyadelerinin miistakil bir
kitapta toplanmamas1 bilakis Miisned’in i¢inde yer almasi ve Miisned’in hacminin
bliylik olup ziyadeleri tespiti zorlastirmast gosterilebilir. Ayrica Abdullah’in
ziyadeleri belirlenirken izlenen yolda oOnemlidir. Zira bazi alimler Abdullah’in
babasindan “ Was” lafz1 ile yaptigi rivayetler ile “) b S g” lafzi ile yaptigi
vicadelerini ziyadeleri arasinda gosterirken bagka bir grup alim ise Abdullah’in
babasi kanali ile degil de kendi hocalarindan yaptig1 rivayetleri ziyadelerinden kabul
etmis ve dogal olarak iki grubun belirledigi sayilarda farkhiliklar ortaya ¢ikmustir.
Ornegin Abdullah’m Miisned igerisindeki ziyadelerinden bahseden Kettani bu
ziyadelerin kitabin yaklasik 1/4°1 kadar oldugunu beyan ettikten sonra zayif bir goriis
olarak bu saymm 10.000 oldugunu vurgulamustir.®'® Ancak bu rakami abartili bulan

Amir Hasan Sabri arastirmasi neticesinde ulastig1 sayiy1 229 olarak verir.*"’

Abdullah b. Ahmed b. Hanbel’in ziyadeleri sahihlik ve zayiflik olarak
degerlendirildiginde, genel olarak onun bu konuda titiz davranmadigi goriilecektir.
Nitekim rivayet ettigi hadislerin senedinde zayif, metruk hatta yalan ile itham edilmis

raviye rastlamak miimkiindiir. Ornegin:

315 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 4 s. 104.

316 Kettani, er-Risdle el-Miistetrefe, s. 19.

31" Amir Hasan Sabri, Zevdidu Abdullah b. Ahmed b. Hanbel fi’l-Miisned, Daru’l-Besair el-islamiyye,
Beyrit 1990, s. 124.
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Osman b. Affan’dan (r.a.):

532: Rasulullah (s.a.v.)’in soyle dedigini isittim: “Allah Teala, fakire (borcu
hususunda) miihlet veren yahut bor¢lunun borcunu bagislayan kimseyi higbir

g6lgenin bulunmadig: giinde golgelendirir.””'®

Bu hadis, senedinde bulunan Abbas b. el-Fadl el-Ensari’den dolay1 siddetli
zayif olarak goriilmiistiir. Clinkii Abbas, Buhari tarafindan miinker, Nesai tarafinda
ise metruk bir ravi olarak degerlendirilmistir."’

-

¢ OVSS G Gall GBS caml (o)) I e GES aamad 7 A0 a5 GES o) de GBI
ha Al 8 (Gle (e e Giaale Ge 3 T Ghouas delial e e
Ale G da S AT O v Ll A3 A6 DU aile i G ORG 4le
? Oa ¥ 5 siadnd K JAB Y 5 ) 0 00438 T Saia Lo 205
Ali b. Ebi Talib’ten (r.a.):

1247: Nebi (a.s) soyle buyurdu: “Cibril bana geldi ancak yanima girmedi.”

Nebi (a.s) ona soyle buyurdu: “Yanima girmene ne engel oldu?” Cebrail sdyle dedi:
“Biz i¢erisinde resim ya da idrar bulunan eve girmeyiz.”**

Bu hadis de senette bulunan Amr b. Halid’ten dolay1 siddetli zayif

gorilmiistiir. Nitekim Amr, Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main ve Ebu Zur’a gibi

321

alimler tarafindan gore yalanci kabul edilmistir.”” Burada dikkat ¢eken diger nokta

318 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 1 s. 548.
319 Zehebi, Mizdnu I-Itiddl, c. 2 s. 285.

320 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 2 s. 404.
32 Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 21 s. 605.
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ise, Abdullah babasindan Amr’in metruk oldugunu bilgisini aktardig1 halde, onun da

senedinde bulundugu hadisi aktarmis olmasidir.**

Amir Hasan, Abdullah’in ziyadelerini bes kisimda degerlendirerek; 55
hadisin sahih, 35 hadisin hasen, 106 hadisin zayif, 20 hadisin siddetli zayif, 12
hadisin ise metruk oldugu sonuncuna varmustir.**

1.3.2. Ebi Bekr el-Katii

Tam ismi, Ahmed b. Ca’fer b. Hamdan b. Malik b. Suayb el-Bagdadi Eba
Bekr el-Katii dir. El-Katii ve Ebtubekir b. Malik diye meshur olmustur. 274 yilinda
Bagdat’ta dogmus 368 yilinda 94 yaslarinda iken yine Bagdat’ta vefat etmistir.>**

Katii, hadis tahsili i¢in bircok yolculuklar yapmistir. Basra, Musul ve Vasit’a

gitmis buralarda hadis 6grenmis ve rivayette bulunmustur.**

Devrinin 6nemli ilim adamlarindan dersler almistir. Onun hocalar1 arasinda
Ibrahim b Ishak b. Ibrahim el-Harbi, Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Ahmed b. Ali b.
Miislim mevcuttur. Ogrencileri igerisinde de hadis ilminde sdz sahibi alimler vardir.
Mesela Darekutni, Eb0 Nuaym el-Isbahani, ibn Sahin, Hakim bunlardan

bazilaridir.>?¢

Cerh ve tadil ilmi ile ilgili kitaplara bakildiginda alimlerin genel olarak el-
Katil hakkinda sika kanaatine vardiklar1 goriilecektir. Darekutni,*?’ Hakim,***ibn
Kesir’*’ gibi alimler bu kanata varanlardan bazilaridir. Ancak Hatib el-Bagdadin’nin
Tarih isimli eserinde el-Katii hakkinda yapmis oldugu bazi nakillere bakildiginda
basta aktardigimiz bilgilere ters diisiiyor gibi goziikmektedir. Mesela el-Katii’nin

ogrencileri arasinda da yer alan el-Berkdni onun hakkinda; “el-Katii iyi bir hocadur,

322 Ahmed b. Hanbel, el-Ilel ve Marifetu r-Ricdl, c. 1 s. 246.

323 Amir Hasan Sabri, Zevdidu Abdullah b. Ahmed b. Hanbel fi’l-Miisned, s. 123.

32% Cemalu’d-Din Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevzi, el-Muntazam fi Térihi’l-
iimemi ve’l-Miilik, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrat 1992. c. 14 s. 460 ; Eba’] Hiiseyn ibn Ebi Ya’la,
Tabakdtu’l Handbile, c. 2 s. 6 ; Zehebi, Siyeru A lami 'n-Niibela,, c. 16 s. 210.

323 7ehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld,, c. 16 s. 211.

326 7ehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld,, c. 16 s. 211.

27 Muhammed b. Hiiseyin b. Muhammed b. Masd Abdurrahman es-Siillemi, Sudlatu’s-Siillemi, el-
Ciireysi, Sutd 2006, s. 90.

328 fbnu’l-Cevzi Cemalu’d-Din Ebu’l-Ferec Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed, el-Misadu'l-Ahmed,
Mektebetii’t-Tevbe, Riyad 1990, s. 26.

329 K esir, el-Biddye ve’'n-Nihdye, c. 15 s. 391.
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ancak kitaplarindan bir kismi su altinda kalinca, su altinda kalan kismi isitmemis
oldugu bir kitaptan yazdirdigi i¢in elestiriye maruz kalmistir, bunun disinda o
sikadir” demistir.**° Fakat el-Katii’yi sadece bu sebepten otiirii elestiriye tabi tutup
onu cerh etmek bizce uzak goziikkmektedir. Clinkii onun igitmemis oldugu kitapta’n
yaptig1 rivayetler dnceki rivayetleri ile ters diismemektedir. Ibnu’l-Cevzi’de buna
benzer gerekcelerle el-Katii’nin cerh edilemeyecegini ¢iinkii sonra yaptigi

rivayetlerin belkide kendisine okundugunu séylemistir.**’

Ayrica geride isimlerini
zikrettigimiz alimler hadis ilmindeki titizliklerine ragmen el-Katii’den rivayeti terk
etmis degillerdir. Bundan dolayr Hatib el-Bagdadi ve ibnu’l-Cevzi, el-Katii’den
rivayette bulunmada imtina gosteren ve onun yaptigi rivayetleri delil olarak

kullanmay1 terk eden higbir kimseyi gormediklerini belirtmislerdir.***

el-Katii hakkindaki ikinci elestiri noktast onun ahir 6mriinde muhtelit olmasi
ile ilgilidir. Mesela Hatib el-Bagdadi, Ebu’l-Hasan Ibnu’l-Furat’ta’n su nakilde
bulunmustur: “Ibn Malik el-Katii, mestiir, siinnete vukifiyeti olan ve isitmis oldugu
hadis sayist fazla bir kimse idi. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel ve diger
muhaddislerden hadis isitmistir. Ancak o Omriiniin sonlarinda muhtelit olmus,
goziinli kaybetmis ve bunamis Oyle ki kendisine okunan seyleri bilemez duruma

333

gelmistir.” Ibn Salah’ta Hatib’ten gelen bu rivayetle itimat edip el-Katii hakkinda

benzer ifadeleri kullanmlstlr.334

Bunun yaninda Hafiz ez-Zehebi, Ibn Saldh’i el-Katii hakkindaki bu
sdzlerinden dolay elestirmis ve haddini astigini belirtmistir.>>> Ote yandan ibn Hacer
de, bu konuda Zeheb1’yi elestirip el-Katii’nin ihtilatin1 kabul etmemesini gercekten

sastlacak bir durum olarak degerlendirmistir.**°

Goriildiigi tlizere el-Katii’nin ihtilat1 noktasinda alimler farkli distinmiisler

kimi onu muhtelit kabul ederken kimi de bunun miimkiin olmadigini1 belirtmistir.

3% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, c. 5 s. 116.

3! fonu’l-Cevzi, el-Muntazam, c. 14 s. 461.

332 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, c. 5 s. 116 ;ibnu’1-Cevzi, el-Muntazam, c. 14 s. 461.
333 Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, c.5 s.116.

33 ibnu’s- Salah, Ma ‘rifetu Envai Ulmui’l-Hadls, s. 499.

333 7ehebi, Mizdnu I-I'tiddl fi Nakdir r-Ricdl, c. 1 s. 88.

3% {bn Hacer, Lisdnu’l-Mizdn, c. 1 s. 418.
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Ancak kaynaklara bakildiginda el-Katii’nin muhtelit oldugu goriisiiniin agirlik
kazanmis oldugu goriilecektir. Burada esas sorulmasi gereken soru ihtilatin ne zaman
basladigidir. Clinkii muhtelit bir ravi ile alakali hadis usulu kitaplarinda ti¢ durumdan

s0z edilmektedir:
1-) Bu durum kendisine ariz olmadan yaptigi rivayetler makbuldiir.
2-) Ihtilatta’n sonra yaptiklar1 kabul edilmez.

3-) Ihtilatin ne zaman basladig1 bilinmiyorsa o ravinin rivayetleri hakkinda,

durumu arastirilip hakkinda kesin bir hiikiim verilinceye kadar tevakkuf edilir. **’

Bu konuda Ibn Hacer hocas1 Ebu’l-Fadl ibnu’l-Hiiseyin’den yaptig1 nakilde,
el-Katii’nin ihtildtinmn Miisned’i Ibnu’l-Miizhib’e aktardiktan sonra ortaya ¢iktigini
kaydetmistir.>*® Iraki de, el-Katii’nin ihtilat1 ile alakali sozlerin sahih oldugu
varsayilarak diisiiniildiigiinde bile, Miisned’i Katii’den isitip aktaran Ibnu’l-
Miizhib’in hadisleri ihtilattan 6nce isittigi sonucuna varilacagmni belirtmistir. Gerekce
olarak ise Ibnu’l-Miizhib’in Miisned’i el-Katii’nin vefatindan iki y1l kadar &nceye

tekabul 366 yilinda isitmesini gostermistir.>>’

Hulésa olarak sunlar1 soyleyebiliriz; EbG Bekr el-Katii sika bir muhaddistir.
Ondan hadis almamay1 gerektirecek bir kusuru yoktur. Kendisinden rivayette

bulunan kimselerde ihtilatindan 6nce rivayette bulunmuslardir.

1.3.3. el-Katii’nin Ziyadeleri
Ebl Bekr el-Katii’ye ait ziyadelerinin mevcudiyeti hususunda ihtilaf
edilmistir. Ibn Hacer bu konudaki kanaatini sdyle dile getirmistir: “Miisned’de

740 o5 Sa4ath Miisned’deki hadisleri taksim

Kati’ye ait az sayida ziyade mevcuttur.
ederken Katii’nin ziyadelerine de atif yapmus ve mevcudiyetini kabul etmistir.**'

Elbani ise es-Saati’nin goriisiiniin tam aksini iddia ederek Miisned’de el-Katii’ye ait

337 ibn Hacer, Nuzhetii 'n-Nazar, s. 129.

338 {bn Hacer, Lisdnu 'I-Mizdn, c. 1 s. 418.

339 el-Iraki, et-Takyid ve’l-Idih ald Serhi Mukaddimeti Ibn. Saldh, s. 465.

340 Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer, el-Askalani, el-Mucem ‘ul-Miifehres,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrat 1998, s. 129.

31 Abdurrahman es-Sa’ati, el-Fethu 'r-Rabbani, c. 1 s. 19.
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higbir ziyadenin bulunmadigini soylemistir.*** Amir Hasan Sabri, Ahmed b.
Hanbel’in oglu Abdullah’in Miisned’deki ziyadelerini tesbit ve tahric ettigi
calismasinda kisaca el-Katii’nin ziyadelerine de deginmis ve sahip oldugu kanaatini
su sekilde dile getirmistir: “Ibn Teymiye, Iraki, Leknevi ve Ibnu’s-Saati gibi bir¢ok
alim ve hafizin, el-Katii’'nin Miisned’de Abdullah’in digindaki kimselerden ziyadeleri
oldugu tesbiti miisellem degildir. Nitekim Miisned ve el-Miisnedu’l-Mu’teli eserini
derin bir sekilde inceledikten sonra sahip oldugum kanaat, Abdullah’m disindaki
ravilerden el-Katii’ye ait sadece bir ziyadenin oldugudur.”** Bunun yaninda Dahil b.
Salih el-Luheydan ise, El-Katii’ye ait ziyadeleri tahric ettigi ¢calismasinda tesbit ettigi

ziyade sayismin dort oldugunu belirtmistir.***

el-Luheydan’in tesbitlerinin, Ibn Hacer’in el-Miisnedii’l-Mu’teli isimli
eserindeki degerlendirmeleri ile uygunluk arz ettigi i¢in burada el-Luheydan’in tesbit

ettigi hadislere yer verecegiz.

1.3.3.1. Birinci Hadis
O OES UE (el jara ST UGS a5al 2l g cpeall cp A 2 el oS
A Jsh) e Jan QB die & ) ol e el dle o cnanl i) e Olshe
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Hz. Enes (r.a.) sOyle rivayet etmistir: “Rasulullah (s.a.v.) Medine’ye
geldiginde ashabi icerisinde Hz. Ebt Bekir (r.a.) disinda kir sagh kimse yoktu. O da

sacin1 kina ve ketem denilen otla boyard.>®

Ibn Hacer’in, el-Katii’nin ziyadelerinden oldugunu belirttigi bu hadisin
isnadinda dikkat ¢eken kisi Kesir b. Mervan’dir. Nitekim Yahya b. Main onun
hakkinda zayif ve yalanci (kezzab) seklinde iki ayr1 degerlendirmede bulunmustur.

Ibn Adiyy onun batil haberler rivayet ettigini, el-Ezdi ise metrik oldugunu

2 Elbani, Sahih 'ut-Tergib ve t-Terhib, c. 1 s. 276.

3 Amir Hasan Sabri, Zevdidu Abdullah b. Ahmed b. Hanbel fi’l-Miisned, s. 118.

% Dahil b. Salih el-Luheydan, Ziyddatii’l-Katii ald Miisnedi’l-Imam Ahmed, el-Camia el-islamiyye,
Medine 2001, s. 123.

** {bn Hacer, Itrafu’l-Miisned, c. 1 s. 270.
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belirtmistir.>*® Kesir b. Mervan’mn disindaki diger raviler ise giivenilirdir. Netice
itibari ile hadis Kesir b. Mervan sebebi ile zayiftir. Fakat aynt manaya gelen
Buhéri’nin Sahih adli eserinde rivayet ettigi hadis, el-Katii’nin bu ziyadesinin mana

bakimindan dogru oldugunu gostermektedir.**’

1.3.3.2. ikinci Hadis
¢ ale Al e e cdr (p ('a-\@\j:,;\ B3 dde p A’ op deaa B3 ‘U“i’}:’ R AR

B Jsy o A ) el 85,0 ol 08 kel Jal e Jay o8 cdiad 08
DA d alalall i (e Ol 1018 s aile Al s

EbGi Berze el-Eslemi’nin aktardigina gore Rasulullah (s.a.v.) soyle

buyurmustur: “Seferde orug tutmak iyilik degildir.”**®

el-Katit’nin ziyadeleri arasinda bulunan bu hadisin senedindeki Muhammed
b. Ylnus, Abdullah b. Amir ve Muhammed isimli ravilerin elestiriye ugradigmni

kaynaklarda gérmekteyiz.

Muhammed b. Ylnus ile ilgili degerlendirmelere bakildiginda yaptigi
rivayetler kabul edilemeyecek kadar zayif bir ravi oldugu goriilecektir. Hatta ibn
Adiyy ve Ibn Hibban gibi alimler onun hadis uyduran biri oldugunu belirtmistir.>*
Ibn Adiyy’in onun hakkinda degerlendirmesi sdyledir: “Hadis uydurmak ve hadis
hirsizlig1 yapmakla itham olunmustur. Gérmedigi ravileri goérdiigiinii one siirmiis,
onu ta’nimayan ravilerden rivayet iddiasinda bulunmustur. Hocalarimizin tamami
ondan hadis rivayet etmemistir.”**° Darekutni’den, Muhammed b. Ydnus’un cerh ve
tadil acisindan kritigini yapmasi istendiginde soyle cevap vermistir: “ Hadis
uydurmakla itham olunuyor. Onun hakkinda iyi seyler sOyleyenler, halinden

haberdar degildir.”"'

346 7ehebl, Mizanu I-I’tidal, ¢.3 5.409; Zehebi, Siveru A ’limi 'n-Niibeld, c. 10 s. 385.
% Buhari, Sahih, c.5s. 65.

*8 {bn Hacer, ltrafu’l-Miisned, c. 6 s.74.

%9 7ehebi, Siveru A’lami n-Niibeld, c. 13 s. 302.

3% ibn Adiyy, el-Kamil, c. 7 s. 553.

31 7ehebl, Mizanu I-I’tidal, c. 4 s. 75.
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Hakkinda tenkid bulanan diger ravinin Abdullah b. Amir oldugunu
belirtmistik. Ahmed b. Hanbel, Ebu Zur’a, Ebu Hatim, Yahya b. Main gibi alimlerce

zayif oldugu tespit edilmistir.>>

Senetteki zayif olan son ravi ise Muhammed isimli ravidir. Tam ismi, kiinyesi
ya da lakab1 bilinmeyen bu ravinin mechul oldugu acgiktir. Buhari incelemekte
oldugumuz hadisi aktardikta’n sonra Muhammed’in rivayetlerinin sahih olmadigmni

belirtmistir.”>?

Goriildiigii gibi senette bulunan bu {i¢ ravi sebebi ile hadis siddetli zayif
olarak degerlendirilmistir. Ancak yukarida ki hadiste oldugu gibi bu hadis de mana
olarak sahihtir. Zira Buhari ve Miislim kendi ricallerinden gelen tarik ile bu hadisi

kitaplarinda zikretmislerdir.*>*

1.3.3.3. Uciincii Hadis
‘ﬁi e (e O gt Wiaa (dlad Was ¢ ondll Gias callall p Juadl Gias
Al 13) 1 V) 35 DS (e el @l )3T s W3 08 s e ) Lea 5 0 satue
0 L ailald i
EbGi Mesid (r.a.)’dan rivayet edildigine gore Rasulullah (s.a.v.) soyle
buyurmustur: “Insanlarm ilk Peygamberlikten beri duya geldikleri sozlerden biri;

utanmazsan diledigini yap! soziidiir.”>

Ibn Hacer ve Suayb el-Arnavut’un da ifade gibi bu rivayet de el-Katii’nin
ziyadelerindendir. Hadis hakkinda kisaca sunlar1 sdyleyebiliriz. Hadise gerek metin
gerekse senet acgisindan yoneltilmis herhangi bir elestiriye rastlamyamadik. el-
Arnavut ve Elbani hadisin sahih oldugunu belirtmistir.*>® Ayrica Buhari, Ebu David,

Taberani ve Kadai’de bu hadisi kitaplarinda zikretmistir.>*’

332 e]-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, c. 15 s. 151, 152.

353 Buhari, et-Tahirihu 'I-Kerir, c. 1 s. 269.

334 Buhari, Sahih, ¢.3 s.34; Miislim, Sahih, c. 2 s. 786.

333 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 37 s. 34; Ibn Hacer, Itrafu’l-Miisned, c. 7 s. 87.

3% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 37 s. 34; Elbani; Silsiletii I-Ehddisi’s-Sahiha, c. 2 s. 295.

357 Buhari, Sahih, c.4 s.177; Ebu David, Siinen, c. 7 s. 175; Taberani, el-Mu cemu’l-Kebir, ¢. 17 s.
235; Eba Abdillah b. Selame b. Ca’fer b. Ali, Miisnedii’Sihab el-Kadai, Miisnedii’s-Sihab,
Miiessesetii’r-Risale, Beyriat 1986, c. 2 s. 186.
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1.3.3.4. Dordiincii Hadis
0 GRS 3 (i3 0 Jmdl U3 csanl) 5mae 0 sl (o el (o (sosh o s LAY
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Hz. Aise (r.a.) soyle demistir: “Rasulullah (s.a.v.) ihramli iken onun

kurbanligmm (boynuna) ip kivirdim.”**®

Hadis senetteki ravileri itibari ile glivenilir kimselerce aktarilmistir. Fakat
metin olarak bir illet goze carpmaktadir. Soyle ki; inceledigimiz hadiste Hz.
Peygamber (s.a.v.)’in thramli oldugu bilgisi mevcuttur. Ancak bu bilgi hadisi aktaran
diger muhaddislerin rivayetlerine ters diismektedir. Zira o rivayetlerde Hz.

% el-Katii’den

Peygamber (s.a.v.)’in ihramli olmadigi bilgisi mevcuttur.*
kaynaklanmas1 muhtemel olan bu illetten dolay: hadis zayiftir. Zira daha giivenilir

ravilerin rivayeti ile 6rtiismedigi i¢in saz kalmistir.>*

Hepsini ayr1 basliklar altinda inceledigimiz bu hadisler 1s1ginda genel
olarak sunlar soylenebilir. ilk ve ikinci hadis senetteki ravilerden dolay1 siddetli
zayiftir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi mana olarak iki hadis de sahihtir.
Inceledigimiz iigiincii rivayete dair herhangi bir elestiri noktas1 bulunmadigi icin
hadis sahihtir. Son hadis ise mana olarak diger muhaddislerin rivayetine ters oldugu

icin sazdir ve zayiftir.

1.3.3. Hasan b.Ali et-Temimi
Tam ismi Ebu Ali Hasan b. Ali b. Muhammed b. el-Miizhib et-Temimi’dir.
355 yilinda dogmustur.*’

el-Katii, Ibn Sahin ve Darekutni gibi muhaddislerden hadis dinlemistir.
Ebu’l-Ferec, Hasan b. Ali ile alakali: “Hakkinda ancak hayir ve dindarlik biliniyor”

ifadesi ile giivenilir bir kimse oldugunu vurgulamugtir.*®*

338 {bn Hacer, Itrafu’l-Miisned, c. 9 s. 229.

3% Buhari, Sahih, c. 2 s. 170; ; Miislim, Sahih, c. 2 s. 957; Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢c. 42 s. 374.
30 ibn Hacer, Nuzhetii 'n-Nazar, s. 71.

31 ibnu’l-Cevzi, el-Muntazam, c. 15 s. 336.
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Onde gelen dgrencileri ise Hatib el-Bagdadi, Ibn Makula ve Ebu’l-Kasim

Hibetullah olarak gésterilebilir.*®

Burada Hatib’in hocas1 hakkinda yonelttigi bir elestiriye deginmek yerinde
olacaktir. Hatib, Hasan b. Ali et-Temimi hakkinda sdyle diyor: “Hasan b. Ali, EbQ
Bekr el-Katii’den Miisned’in tamamini rivayet etmistir ve semasida sahihtir. Ancak

Miisned’in bazi ciizlerine kendi ismini katmlstlr.”364

Hatib’in bu elestirisini degerlendiren Ebu’l-Ferec onu sert bir dille tenkit
etmis ve bu soyledikleri ile ancak muhaddislerin avammin bir raviyi cerh edecegini
belirtmistir. Ayrica bir ravinin hadisi isitmesi kesinlestikten sonra o ravinin isittigi

hadisi kendi hatt1 ile yazmasi cerhini gerektirecek bir durum da degildir.*®

Hasan b. Ali 444 yilinda 17 Rebiu’l-Ahir Cum’a aksami vefat etmistir.>*°

1.3.4. Hibetullah Muhammed b. Abdulvahid b. ElI-Husayn
Tam adi Ibnu’l-Husayn Hibetullah b. Muhammed b. Abdu’l-Vahid tir. 432

yilinda dogmustur.*®’

Eba Talip el-Gaylan, Eba Ali ibnu’l-Miizhib ve Ebd Muhammed el-Muktedir
gibi sahsiyetlere dgrencilik yapmistir. Ogrencileri arasinda ise Eb0 Al4 el-Attar ve

Allame Muciruddin Mahmud el-Vasiti’yi saymak miimkiindiir.*®®

Ahmed b. Hanbel’in Miisned’1 ile Ebl Bekir es-Safii’nin Fevaid isimli eserini
sadece Hibetullah rivayet ederek giiniimiize tasimistir. Ibnu’l-Miizhib’in beyanma
gore Miisned’deki hadisleri dinlemeye 436 yilinda yani dort veya bes yaslarinda iken
baslamistir. Miisned’i dinledikten sonra bir¢ok mecliste hadisleri imla ettirmis ve

etrafinda genis bir talepe halkasi olusmustur. **

%2 {bnu’l-Cevzi, el-Muntazam, c. 15 s. 336.

383 7ehebi, Siveru A’ldmi’n-Niibeld, c. 17 s. 641.
%% Hatib Bagdadi, Tarihu Bagdad, c. 8 s. 393.
3% {bnu’l-Cevzi, el-Muntazam, c. 15 s. 337.

3% 7ehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, c. 17 s. 643.
367 Zehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, c. 19's. 537.
368 Zehebi, Siveru A’lami’n-Niibeld, c. 19 s. 538.
369 Zehebi, Siveru A ’lami’n-Niibeld, c. 19's. 537.
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Kaynaklarda kendisine yoneltilmis herhangi bir elestiri bulunmayan

Hibetullah, adalet ve zapt1 tam, giivenilir bir ravidir. Nitekim ibnu’l-Cevzi, Zehebi ve

Ibn Kesir bunu agikca beyan etmistir. 370

Hibetullah b. Muhammed hicri 524 yil1 Sevval ayinda 93 yasinda iken vefat

etmistir.””!

Miisned’1 glinlimiize tasiyan raviler ile alakali degerlendirme yaptikta’n

sonra Ahmed b. Hanbel’den baslamak {izere ravi zincirini su sekilde gdsterebiliriz:
Ahmed b. Hanbel (h.164/241)

l
Abdullah b. Ahmed (h. 213/290)

l
Ahmed b. Cafer el-Katii (h.274/368)

l
Ibnu’l-Miizhib (h.335/444)

!
Hibetullah b. Muhammed (h.432/524

bnu’l-Cevzi, el-Muntazam, c. 1 s. 29; ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, c. 16 s. 291; Zehebi,
Siyeru A’lami’n-Niibeld, c. 19 s. 536.
" fon Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, ¢. 16 s. 291.
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SONUC

Rasulullah (s.a.v.)’in soz, fiil ve bir olay karsisindaki tutumunu/takririni konu
edinen hadisler Islim’in, Kur’an’dan sonraki 2. kaynagidir. Hadislerin bu denli
onemli bir yeri oldugu icin alimler ona gerekli itinayr gostermisler ve bir soziin
Rasulullah (s.a.v.)’” e nisbetinin dogru bir sekilde tesbit edilmesi i¢in biiyiik bir caba
sarf etmiglerdir. Bu ¢abanin bir neticesi olarak da cerh ve tadil ve mustalahu’l-hadis

gibi ilim dallar1 neset etmistir.

Selef alimlerinin ilim metodlar1 incelendiginde onlarin saygi ¢arcevesinde
birbirlerine elestiriler yonelttikleri goriilecektir. Zaten ilmin tekdmiili i¢in bu
kacmilmazdir. Ahmed b. Hanbel’in Miisned isimli eserinde bulunan bazi hadislere de
mevzi oldugu yoniinde tenkidler yoneltilmistir. Zira miisned tiirii hadis kitaplari,
icerisinde kuvvet bakiminda sahih, hasen ve zayif hadisler bulundurabilmektedir.
Ancak mevzl hadisleri toplamayan bir eserde miiellifinin dikkat gekmeden bu tiirden
bir hadisi kitabinda zikretmesi elestiri noktasidir. ibnu’l-Cevzi de bu noktadan
hareketle Miisned’de gegen 24 ta’ne hadisi Mevziat isimli eserinde zikretmis ve
mevz oldugunu 6ne siirmiistiir. Ibn Hacer el-Askalani ise bu hadislerin mevzi
olmadigin1 beyan etme sadedinde reddiye mahiyetindeki el-Kavlu’l-Miisedded fi’z-
Zebb ani’l-Miisnedi li’l-imam Ahmed isimli eserini kaleme almis ve bu iddalar
cliriitmeye ¢alismistir. ibn Hacer bu eserinde 24 hadisin higbirinin mevzi olmadig:
bircogunun hasen ya da sahih oldugu neticesine varmistir. Ancak hadis sahasinda
eserleri bulunan Suayb el-Arnavut, Ahmed Muhammed Sakir ve Elbani gibi muasir
ilim adamlar1 bu hadislerin tamami hakkinda ne Ibnu’l-Cevzi gibi mevz sonuncuna
varmus ne de Ibn Hacer gibi hepsinin hasen ya da sahih oldugunu sdylemistir. Bilakis
hadisleri incelerken belirttigimiz lizere bu 24 hadisin 4’0 hakkinda mevzi, 3’
hakkinda siddetli zayif, 12’si hakkinda zayif, 1 hadis hakkinda hasen ve 4 hadis
hakkinda ise sahih oldugu sonucuna varmislardir. Bu bize ibnu’l-Cevzi’nin hadislere
mevz( hilkkmii verme noktasinda miitesahil davrandigmi gostermektedir. Ayni
zamanda Ibn Hacer’in de el-Kavlu’l-Miisedded’de 6zellikle bazi hadislere zorlama

bir takim yorumlar ile hasen ya da sahih hitkmii verdigini gordiik.
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Miisned’in rivayeti basligi altinda Abdullah b. Ahmed b. Hanbel’in ve Ebl
Bekr el-Katii’nin ziyadelerini inceledik. Amir Hasan, Abdullah’in ziyadelerini bes
kisimda degerlendirerek; 55 hadisin sahih, 35 hadisin hasen, 106 hadisin zayif, 20
hadisin siddetli zayif, 12 hadisin ise metruk oldugu sonucuna varmistir. el-Katii’ye
ait ise dort ta’ne ziyade oldugunu gordiik. Hepsini ayr1 basliklar altinda inceledigimiz
bu hadisler 1s1¢1nda genel olarak sunlar sdylenebilir. Birinci ve ikinci hadis senetteki
ravilerden dolay1 siddetli zayiftir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi mana olarak
iki hadis de sahihtir. Inceledigimiz iigiincii rivayete dair herhangi bir elestiri noktasi
bulunmadig1 i¢in hadis sahihtir. Son hadis ise mana olarak diger muhaddislerin

rivayetine ters oldugu i¢in sazdir ve zayiftir.

Tezimizde arastirdigimiz son konu ise Miisned’in ravileri hakkinda olmustur.
Miisned’in tamamii Imam Ahmed’den dinleyip hifzeden oglu Abdullah olmustur.
Miisned’i Abdullah’tan, el-Katii dinlemistir. el-Katii’den Ibnu’l-Miizhib ondan ise
Hibetullah b. Muhammed dinlemistir. Yani Miisned, Imam Ahmed’den sonra vefat
tarihi 524 olan Hibetullah b. Muhammed’e kadar tek ravi kanali ile aktarimustir.
Aktaran ravilerin tamaminin gilivenilir olmasindan dolayr bunun bir sorun
olusturmayacagin diisliniiyoruz. Zira bir hadisin her tabakadan tek bir ravi tarafindan
aktarilmis olmasi onun zayif olacagi anlamina gelmez. Onemli olan bu ravilerin

adalet ve zapt vasfina sahip olmasidir.
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