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OZET

Islam’n ilk dénemlerinden itibaren uzun miiddet aynm1 belde ve bolgelerde yasayan
Miisliimanlarla Yahudiler, basta dini, siyasi ve ictimai alanlar olmak {izere muhtelif miinase-
betler kurmuslardir. Bilhassa hicretin ardindan Hz. Peygamber’in Medine’de insa ettigi Site
devletinin kurulusu sirasinda ve sonraki donemlerde, Islam’a, Kur’an’a, Hz. Peygamber’e ve
Miisliimanlar’a kars1 ortaya koyduklar birtakim sozlii ve fiili muamelelerin bu miinasebetler
arasinda ayr1 ve hususi bir yeri vardir. Nitekim onlarin bu iliskiler sirasinda ortaya koydukla-
r1 hem miisbet sayilabilecek hem de menfi olarak belirlenen vasiflarini Kur’an-1 Kerim bil-
dirmistir. Ayrica Yahudilerle ayn1 cografyay:1 paylasan Hz. Muhammed de onlarin karakte-
ristik ozellikleri hakkinda birtakim agiklamalarda bulunmustur. Bu izahlar Hz. Peygam-
ber’den sadir olan sahih sz, fiil ve takrirler olup muhaddisler vasitasiyla sonraki donemlere
sahih bir sekilde rivayet edilmistir. Bu ¢alismada, ‘Hadislerde Yahudilerin Ozellikleri’ konu-
suna dayanak teskil eden rivayetler ele alinarak Yahudilerin problemli inanglar1 ve olumsuz
ahlaki davranislar1 temel basliklar altinda siralanmis, sahihayn rivayetleri ¢ercevesinde genel
bir tablonun sunulmasi hedeflenmistir. Ayrica arastirma, Kur’an-1 Kerim’in, miifessirlerin,
sarihlerin ve islam tarihgilerinin agiklamalariyla desteklenerek konuyla ilgili bir metin olus-

turulmaya ¢aligilmigtir.

Anahtar sozciikler: Kur’an-1 Kerim, Hadis, Siinnet, Hz. Peygamber, Yahudi,

Sahihayn, Karakter, Mukayese



QUALIFiCATIONS OF JEWS iN THE HADiTH NARRATIONS (SPECIAL
REGARD TO AL-BUKHARI AND MUSLIM)
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Erzincan University, Social Sciences Institute Basic Islamic Sciences De-
partment
Sciences Master’s Thesis, 2017
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ABSTRACT

In the early period of Islam, Muslims and Jews who lived together during a long time
at the same lands and regions, had religious, politic, social and many others relations be-
tween. Their verbal and operational conducts with Islam, Muslims and Holy Messenger (Ho-
ly Qur’an) during (or after) the establisment of Medina City State by Mohammed especially
after The Hegira have a special position among these relations. Therefore, Holy Quran de-
scribes their conducts during these relations which would be evaluated as positive or nega-
tive. Furthermore, there are some descriptions of the prophet Mohammed who used to live in
the same city with them gave some descriptions about their characteristics. These Qawli,
Fiili and Tagqriri descriptions are narrated by scholars of hadith to the next generations
throughly. Narrations that are the basis of “Qualifications of Jews in the Hadith Narrations”
have been analyzed, problematic beliefs and negative conducts of Jews has been explained in
order and presentation of a general perspective according to the narrations of Sahihayn (al-
Bukhari and Muslim) has been aimed in this study. In addition to this, a research text that has
been supported by the explanations of Holy Qur’an, commantators, interpreters and histori-

ans on this subject has been aimed too.

Key Words: Holy Qur’an, Hadith, Sunnah, Holy Messenger, Jewish, Sahihayn, Char-

acter, Comparison
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1. GIRIS
1.1 Arastirmanin Amaci

Hadis edebiyatinda cami’, miisned, siinen, musannef gibi gesitli tiirlerde eserler
kaleme alinmistir. Bu eserlerdeki temel amag; Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirle-
rini diger bir tabirle Islamin ikinci derece 6nemli kaynag1 olan miitevatir, yasayan
stinnetler, ya da ameli tevatiir denilen ve miisliimanlarin rivayet yoluyla nesilden
nesile aktarilan sahih uygulama ve bilgilerini yazili bir sekilde kendilerinden sonraki
nesillere ulagtirma gayesine matuftur. Bu eserlerlerden giliniimiize ulasip en sahih
kaynak olarak kabul edilen Buhari (6. 256/870)’nin el-Cdmi 'u’s-sahihi’l-miisned min
hadisi Resilillah sallallahii ‘aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyyamih (el-Cami’u’s-
Sahih 1) ve Miislim (6. 261/875)’in el-Cami 'u's-Sahih (Sahih-i Miislim)’dir. Bu eser-
ler kendi zamanlarinda ve sonraki donemlerde ¢esitli ekollere mensup fakihlere,

usulciilere, miitekellimlere ve muhaddislere su veya bu sekilde kaynaklik etmistir.

Hadislerin tasnifinin olusumunda ve sekillenmesinde 6nemli bir role sahip olan
Buhéri ve Miislim’in eserleri iizerinde kendi dénemlerinde ve sonraki donemlerde
gerek Islam diinyasinda ve gerekse de —6nemli dl¢iide XIX-XX. Yiizyildan itibaren-
bat1 ilim g¢evrelerinde farkli farkli agilardan pek ¢ok arastirma yapilmistir. Ancak
yapilan calismalara bakildiginda bunlarin genellikle hadis tarihi ve hadis usu-
li/metodolojisi ile sinirl kaldig: goriilecektir. Hatta kimi zaman onlarin hadis tarihi-
ne ya da hadis usuliine/metodolojisine dair bazi izlenimleri bile —6zellikle bati ¢evre-
sinde- bir¢ok tartismanin temelini olusturmustur. Ancak biz bu tartigmalara girmeye-
cegiz ve usul iizerinden incelemeler yapmayacagiz. Mamafih bizim de iizerinde ¢a-
listigimiz tiirden hem Sahihayn hem de diger hadis kiilliyat1 ¢cergevesinde diger ilim-
lerle baglantili ve sosyal bilimler icerisinde farkli bakis agisi gelistirme konusunda

yeterli derecede arastirmalar yapilmamustir.

Calismanin konusu Sahih-i Buhari ve Sahih-1 Miislim rivayetlerinde Yahudile-

rin inang¢ ve karakter oOzellikleridir. Yahudilerin O6zellikleri denilince, ilk 6nce



Kur’an’da, hadislerde ve Tevrat’ta anlatilan hususlar itibariyle Yahudilerin hem ge-
nel hem de kisisel 6zelliklerini biiyiik oranda tesmil edebilir. Calisma Sahih-i Buhari
ve Sahih-i Miislim’in rivayetlerinde Yahudilerin inang ve karakter 6zellikleri ile si-
nirlandirilmistir. Dolayisiyla diger hadis kitaplar1 ve de Yahudilerin ibadet gibi konu-

lar1 ¢alismanin temel ugras alanina dahil degildir.

Sahih-i Buhari ve Sahih-i Miislim’de Yahudilerin inang ve karalter 6zelliklerini
tespit etmek, doniisiinii takip etmek, rivayetler lizerinde yapilan anlama ve yorumla-
ma caligsmalari ile tefsir, Islam tarihi, dinler tarihi, sosyoloji, psikoloji, arkeoloji gibi
diger ilmi faaliyetleri gbz Oniinde tutmay1 gerektirir. Bu bakimdan, ¢alismanin ana
konusunu Hadislerde Yahudilerin inang ve karakter 6zellikleri olusturmakla birlikte,
burada konunun altyapisini hazirlayan gelismeler de ele alinmistir. Giris boliimiinde
Islam 6cesi Arap Yarimadasi’'nda Yahudiligin tarihi iizerinde durulmustur. Bu bo-
liimde, miiteakip donemlerde ortaya ¢ikan ¢aligmalar kullanilarak asil konunun tarihi

altyapisi olusturulmustur.

Birinci boliimde Hz. Peygamberin yasadigi bolgelerde Yahudilerle miinasebet-
ler tizerinde durulmustur. Ayrica Kur’an’da Yahudilerin miisbet ve menfi 6zellikleri
ele alimmistir. Son boliimde hadislerde Yahudilerin 6zellikleri inang ve karakter ba-
kimindan incelenmis, tarihi siire¢te Yahudilerin 6zelliklerinin ne sekilde ortaya ¢ikip
nasil devam ettigi tespit edilmeye c¢alisilmistir. Ayrica ¢alismada ortaya konulan

ozellikler, Yahudi kutsal kitaplarindan da hareketle ele alinmaya caligilmistir.

Bilindigi gibi islam’m evrensel bir din olmas1 ve Hz. Muhammed’in de son
peygamber olmasi sebebiyle, nassin varligi halinde ser’i meselelerde ve Kur’ani
ikazlara maruz kalinabilecegi meselelerde rey yoluna gidilemeyecegi bir gergektir.
Fakat bununla birlikte hayat olaylarinin siirsiz olup, nasslarin ise simirli bulunmasi
genel bir ilke olarak kabul edildigi gibi, peygamber donemindeki olaylarla ve durum-
larla daha sonraki olaylar ve durumlar bu nasslarin kapsamina dahil edilemeyecegine
dikkat ¢cekmektedir. Bu yiizdendir ki nasslarin kapsamina girmeyen bir konunun ¢o-
zlimiine ulagsma amaciyla gerceklestirilen nasslarin farkli ilim alanlariyla (sosyoloji,

psikoloji, tip gibi) yorumlanmasi, bu duruma farkli bakis acilarini ve olaylarin giin-



cellestirilmesini saglamaktadir. Belirlenen manadaki giincellestirme faaliyetini ylirii-
tirken, bu alanlarla etiitler yapan kimselerin bagvuracagi imkéanlarin basinda
“disiplinleraras1 ¢caligma” gelmektedir. Ancak disiplinlerarasi ¢alismada, karsilagilan
olay ile ¢oziime ulastiracak nasS arasinda kurulacak bag i¢in ¢ok dar bakigh satlar
konuldugu takdirde, disiplinleraras: ¢alismada 6rnek ¢oziimlemeler inhisar edilecek-
tir. Bu ylizden disiplinlerarasi ¢aligmalarda olayin ¢6ziimii igin orf, adet gibi durum-

larin da yok sayilmamasi gerekmektedir.

1.2 Arastirmanin Kaynaklari

Yahudilerin 6zellikleri iizerine yapilan islam diinyasindaki ¢aligmalar, yorum-
lar, elestiriler ve degerlendirmeler biiyiik 6lgiide IslAm’n temel kaynagi olan Kur’an
ve Sahih Siinnet ¢ercevesinde dile getirilip ifade edilmeye calisilmistir. Bu ¢alismada
zikredilen eserler ¢ercevesinde bazi yorumlar yaparak degerlendirmelerde bulunul-
mustur. Fakat saglikli olmayan degerlendirme ve yorumlarda bulunmama konusunda
Kur’an’m belirlemis oldugu ozellikleri tespit ettigimiz basliklarla 6ncelikle en eski
kaynaklardan baslamak suretiyle konu hakkinda yazilmis eserlerden faydalanmaya

calisiimastir.

Tez ¢aligmasinda kullandigimiz kaynaklari su sekilde belirtmemizde fayda ola-

cag kanaatindeyiz:

Bu baglamda el-Cami u’s-sahihi’l-miisned min hadisi Resilillih sallallahii
‘aleyhi ve sellem ve stinenihi ve eyydmih (el-Cami’u’s-Sahih’i), el-Cdami’u’s-Sahih
(Sahih-i Miislim) calismamizin temel hadis kiilliyatin1 olustururken, Ebli Abdillah
Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni (6. 179/795)’in Muvatta 1,
EbG Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (0.
241/855)’in Miisned’i, Eba Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini (6.
273/887)’in Siinen’i, Eba David Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi
(6. 275/889)’in Siinen’i, Eba Isd Muhammed b. Isd b. Sevre et-Tirmizi (6.
279/892)’in Siinen’i, Ebl Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai (6.
303/915)’in Siinen’i de atiflarda bulunulan bazi hadis kiilliyatindan bazilarini olus-
turmaktadirlar. Diger taraftan ibn Hisdm (6. 218/833)’m Siresi, ibn Sa’d (&.



230/845)’1n et-Tabakdtii'|-Kiibra ’si, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir Belaziiri
(6. 279/892-93)’nin Fiitiihu’l-Buldan’i, Ahmed b. Ebi Ya’kib Ya’kabi (0.
292/905’ten sonra)’nin Tdarihu’l-Ya kiibi’si, Cevad Ali’in el-Mufassal fi Tarihi’-Arab
Kable'l-Islam’1, Newby G. D’in A History of the Jews of Arabia’i, Graetz
Heinrich’in History of the Jews i, Porter J. R’ i “Arabia Felix: Israelites, Jews and
Christians” Arabia and The Gulf: From Traditional Society to Modern States’i,
Ahroni Reuben’in Yemenite Jewry i, Muhammed Hamidullah’in Isldm Peygamberi,
Salah Abdiilfettah el-Halidi’nin es-Sahsiyyetii’l-Yahiidiyye'si ¢alismamizda istifade

ettigimiz bazi eserlerden oldular.

Bunlara ilave olarak klasik donemde ilgili eserler {izerine yazilmis ibn Battal
(6. 449/1057)’m Serhu Sahih-i Buhdri’si, Nevevi (6. 676/1277)’nin Sahihu Miislim
bi-Serhi’n-Nevevi’si, Ibn Hacer el-Askalani (8. 852/1449)’nin Fethu l-Bari’si,
Bedreddin el-Ayni (6. 855/1451)’nin Umdetii'l-kdri fi serhi Sahihi’l-Buhdri’si,
Kastallani (6. 923/1517)’nin Irsddii’s-Sarih li-serhi Sahihi’l-Buhdri gibi serhler ve
Islam tarihi kitaplarinin yaninda, Yahudi tarihi kitaplarina da basvurulmustur. Bunla-
rn yaninda modern dénemde de yazilmis bu konu {izerine 6zel olarak yapilmis Mu-
hammed es-Sekari’nin el-Yehid fi’s-Siinneti’l-Mutahhara isimli ¢alismasindan ve
Fuat Gunel’in Hadislere Gore Yahidilik ve Yahudiler isimli ¢alismasindan istifade
edilmistir. S6z konusu iki eser incelendigi zaman sadece rivayetlerin aktarilmasiyla
yetinilmis olup serh ve ayetlerden hareketle degerlelendirmeler yeterince yapilma-

mistir.

Ayrica Kur’an’da Yahudilerin Tanr1 Inanci, Peygamber inanci, Ahiret Inanci;
Kutsal Kitapta Yahudilerin Tanr1 Inanci, Peygamber Inanci, ahiret inanci gibi miista-

kil ya da konu biitiinliigii igerisinde ¢alisilmis eserler de incelenmistir.

1.3 Arastirmanin Yontemi

Arastirma tasviri ve tahlili bir yonteme sahiptir. Bu yonden rivayetlerdeki ma-
lumatlar1 giindemde tutarak, bu iddiaya uygun diisecek yontem kullanilmistir. Aras-

tirmada one ¢ikan basliklarin her biri malzemenin bizzat kendisinden hareketle belir-



lenmistir. Belirlemis oldugumuz kaynaklarin okunmasi ve tez konusu ile alakali bo-

liimlerin tespiti su sekilde yapilmistir:

Oncelikle Buhari (6. 256/870)’nin el-Cami u’s-sahihi’l-miisned min hadisi
Resulillah sallallahii ‘aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyyamih (el-Cdmi’u’s-Sahih’i)
ve Miislim (6. 261/875)’in el-Cdmi 'u’s-Sahih (Sahih-i Miislim)’i okunarak Yahudile-
rin miisbet ve menfi 6zelliklerine delalet eden rivayetler tespit edilmistir. S6z konusu
eserler lizerine yazilmis olan serh ¢aligmlari, malzemenin bizzat kendisinden ¢ikan
hadisler ve basliklar ¢ergevesinde incelenmistir. Daha sonra rivayetlerde belirlenen
bu ozellikler dncelikle ilgili eserler {izerine yapilan serhler, tefsir ve Yahudi kutsal

metinlerinden hareketle ele almaya ¢alisilmistir.

Zikredilen kaynaklardaki rivayetlerde yer alan 6zellikler belirlendikten sonra,
yeri geldik¢e diger hadis kiilliyat1 da bu konular ¢ercevesinde incelenerek yer yer
birtakim atiflarda bulunulmustur. Yine modern zamanda belirledigimiz &zellikler
cergevesinde yazilan eserler okunarak ilgili baslikla ilgili dokiimler ¢ikarilmistir.
Ancak ¢alismamizda hadisleri/rivayetleri sened ve metin tenkidi agisindan inceleme-
ye tabi tutmadik. Zira Buhari ve Miislim’in eserlerindeki senedler en ileri noktada
oldugu tercih edilmis ve diger hadis kiilliyat1 igerisinde daha sahih kabul edilmesi

hasebiyle rical ilmi ile ilgili agiklamalara gidilmemistir.

Bu arada zikredilen eserlerde belirlenen &zelliklerin tarihi tespitini yapabil-
mek igin de Islam tarihi dzellikle de Hz. Peygamber Dénemi ve Yahudi tarihi Ozel-
likle de Hicaz ve Yemen Bolgelerindeki Yahudi tarihi incelenerek konunun tarihteki

durumu ortaya konulmaya ¢aligilmstir.

Biitiin bu tespit edilen ve farkli dosyalarda toplanan bilgilerin tasnifi yapilir-

ken su sekilde bir yol izlenmistir:

Islam oéncesi donemde Hicaz Bolgesindeki (Mekke, Medine ve Hayber) ve
Yemen Bolgesindeki Yahudi tarihi incelenerek, Yahudilerin bu bolgedeki varliklar
tespit edilmistir. Daha sonra bu bolgelerde yasayan Yahudilerle Hz. Peygamberin
miinasebetleri belirlenerek, bu miinasebetler sirasindaki olaylar ¢cok kisa/6zet bir se-

kilde ortaya konmaya ¢alisilmistir. Bunlarm ardindan Islam’m en temel kaynagi olan



Kur’an-1 Kerim’deki Yahudilerin 6zellikleri belirlenerek bu 6zellikler ortaya konul-

maya ¢alisilmis ve bazi degerlendirmeler yapilmustir.

Daha sonra belirlenen eserler (Sahihayn) ¢ercevesinde ve Yahudilerin 6zellik-
leri ile alakali tespit ettigimiz konular ve bu konuyu aydinlatan rivayetler farkli bas-
liklarda tekrar1 da olmak suretiyle belirtilmeye ¢alisilmistir. Bunu yaparken de ilgili
konuyla alakali belirlenen eserler (Sahih-i Buhari ve Sahih-i Miislim) ¢ergevesinde
elde ettigimiz tiim rivayetler dnce tespit, sonra tasnife ¢alisilmis, konuyla alakali hig-

bir rivayetin disarida birakilmamasina 6zen gosterilmistir.

Calisma, disiplinlerarast bir metodla konunun sadece hadis kaynaklarini de-
gil, ayn1 zamanda Islam tarihi, dinler tarihi, Yahudi tarihi, arkeoloji, hermenétik, dil,
sosyoloji, psikoloji ve diger sosyal bilimlerin verilerinden yararlanarak daha kapsam-
11 ve prizmasi genis bir agidan ele alarak rivayetin kiinhiinili ortaya koymay1 amagcla-
maktadir. Calisma kaleme alinirken, elde edilen biitlin serh, tarihi, tefsir kitaplarin-
dan konunun tarihsel zemini ile yorum zemini Hadislerde Yahudilerin Ozellikleri

g6z ontinde bulundurularak ele alinmis ve bir metin olusturulmustur.



1. iISLAM ONCESi ARAP YARIMADASI’NDA YAHUDILIK

Bu boliimde, ¢alismanin konusuna tarihi agidan zemin hazirlamasi i¢in, Yahu-
diligin Arap Yarimadasi’ndaki tarihi tetkik edilecektir. Konu, ge¢misten gliniimiize
gerek Batili aragtirmacilarin gerekse Miisliiman alimlerin, 6zellikle Islam’in zuhuru-
na yonelik {izerinde 6nemle durduklar1 bir meseledir. Fakat konuyla ilgili bilgi ve
rivayetlerde gerceklerle ortiismeyen hayal mahsulii ve polemik igeren pek ¢ok unsu-
run bulundugunu belirtmek elzem gelir. Burada Arap Yarimadasi’nda ¢ok uzun bir
gecmise sahip oldugu bilinen Islam 6ncesi Arap Yarimadasi’daki Yahudilerin tarihi
ile ilgili 6nemli goriilen bilgiler derlenerek, calisma agisindan 6nem arz eden bazi

noktalar 6ne ¢ikarilacaktir.

1.1 Hicaz Bolgesi

Hicaz bélgesi', genel Yahudi tarihi agisindan oldugu kadar Arap Yarimadasin-
daki Yahudi Tarihi agisindan da olduk¢a 6nemlidir. Nitekim aslinda Arap Yarimada-
st Yahudileri denilince esas olarak hatira Hicaz bolgesinde hayat siiren Yahudiler
gelmektedir. Zira Hicaz bolgesindeki sehirlerin genellikle sulak, verimli araziler ve
ticaret yapmaya uygun yerler olmasit onlarin buraya yerlesmelerinde etkili unsurlar
olmustur?. Fakat bununla beraber, esasen Arap Yarimadasi’nda yerlesmis olan Ya-
hudilerin kokenleri/etnik menseleri ve buraya ne zaman geldikleri konusunda tartis-
malar mevcuttur. Bu tartismalarin asil sebebi kaynaklar ve rivayetler arasindaki fark-
liliklardir. Burada -Hz. Muhammed’in yagamis oldugu Mekke ve Medine- Yahudile-

rin buraya ne zaman yerlestikleri ve menselerinin Yahudiligi benimsemis Araplar m1

! Hicaz, Arap Yarimadasi’mn Kizildeniz tarafinin orta kisimda Necid yaylalariyla sahildeki Tihdme
ovalar1 arasinda bulunan cografi bdlgeye verilen addir. Hicaz’in en 6nemli sehirleri Mekke, Medine
ve Taif’tir. (bkz. Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’-Arab Kable I-Islam, 1-X, Beyrut 1993, c.1, s. 167-
170; Philip Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, (¢ev. Salih Tug), I-V, Istanbul 1980, c. I, s. 154;
Ayrica Bélgeye Hicaz denmesinin sebepleri igin bkz. [bnii’l-Fakih Ebii Bekr Ahmed b. Muhammed b.
Ishak el-Hemedani, Kitdbii 'I-Biilddn, (trc. Yisuf Hadi, Beyrut 1416/1996, s. 84.

? Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarih, c.VI, s. 9.



yoksa aslen Israilogullar1 soyundan gelen Yahudiler mi oldugu konusu kisaca deger-

lendirmeye tabi tutulacaktir.

Yahudilerin Arap Yarimadasi’na aslen Yahudi olup boélgenin disindan mui
geldikleri veya aslinda Arap olan topluluklarin sonradan Yahudi inancini kabul ede-
rek mi bu bolgede ortaya ¢iktiklar1 konusunda, muhtelif goriisler ileri siiriilmiistiir.
Her ne kadar Yahudi tarihindeki pek ¢ok déonem, Arap Yarimadasi’ndaki Yahudilerin
varhigiyla kesigse de, Arap Yarimadasi’nin umumiyetle Yahudilere ait bir yurt olarak
kabul edilmedigi belirtilmektedir. Zira son peygamber Hz. Muhammed’in Islam’1
tebliginin ilk dénemleri ile Yemen Yahudilerinin modern dénem tarihinin, Yahudiler
acisindan bilinemezlik igerisinde olmasi, bu goriisii destekler mahiyette ileri siiriil-
mektedir’. Mamafih Yahudiler Arap Yarimadasi’nda, her dénem mevcudiyetlerini

siirdiirmiislerdir.

Yahudilerin Arap Yarimadasi’na yerlesmelerinin baslangi¢c konusu, efsanevi
bazi malumatlar ihtiva etmesine® ve Arap Yarimadasi’na ne zaman yerlestiklerini
belirten kesin, giivenilir tarihi bilgiler bulunmamasina ragmen®; bu konuyla ilgili
tarihi malumat ve rivayetlerden hareket ederek, kaynaklarindaki rivayetlerde Yahudi-
lerin Arap Yarimadasi’na gocleriyle ilgili baslica iki donem oOne ¢ikmaktadir. Bu
konuyla ilgili ¢calisma yapan arastirmacilardan bazilari, s6z konusu olan bu gdciin
tarihi olarak Babil Krali Buhtunnasir/Nabukadnezar’in (M. O. 602-562) o donem icin

Yahudiler agisindan 6nemli olan Kudiis bolgesini (Beytiilmakdis’i) istila edip,

® Newby G. D., A History of the Jews of Arabia, Columbia, 1988, s. 7.

* Barakat Ahmad, Muhammad and the Jews, New Delhi, 1979, s. 25. Bazi rivayetler, Hicaz bolgesine
yerlesen Yahudilerin yerlesim tarihini Hz. Misid zamanina kadar gotiirmektedir. Sozkonusu
rivayetlerin birinden anlagildigina gére, Hz. Misa, Yesrib’de oturan Amelika kavmi {izerine ordu
gonderir. Ordu, Amalikalilarin bagkaninin oglu Erkam b. Erkdm’in disinda herkesi 6ldiiriir. Daha
sonra Sam’a geri dénen ordu, daha sonra burada Hz. Miisa’nin vefat ettigini 6grenir. Sam’da orduyu
kargilayanlar, Peygamberin emrine muhalefet etmelerinden dolayi, bunlar1 sehre kabul etmezler. Bu
ordu da, tekrar Medine’ye geri doner ve buraya yerlesir. Beni Kaynuka, Beni Nadi ve Beni Kureyza
Yahudileri, bu Yahudilerdendir (bkz. Ebii’l-Ferec Ali b. el-Hiiseyin b. Muhammed el-Kurasi Isfahant,
Kitabii’l-Egdni, (thk. Abdi’l-Kerim ibrahim el-Uzbavii), Beyrut, trs., c. III, s. 692). Bu
rivayetin/haberin efsanevi bilgiler icerdigi soylense bile, B. Ahmad’in de belirttigi gibi (bkz.
Muhammad and the Jews, s. 26), bolgede yapilan kazilarda ortaya ¢ikan mezar taglart kitabelerinin
okunmas1 neticesinde bdyle bir sonuca varilmasi da miimkiindiir.

® Graetz Heinrich, History of the Jews, Philadelpia, 1894, s. 54; Mevdudi Seyyid Al4, Tarih Boyunca
Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayati, -1, (cev. Ahmed Asrar), Pmar Yayinlari, Istanbul,
1985, c. I, 5. 72.



Yahtida Kralligi’na son verdigi, Ana Ma’bed’i yerle bir ettigi (M. O. 586) yillara
isaret etmektedir®. Diger bir kisim aragtirmacilara gore ise Yahudiler, M. S. 70 yilin-
da Roma Kral1 Titus’un Kudiis’ii isgalinin ardindan Romalilarin baski ve zuliimle-
rinden kurtulup kendilerine giivenli bir ortam bulabilmek i¢in, miinferid veya gruplar

halinde Arap Yarimadasi’nin muhtelif bolgelerine gog etmislerdir’.

Yukaridaki goriislerden ikincisi, tarihi gercekler géz oniine alindiginda kabule
sayan gorlilmekte ise de, bu olaydan daha onceki tarihlerde Arap Yarimadasi’na Ya-
hudilerin hi¢ go¢ etmedigi ve/veya Arap topluluklarin Yahudi inancini benimseme-
digi anlamina da gelmez. Zira gerek Araplarla Yahudiler/Israilogullar1 arasindaki
ticari iligkilerin var olmasi, gerekse Yahudilerin de “ilk ata” olarak kabul ettikleri Hz.
ibrahim’in® Mekke’ye gidip orada oglu ismail’i Curhum kabilesi igerisinde birakma-
s1°, bu konuda/séz konusu hususu da kesin bir kandata varmamizi gliclestirmektedir.
Ne var Ki, buna ragmen Arap Yarimadasi’na biiyiik topluluklar halinde Yahudi go-
¢linlin esasen M. S. 70 senesinde gerceklestigini; daha dnceki zaman dilimlerinde de
ferdi ve kiigiikk gruplar halinde bolgeye Yahudi goglerinin yasandigini sdylemek

miimkiindiir®.

Arap Yarimadas: Yahudileri ile ilgili asil meselelerden birisi, onlarin bu bol-
gedeki kokenleri'! konusunu olusturmaktadir. Buradaki Yahudilerin Yahudiligi be-
nimsemis Arap topluluklar1 olarak ileri siirillen griisler'? de vardir. Fakat bununla

birlikte konu {izerinde ¢alismalarda bulunan pek ¢ok tarih¢i ve arastirmaci, onlarin

® Belaziiri Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir, Fiitihu’l-Buldan, (thk. Abdullah Enis et-Tabba’-
Omer Enfs et-Tabba”), Beyrut, 1407/1987, s. 15-16; Graetz Heinrich, History of the Jews, s. 56

" Bu konuda tarihgilerin ve bazi arastirmacilarin gotisler icin bkz. EbG Osman Amr b. Bahr Cahiz,
Resdilii’l-Cahiz, 1-1V, (thk. Abdiisselam Hartn), Misir, 1399/1979, c. 1, 313; Cevad Ali, el-Mufassal fi
Tarih, c.VI, s. 518; Tantavi Muhammed Seyyid, Benii Isrdil fi'I-Kur dn ve s-Siinne, yy., 1987, s. 57.

® Firestone Reuven, Journeys in Holy Lands, New York, 1990, s. 8. Ayrica Hz. ibrahim’i taltif eden
Yahudi Kutsal kitaplarindaki ifadeler i¢in bkz. Tekvin XXV1/24; Isaya XLI/8.

% Detayli bilgi icin bkz. Firestone Reuven, Journeys in Holy Lands, s. 25 vd.

19 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarih, c.VI, s. 10.

! Arap Yarimadas: Yahudilerinin etnik kékeni konusu, eger bu Yahudiler aslen Yahudi degilse, pek
¢ok oryantalist/sarkiyatc1 tarafindan ortaya atilan Yahudi kiiltiiriiniin Islam, Kur’an, Hz. Peygamber ve
stinnete etkisi konusundaki iddialarinin zayifligi hususuna delalet, hatta gegersiz arglimanlar olarak
belirlenmesinde yardimci olacaktir.

2 Ya’kibi Ahmed b. Ebi Ya’kib, Tdrihu’l-Ya kibi, 1-11, Beyrut, 1412/1992, c. Il, s. 49, 52; Hitti,
Siydsi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, c. 1, s. 96; Margoliouth David Samuel, The Relations between Araps
and Israelites prior to the Rise of Islam, London, 1939, s. 71.



aslen Yahudi oldugunu sdylemektedirler'. Kur’an’in, Yahudilere hitab ederken
Israilogullarr’nin genel vasiflarini zikretmesi'?, Yahudilestigi iddia edilen Araplari,
bunu saglayacak herhangi bir Yahudi grup veya kabilesi bulunmadan Yahudilesme-
sinin miimkiin olmayacag1 g6z oniine alinirsa, ilgili Yahudilerin Yahudilesmis Arap-
lar oldugu goriisii, tutarli gdziikmemektedir™®. Nitekim Ahmed Emin’in (6. 1954) de
belirttigi gibi, Hz. Muhammed’in getirmis oldugu ilahi vahiy nazil olmadan 6nceki
donemde, bu bolgede yasayan Yahudilerin sahip oldugu —Medine gibi Yahudilerin
yogun olarak yasadiklar1 bolgelerde- siyasi, ticari, dini ve sosyokiiltiirel {istiinliikleri,
dogal olarak birlikte yasadiklar1 veya civardaki Araplar bu din ve kiiltiiriin baz1 un-
surlarim kabule yoneltmis olmasi ihtimal dahilindedir™®. Hatta Eba Davad (6.
275/889)’un Ibn Abbas (6. 68/687)’tan rivayet ettigi bir hadiste, baz1 putperest
Medinelilerin, Ehl-i Kitap olan Yahudileri ilmi bakimdan {istiin goriip pek ¢ok uygu-

lamalarinda onlara uyduklar1 dogrulamaktadir/tarihi agidan desteklemektedir®’.

Arap Yarimadasi’na go¢ eden Yahudiler, Vadi’l-kura, Hayber, Teyma,
Makna, Fedek, Taif, Yesrib/Medine, Eyle, Cebra ve Ezruh ile Hicaz, Yemen, Bah-
reyn ve Umman gibi bolgelere yerlesmislerdir'®, Hz. Muhammed’e vahiy nazil ol-
maya basladigi donemlerde Arap Yarimadasi’nin pek cok bolgesinde Yahudileri
bulmak miimkiindiir. Bu Yahudiler, ferdi ve kiiciik gruplar halinde ve dayanisma

icinde insan topluluklari halinde pek cok bélgeye yayilmislardir™®. Yahudilerin yer-

 Torrey C. C., The Jews Foundatio of Islam, New York, 1967, s. 8-27; Barakat Ahmad, Muhammad
and the Jews, s. 57; Hasan Ibrahim Hasan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 1-VI, (trc. Ismail
Yigit-Sadreddin Gilimiis), istanbul, 1987, c. I, s. 96; fsrdi[ﬁ’l-Kur ‘an ve’s-Stinne, yy., 1987, s.57.

¥ Kur’an’da ilgili ayetler icin bkz. el-Bakara 11/40, 41, 47, 50, 72-76, 83, 87, 211, en-Nisa IV/153; el-
Maide V/78-81.

> Tantavi, Benii Israil fi’I-Kurdn, s. 57-58; Ahmed ibrahim Serif, Mekke ve’I-Medine fi’I-cdhiliyye ve
ahdi’r-Rasil, Kahire, 1985, s. 322.

1 Ahmed Emin, Duha 'I-Isldm, 1-111, ty., . 1, s. 349.

Y Ebt Davad, Siinen, Nikéh, 45.

'8 Belaziird, Fiitihu'l-Bulddn, s. 15, 25, 33, 39, 66, 71, 73; Cahiz, ResdiliI-Cdhiz, c. |, s. 313; Cevad
Ali, el-Mufassal fi Tarih, c.ll, s. 171; Muhammed Hamidullah, Isiam Peygamberi, -, (trc. Salih
Tug), istanbul, 1412/1991, c. I, s. 594-661.

¥ Muhammed Hamidullah, Isiim Peygamberi, c. 1, s. 552. Hatta Yahudilerin Hicaz bolgesine go¢
ettikleri tarihlerde, Medine’deki Evs ve Hazrec’in bu bdlgede olmadig1 ve daha sonraki yillarda bazi
meselelerdn dolayr Yemen’den gog ettikleri belirtilmektedir (bkz. Ibn Kesir Ebii’l-Fida Imadiiddin
Ismail b. Omer, el-Fusiil fi’s-sireti r-Resiil, 1-1V, Kahire, 1421/2000, c. Il, s. 319-320).
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lesmek igin sectikleri bolgeler, sularin bol oldugu, verimli ovalarin yer aldig1 toprak-

lardir®.

Yahudiler, Arap Yarimadasi’nda yerlestikleri bolgelerde 6ldiikten sonra diril-
me, sevap Ve ceza gibi konular bélge halkina yaymislardir®. Ancak Yahudiler, M. S.
V. yiizyilin baslarina kadar sosyo-politik bir yapidan uzak bir yasam siirmekteydi-

ler?. Fakat bu tarihten sonra sosyal bir yaptya kavusmuslardir®,

Arap Yarimadasi’nda bulunan Yahudiler 6zgiirliik ve refah iginde yasamiglar-
dir. Muhtemelen milli bir din anlayisma®® sahip olmalarinin geregi disa kapali bir
toplum halinde hayatlarini siirdiirerek, kendi aralarinda ¢esitli savunma ve isbirligi
anlagmalar1 imzalamis olan bu Yahudiler, tehlike anlarinda kendilerini diismandan
koruyacak saglam kaleler insa etmis® ve tartismali meselelerini giin yiiziine ¢ikar-
mama®® egilimini gdstermislerdir. Bunlarin yaninda bir yandan bu bdlgede yasayan
Yahudilerle ve bolge disindaki Yahudilerle ticari iliskilere girmisler, diger taraftan da

donemin Yahudi dini merkezlerinden Babil ile de dini ve kiiltiirel baglarin1 kuvvet-

20 Barakat Ahmad, Muhammad and the Jews, s. 30. Bu bolgelerden bir tanesini misal olarak verecek
olursak: Kuzey-Giiney kervan ticareti rotasi tizerinde bulunan Yesrib, orada yerlesmis bulunan Yahudi
niifisunun ziraat hizmetleri yapabilmeler igin gerekli yeraltt sular1 yoniinden oldukga elverisli bir
konumdaydi. Bundan dolayidir ki Medine’ye yerlesen Yahudiler, oraya hurma ve meyve agaclari
dikmisler, sulama ve topragin islenmesi konusunda farkli yontemler kullanmiglardir (Muhammed
Hamidullah, Isldm Peygamberi, c. 1, s. 594).

2! Hasan Ibrahim Hasan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islém Tarihi, c. 1, s. 181.

22 Graetz Heinrich, History of the Jews, s. 56.

% Yine onlarin séz konusu tarihe kadar sosyo-politik bir yapiya kavusmamalari, yasadiklar bdlgede
bulunan Araplar arasinda kimliklerini kaybedip kaybetmeyecegi konusunda -bu Yahudilerin dini
bakimdan bir dereceye kadar Araplasmis olduklarinin sdylenebilecegi dile getirilebilr. Ciinkii kabile
ve sahis isimlerine Arapga isimler kullanmiglardir(bkz. Barakat Ahmad, Muhammad and the Jews, s.
26-27). Ancak burada ne kadar Arap kiiltiirli unsurlarini Yahudileri etkiledigi konusunda bazi
istatiktik ve de Ornekler vermek zor goriinmektedir(bkz. Ya’kabi, Tdrihu’l-Ya’ kibi, c. 1, s. 49-52).
Ancak baz1 Arap kabilelerinin Yahudiligi benimsedikleri rivayetlerde yer almaktadir. Yine iki millet
arasinda meydana gelen evliliklerin, onlarin karakter 6zelliklerinde benzerlikler ortaya koydugunu
iddia etmektedirler(Graetz Heinrich, History of the Jews, s. 57)- farkl: goriisler bulunmaktadir.

% Yahudilerin milli bir din anlayiglart sergiledikleri konusuna delalet eden argiiman i¢in bkz. Cikis
XIX/6; Levililer XIX/2.

2> Bu konuda Kur’an’daki ayet i¢in bkz. el-Hasr LIX/14.

% Muhammed Hamidullah, Isidm Peygamberi, c. |, s. 637.
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lendirmislerdir®’. Fakat Arap Yarimadasi Yahudilerinin, Yahudiligin olusum sonrasi

déneme dini ve kiiltiirel olarak ok az veya hig etki etmedigini ileri stirmiislerdir®,

Netice olarak Yahudilerin, Hicaz bdlgesine ne zaman ve nasil girdigi hususun-
da, bizi kesin ve tatmin edecek sonuglara ulastiracak bilgilerden yoksun oldugumuzu
bilmeliyiz ve kaynaklardaki malumatlarin saglamligi ispatlanmamis bir kisim rivayet
yiginindan ibaret oldugunu belirtmek daha dogru olacaktir. Fakat bu bilgileri bazi
tarihi vakalara ve yapilan bir kisim kazi ¢aligsmalari sonrasi elde edilen buluntularla
karsilastirilarak birtakim sonuglar elde edilmistir. Ne var ki, ‘Arap Yarimadasi Ya-
hudileri, M. S. 70 yilinda Romalilarin Kudiis’iin yikilmasindan sonra bdlgeye gog
etmisler ve yarimadanin basta Medine, Hayber, Teyma gibi muhtelif yerlerine yer-
lesmislerdir’ seklindeki s6z konusu rivayetten/haberden hareketle genel kabul goren
ve bizim de tercih ettigimiz goriis olmustur. Bu bolgelerde bulunan Yahudilerin asil
itibariyle Yahudi asilli m1 yoksa o donemde bolgede yasayan Araplardan Yahudi
inancint benimseyenler mi oldugu konusunda farkli goriisler bulunmakla beraber,
hem yapilan arkeolojik ¢alismalar hem diger bazi tarihi veriler ve hem de Kur’an’in,
onlarin aslen Yahudilerden olduklarina delalet eden hitab1 gibi durumlar, onlarin
sonradan Yahudi olduklar1 degil, asil itibariyle Yahudi olduklarin1 gosteren etmen-
lerdir seklinde degerlendirmek muhtemeldir. Hatta M. S. 70 yilindan sonraki donem-
lerde yerlestikleri bolgelerde ticari, dini ve sosyokiiltiirel bir yap1 insa etmeleri de,

Yahudilerin bu bolgedeki etkinligini gdstermektedir.

1.1.1 Medineli Yahudilerin Miisrik Araplarla Dini, Sosyal, Kiiltiirel ilis-

kileri

Ayni sosyal gevreyi paylasan Yahudilerle miisrikler, dini, kiiltiirel ve sosyal
davraniglar bakimindan birbirinden etkilenmisler ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan
etkilesimin boyutlarinin birgok sebebi olmasi nedeniyle farklilik arz etmesi tabiidir.
Nitekim Yahudilerle miisriklerin dini inanca sahip olmalari, ticari-zanaatsal islerle

mesgul olmalari, bulunduklar1 bolgelerde bir siyasi ideolojiye sahip olmalari, geg-

%" Heinrich, Graetz, History of the Jews, s. 27, 30, 58-59; Newby, A History of the Jews, s. 49.
%8 Margoliouth, The Relations between Araps and Israelites, s. 71; Barakat Ahmad, Muhammad and
the Jews, s. 29.
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misten gelen ilmi bir birikimleri olmalar1 gibi birtakim avantajlarinin kendi aralarin-
da bir etkinin olup olmadigi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Ayrica, bu
bolgede yasayan Yahudilerin kokeni, Araplar’dan Yahudiligi benimseyen ve Yahudi

iken araplasan Israilogullarin meselesiyle de ilgilidirzg.

Medine’de yasayan miisriklerle, Medine’ye yerlesen ve M.S. V. asrin baslarina
kadar sosya-kiiltiirel ve sosya-politik bir yapidan uzak bir yasam siirdiiren Yahudi-

ler*°

, sahip olduklar1 dini, kiiltiirel kimliklerini kaybedip kaybetmeme meselesinde
farkli goriisler bulunmaktadir. Dini, kiiltiirel ve sosyal bakimdan Araplar’dan farkli
yapiya sahip olduklari diigiiniilen Yahudilerin, sosya-kiiltiirel bakimdan, fert ve kabi-
leler olarak Arapca isimler ve kelimeler kullanmalar1 Araplasmis olduklarina delil
olarak ileri siiriilmektedir™. ileri siiriilen bu goriis, Medine Yahudilerinin arap kiiltii-
rii ve sosya-politik etkisi altinda kaldigina isaret etmektedir. Ayrica bu bolgedeki
Yahudilerin aslen Yahudi degil, Yahudilesmis Araplar oldugunu ileri siiriilmiistir.
Nitekim onlar aslen Yahudi olsalardi Araplar arasinda dini, kiiltiirel ve sosyal ba-
kimdan bu derece asimile olmazlardi®’. Zira Yahudilerin ortaya koyduklari edebi
metinler onlarin Araplagsmis 6zelliklerini agikca belirtmektedir. Ancak Hicaz bolge-
sindeki Yahudilerin arapga kelimeler kullanmalar1 ve araplar gibi sosyal bir yasama

sahip olmalari, kendi dini ve kiiltiirel geleneklerini korumadiklari anlamina gelme-

mektedir®.

Bu itibarla milattan dncesine dayanan bir gegmise sahip olan Yahudilerle Miis-
rik Araplar arasinda karsilikli olarak sosyal, kiiltiirel ve siyasal olarak birtakim etki-
lesimden s6z etmek elzemdir. Bazi Araplarin ferdi ve topluluk/kabile olarak Yahudi-
ligi benimsediklerine dair birkisim gostergeler®® diisiiniildiigiinde, bolgedeki Arapla-
rin Yahudi kiiltiirti etkisinde kaldigina isaret emektedir. Fakat Yahudilerin ne oranda

Arap kabile kiiltiirinii, Araplarin ne oranda Yahudi kiiltiirtinii benimsedigini belirt-

? Konunun Isldm sonras1 boyutu meselesi ise, Yahudilik’ten ve miisriklikten islam’a ihtida edenlerin
varligiyla ilgilidir ki, bu mesele konumuz dig1 uzun soluklu bir ¢aligtirma gerektirdiginden bu mesleye
girilmeyecektir.

%0 Graetz Heinrich, History of the Jews, s. 56.

3! Barakat Ahmad, Muhammad and the Jews, s. 26-27.

%2 Bkz. Gil, Moshe, “The Origin of the Jews of Yathrib”, JSAI, 1V, 1984, ss. 203-224, s. 209.

3 Bkz. Torrey, The Jewish Foundation of Islam, s. 32.

* Bkz. Ya’kibi, Tdrihu'l-Ya kibi, c. 1, s. 257; c. 11, 5. 49-52.
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mek oldukg¢a zordur. Mamafih su bilinmelidir ki, birtakim farkli goriisler olmasina
ragmen asil Yahudi irkina mensup bu bdlgedeki Yahudiler, Araplarla ticari, siyasi ve
kiiltiirel olarak ¢esitli etkilesimler kurmuslardlrgs. Yahudilerle Araplar arasindaki bu
etkilesim, Kur’an ve Hz. Peygamber’in Yahudi inang, ibadet ve kiiltiiriine kars1 tavri
sonrasinda daha belirleyici olmustur. Ayrca ilahi kokenli bir din ve sosyal yapidan
mahrum olan ve uzun siire birtakim etkilesimler kurduklari Yahudilerin tesirinde
kalan Araplar, Hz. Peygamber’in Yahudilerin dini, kiiltiirel 6zelliklerine kars1 tavrini

kolayca 6zlimseyememislerdir.

1.2 Yemen Bolgesi

Arap Yarimadasi’nin Hicaz bolgesinden sonra ikinci dnemli bdlgesi durumun-
da olan Yemen, ge¢misteki uygarliklariyla ve Kur’an’m* da dolayh olarak pek ¢ok
ayetinden de anlasildig1 gibi, kiiltiir ve medeniyet tarihi acisindan énemli bir bolge
konumundadir. Cok eski bir tarihe sahip olan ve koklii/etkili medeniyetlere besiklik
eden Yemen, ylizyilardan beri Yahudilerin de yasadigi bir bolge haline gelerek bura-

da Yahudi tarihi ve dini kiiltiirliniin (inanglarimin-ritiiellerinin) izlerini de bulmak

miimkiin olmustur37.

Hicaz bolgesindeki Yahudilerin kdkenleri meselesi gibi, Yemen bolgesi (Gii-
ney Arabistan) Yahudilerinin kdkeni ve bolgeye girisleri konusu da, hem Yahudi
kiiltiiriiniin Islam’a gegmesi hem de Hz. Peygamber’in Yahudilerin karakteristik
ozelliklerini belirtirken soyledigi sahih hadisler agisindan 6nem arz etmektedir. An-

cak Yahudilerin bolgeye girisleri konusunda kaynaklarin yetersiz oldugu ve olan

% Bkz. Guillaume, Alfred, “The Influence of Judais on islam”, The Legacy of israel, (ed. Edwin R.
Bewan ve Charles Singer), Oxford, 1928, ss. 129-171, s. 132.

% Yemen bélgesi Kur’dn’da Ka’be’yi yikmak isteyen ordu (bkz. el-Fil CV/1-5), ticari seyehatlere
konu olan iilke (bkz. Kureys CVI/1-4), mii’minlere iskence edenler (bkz. el-Biiric LXXXV/1-7) ve
Hz. Siileyman’in ¢agdasi olan Sebe kraligesinden (bkz. Neml XXVII/20-44; Sebe’ XXXIV/15-21)
bahsedilir.

% Hatta bunlarin diginda, Islam’mn ilk dénemlerinde ihtidd eden Yemen asilli bazi sahabi ve
tabiinlerin, Islam, Kur’an ve hadislere Yahudi kiiltriiniin etkisi iddialar1 konusunda da ayrica bu bél-
gedeki Yahudi varligini incelemeyi gerekli kilmaktadir.
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malumatlarin da karmasik bilgilerden ibaret oldugu belirtilir*®. Bu itibarla sz konusu

durumda kesin bilgiye dayanan goriisler ileri siiriilmemektedir.

Yapilan ¢alismalarda konuyla ilgili farkl: tarihi kayitlara isaret eden bilgiler bu-
lunmakla birlikte bu konuda baslica iki goriis 6ne ¢ikmaktadir. Bu goriislerden bir
tanesi; Hz. M0sa’m Misir’dan ¢ikisindan hemen sonra Israilogullarindan bazilari,
Hz. Misd’ya isyan edip ayrilarak giliney Arabistan topraklarina gitmisler ve orada
yerleserek hayatlarini devam ettirmislerdir. Hatta Sebe’ Melikesinin (Belkis) de bu
Yahudilerin soyundan geldigi belirtilmistir™®. Bu konuda belirtilen ikinci gorls ise,
bolgeye Yahudilerin ilk girigini, Sebe’ Melikesi ile Hz. Siileyman (M. O. 965-926)
arasinda®® gecen hadise sonrasinda Melike Kudiis’ii ziyaret etmis ve doniisinde de
beraberinde bazi Yahudileri gotirmiistiir*. Yukaridaki konu ile ilgili tigiincii goriise
gore ise, Kudiis’teki Ana Ma’bed’in yikilmasi sonrasinda, Yeremya peygamberin
getirmis oldugu vahye inanan ve onu peygamber olarak kabul eden yetmis bes bin

Yahudinin bblgeye go¢mesi sonucu olusan Yahudi varligidir®,

Yahudilerin ve Yahudi inancinin Yemen’e girisi ve buradaki durumu ile ilgili
Islam literatiiriindeki bilgilerle, son donem Batili arastirmacilarin verdigi bilgilere
ayrintilarda farklilik bulunsa da, muhteva itibariyle ayni dogrultudadlr43. Buna gore
Yahudilik Yemen’e; Taberi’nin (6. 310/922) Tarih’inde yer alan, Yemen Tubba’
Meliki Yasuf Z& Nivas’in (M.S. 517-525), c¢iktigi bir seferden donerken

% porter J. R., “Arabia Felix: Israelites, Jews and Christians” Arabia and The Gulf; From Traditional
Society to Modern States, ed. lan Richard Netton, London, 1986, ss. 3-17, s. 8; Newby, A History of
the Jews, s. 33.

% Ahroni Reuben, Yemenite Jewry, Bloomington, 1986, s. 25.

0 Baz1 aragtirmacilar Sebe’ Melikesi’nin isminin bilinmedigini ancak islam kaynaklarinda “Belkis”
olarak miisemma edildigi belirtilir (bkz. Newby, A History of Jews, s. 33). Ayrica Sebe” Melikesi ile
Hz. Silleyman arasindaki olay i¢in (bkz. en-Neml XXVI11/20-44). Hatta Hz. Siileyman’in Sebe’
Melikesi ile evledigi ve boylece belli bir dénem hiikiimdar olarak kaldig1 éne siiriilmektedir (ibn
Haldin Eba Zeyd Veliyyiiddin, Kitabii’l-Iber ve divanii’l-miibtedei ve’l-haber fi eyydmi'l-Arab ve'l-
acem ve'l-Berber ve men dsdarahiim min zevi’s-sultdni’l-ekber, 1-V11, Beyrut, 1399/1979, c. I, S. 52.

*I Newby, A History of Jews, s. 33; Porter, “Arabia Felix, s. 8-9.

*2 Newby, A History of Jews, s. 33. Ayrica Kitab-1 Mukaddes’teki bazi ifadelerin de buna isaret ettigi
boriilmektedir (bkz. Yeremya XXXVIII/2).

* Genel olarak Arap Yarimadasi 6zel olarak da Yemen bolgesindeki Yahudiler ile ilgili modern aras-
tirmacilarin ¢ogu, bu konudaki bilgilerin ¢ogu islam kaynaklarindaki bilgilerden yararlanildigini sdy-
lemektedirler (bkz. Newby, A History of the Jews, s. 3). Ancak son donemde yapilan ¢aligmalarda, bu
bolgelerde yapilan arkeolojik kazilardan elde edilen bulgular1 da calismalarinda kullanarak bazi yo-
rumlar gelistirip iddialarda bulunmuslardir.
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Medineden* gétiirdiigii iki Yahudi rabbi (din adami) vasitasiyla girmis ve kralin
putlar1 yok ederek bu dini kabul etmesi seklindeki rivayetten hareket ederek bu bol-

gede yayildigini sylemek miimkiindiir®.

Taberi, Ya’k{ibi ve Ibn Haldin’un rivayetlerinden hareketle, Yemen bolgesinin
aslinda Yahudilere ait bir vatan olmadig1r ve bolgedeki Yahudilerin daha sonrada
Yahudi inancin1 benimseyen Araplardan veya orada bulunan kimselerden oldugunu
gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Hatta modern arastirmaci A. F. L.
Beeston da, bolgenin dini hayatiyla ilgili Yahudilik inancim1 ¢agristiracak terimler
tarihi kayitlarda yer almadig1 sadece onlarin inanglarinin bu boélgede etkileri oldu-

gundan bahseder®.

Ne var ki islam’m ilk yillarinda Yemen’de Ehl-i Kitab’in, bolgedeki putperest,
Mecusi (Zerdustiler) gibi farkli inan¢ gruplarina nazaran, Ehl-i Kitab’in igerisinde
Ozellikle de Yahudilerin ¢ogunlugu olusturdugunu soyleyebiliriz. Zaten Hz. Pey-
gamber’in Muaz b. Cebel’i (6. 18/639) Yemen’e gonderirken, “Sen Ehl-i Kitap olan

bir topluluga gidiyorsun...*” diyerek buna isaret etmistir.

Hicaz Yahudilerinin kokenleri konusunda oldugu gibi, Yemen Yahudilerinin

kokenleri konusunda da yukandaki farkli goriis ve degerlendirmelere ragmen,

* Yemen Yahudilerinin Medine Yahudileri ile ticari, dini ve soyokaiiltiirel ilgkileri i¢in bkz. Cook
Michael, Muhammad, Oxford, 1983, s. 10; Barakat Ahmad, Muhammad and the Jews, s. 27; Goitein
S. D., Muhammad’s Inspration by Judaism, JJS, IX, 1958, ss. 149-163, s.152; Torrey, The Jews
Foundatio of Islam, s. 20; Neubauer A., The Literature of the Jews in Yemen, JQR, CXI, 1891, ss.
604-621, s. 607; Newby, A History of the Jews, s. 40; Semseddin Giinaltay, /slam Oncesi Araplar ve
Dinleri, Ankara, 1997, s. 88.

% Taberi Ebi Cafer ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Tdrihu't-Taberi: Tarihu’l-
iimem ve’l-miiluk, 1-X1, (thk. Muhammed Eb@'l-Fazl ibrahim), Daru Stiveydan, Beyrut, 1967, c. 11, s.
95 vd. ayrica bkz. Fayda Mustafa, Islamiyetin Giiney Arabistan'a Yayilisi, Ankara Universitesi ilahi-
yat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1982, s. 17. Yine buna benzer bir baska rivayeti de Ya’kubi (0.
294/906) rivayet etmistir (bkz. Ya’kabi, Tdrihu’l-Ya kiibi, c. |1, s. 257; Newby, A History of Jews, s.
38). ibn Haldtin da ibn Ishik’tan (5. 151/768) Ebf Kerib ile ilgili olarak nakletmekte ve bu bu iki
rabbinin/din adaminin Medine’deki Beni Kureyza Yahudilerinden oldugunu ifade etmektedir (bkz.
Ibn Hald{n, Kitabii’I-Iber, c. 11, S. 53).

* Beeston A. F. L., “The Religions of Pre-Islamic Yemen™, L’Arabie du sud. Historie et Civilisation,
I, Paris, 1984, ss. 259-269, s. 268. Ne var ki Arap Yarimadasi'ndaki varligi bilinen Haniflerin Ye-
men’de bulunmamasi i¢in higbir neden bulunmamaktadir ve hatta bolgedeki insanlarin politezmi terk
edip Haniflik olarak agiklanabilecek ‘“Rahmanizm”e yoneldigi konusunda da goriisler vardir (bkz.
Beeston, “Judaism and Christianity in Pre-Islamic Yemen”, s. 278).

a7 Buhari, “Zekat” 41, 63; Miislim, “Iman”, 29, 30, 310. Ayrica bkz. Tirmizi, “Birr”, 68 Belaziiri,
Fiitihu’l-Buldan, s. 97.
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‘Himyer krallarindan Ebl Kerib ve 6zellikle Za Niivas’in Yahudiligi benimsedigini’
ifade eden rivayetten hareketle, Yemen Yahudilerinin biiyiik boliimiiniin aslinda Ya-
hudi olmadigi, sonradan Yahudi inancini kabul eden bolge halkindan olustugu48 sek-
linde soylemek dogru olacaktir. Nitekim Himyerlilerin Yahudilesmesine yol agan
neden, siirgiin doneminde Arap Yarimadasi’na gog¢ etmis Yahudilerden bir kisminin
da bu bolgeye gelmesi neticesindedir. Su halde Yemen bolgesindeki Yahudilerinin
pek az bir kisminin asil Yahudi, diger ¢ogunlugunun ise Yahudilesmis Araplardan
olustugu soylenebilir. Ancak Yemen bolgesindeki insanlarin Yahudi inancin1 benim-
sedikleri zaman, dinin hukuk ve ibadet sekillerini tamamen kabul edip etmedikleri
konusunda ihtilaflar mevcuttur®®. Ayrica Yemen Bélgesinin dini ve kiiltiirel tarihi ile
ilgili miistakil bir ¢aligma yaparak s6z konusu durumu agikliga kavusturmak miim-

kindir.

“8 Ahroni Reuben, Yemenite Jewry, s. 47.

* Yahudilerin bu bblgeye gd¢mesiyle birlikte bolgedeki halkin bu dinin biitiin inang ve ibadet sekille-
rini benimseyerek kabul ettiklerini belirtilmistir. Ayn1 zamanda Yemen boélgesindeki halkin Yahudili-
gi tam anlamiyla benimsemeyip daha sonra kolayca Islami benimsedikleri yoniinde de bir goriis mev
cuttur. Bkz. Ahroni Reuben, Yemenite Jewry, s. 48.
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BIiRINCi BOLUM
1. HZ. PEYGAMBERIN YAHUDILERLE MUNASEBETLERI

Allah’mn Yahudilik, Hiristiyanlik gibi semavi dinlerden sonra, tiim insanliga
indirdigi nihai ilahi/semavi din Islamiyet olup, Arap toplumuna elgisi Hz. Muham-
med vasitasiyla gondermistir. Hz. Muhammed’in -Kur’an-1 Kerim’de genel olarak
“Kitap sahipleri, kitaplilar, kendilerine kitap verilenler” gibi anlamlar tasiyan Ehl-i
kitap kavrami, dzel olarak ise hem Israil/Beni Israil, yehtid, yehudiyyu, hiid ve hada
gibi kelimelerle bahsedilmekte olan, ancak yehid kelimesi sadece Medeni strelerde
gectigi halde Beni Israil, Mekki strelerde de yer almakta ve daha ¢ok islam éncesi
donemlerde vuku bulan olaylarin s6z konusu edildigi ayetlerde goriilen- Yahudilerle
ve -yine Kur’an-1 Kerim’de kullamlan “Nasrani”, “Nasara” ve “Incil ehli” demek
olan “ehlii’l- incil” gibi kelimeleriyle ifade edilen- Hiristiyanlarla olan olumlu veya
olumsuz miinasebetlerinin incelenip degerlendirilmesi asil konu agisindan biiyiik
6nem arz etmektedir. Hz. Peygamber’in Hiristiyanlarla olan iliskilerin® genis ve ayri
bir ¢aligma konusu olmasi nedeniyle biz asil ¢alismamizi ilgilendiren Yahudilerle
iligkilerin, kisaca nasil basladigi, ne sekilde gelistigi ve nasil sonuglandigini genel

cercevede incelemeye calisacagiz.

1.4 Mekke Doneminde

Arabistan Yarimadasi’min Hicaz Bélgesi'nde bulunan Mekke’de —islam’in ev-
rensel bir din olmasi nedeniyle Hz. Peygamber’in muhatabi sadece miisrik Araplar

degil, ayn1 zamanda o donemde ve o bdlgede yasayan Yahudiler, Hiristiyanlar,

% Hz. Muhammed’in peygamberliginden 6nce, degisik ortamlarda ve degisik vesilelerle goriistiigii
veya karsilastigi bazi Hiristiyanlarla miinasebetleri oldugu gibi, bi’sein sonrasinda da gesitli sebeplerle
Hirisitiyanlarla miinasebeti olmustur. Hz. Muhammed’in Hiristiyanlarla iligkileri i¢in bkz. Levent
Oztiirk, Islam Topkumunda Hiristivanlar (Asr-1 Sadet 'ten Hacli Seferlerine Kadar), 1z yaymilik, Is-
tanbul, 1998, 108-119, Ziya Kazici, Miisliman-Hiristiyan Ilskileri Tarihi, Kaythan Yaymlari, Istan-
bul, 2011, s. 49-69; Zekiye Sonmez, Isldm in Ortaya Ciktigi Dénemde Arap Yarimadasi'nda Hiristi-
yanlik, Tirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Ankara, 2012, s. 157-238; Ahmet Giig, “Hz. Peygamber
Déneminde Miisliiman-Hiristiyan Miinasebetleri”, Dinler Tarihi Arastirmalar: - 111 (Sempozyum, 09-
10 Haziran 2001, Ankara), ss. 395-415, s. 400-415; Mehmet Aydin, “Hz. Muhammed Devrinde Miis-
liman-Hiristiyan Miinasebetlerine Bir Bakig”, Belleten, Ankara, 1985, c. XLVII, S. 193, s. 53-62,
Ibrahim Kaplan, Erken Ddénem Miisliman-Hiristivan Teolojik Iliskileri, (Yaymlanmamis Doktora
Tezi), Ankara, 2006, s. 152-175.
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Mecdusiler, Sabiiler (ve tiim insanlik)- Yahudilerin fert veya topluluk halinde yasayip
yasamadiklarina ve Hz. Muhammed’in Medine’ye hicretinden énce Mekke done-
minde Yahudilerle miinasebetlerine dair aragtirmalarimizda yeterli derecede bilgilere
rastlanmamustir. Ulastigimiz kaynaklardan elde ettigimiz bilgiler ise bizleri yeterli

derecede aydinlatmamaktadir.

Islam Peygamberi isimli kitabin yazar1 Muhammed Hamidullah, kaynaklari-
mizda peygamberligin Mekke doneminde, Hz. Muhammed ile Yahudiler arasinda
herhangi bir miinasebetin olup olmadigina dair bilgilerin nakledilmedigini51 sOyle-
dikten sonra, Rastlullah’in fuar ve panayirlarda - 6zellikle de Ukaz’da- ticaret mak-
sadiyla bulunan Yahudiler disinda Yahudi cemaatleri ile goriisme ve Islam’1 teblig
etme imkam bulamamustir?. Vakia odur ki Mekke’de; Hz. Muhammed’in dedesi
Abdulmuttalib’in ticaret yapan bir Yahudi komsusunun oldugu® ve sehirde ticaret
yapan Yusuf (Yosef) isimli bir Yahudinin Hz. Muhammed’in dogdugunu o gece
Mekkelilere haber verdigi®* tiiriinden rivayetler harig, bu bolgede Yahudi cemaati
olsaydi, tarihi kadim donemlere uzanan ve hakkinda bir¢ok kitaplar, makaleler gibi
belgeler yazilan bu meshur sehirle ilgili olarak Yesrib (Medine)’de oldugu gibi, Ya-
hudilerin mabetleri, cemaat liderleri gibi dini ve sosyo-kiiltiirel tarihleri hakkinda
kaynaklarda bilgiler olurdu. Ne var ki kaynaklara bu konulara dair herhangi bir bilgi
yans1mam1$t1r55. Ancak bdyle olmasi Yahudilerin Isldim dini ve Hz. Muhammed’in
getirmis oldugu vahiyden habersiz olarak yagamis olduklarini gostermez. Ciinkii Ya-
hudiler gerek Tevrat’taki Hz. Muhammed’in gelecegine dair rivayetleri, gerekse de

kendi bilginleri cergevesinde bu konudaki haberleri biliyorlardlsﬁ. Ayrica Kur’an-1

I Muhammed Hamidullah, Isldm Peygamberi, c. |, s. 395.

52 Muhammed Hamidullah, Isldm Peygamberi, c. 1, s. 394.

53 [bnii’l-Esir Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim, el-Kdmil fi 't-Térih, 1-VIII (nst.
C. J. Tornberg), Beyrt, 1965, c. II, s. 15.

> Ebti Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri ibn Sa’d, et-Tabakatii'l-Kiibrd, 1-VIII, (thk.
Ihsan Abbas), Beriit, 1968, c. I, s. 162; Eb(i’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibbetullah ed-Dimeski, Tarihu
Medineti Dimagk, |1-LXXIX (nsr. Muhibiiddin Ebd Said el-Amravi), Beyrit, 1995, c. 111, s. 417.

% Arslantas Nuh, Yahudilere Gore Hz. Muhammed ve Islamiyet (Ibranice tarih kitaplart a¢isindan bir
inceleme), iz Yaymcilik, Istanbul, 2011, s. 22.

% Hz. Muhammed’in son Peygamber olarak gonderilecegine déir Tevrat’ta bazi pasajlar bulunmakta
ve yine bu konuda Yahudi alimlerinin de bazi bilgileri bulunmaktadir. Hatta Ibn Sa’d Hz. Muham-
med’in Tevrat’taki vasiflart konusunda su rivayeti zikretmektedir: “Ibn Abbas, Ka’bu’l-Ahbar’a
Rasulullah’in vasiflar1 hakkinda Tevrat’ta hangi bilgileri buldugunu sorunca Ka’bu’l-Ahbar soyle
cevap vermisti: Biz, Muhammed’in Abdullah’in oglu oldugunu, Mekke’de dogdugunu, Medine’ye
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Kerim’de Yiice Allah bu konuyu su sekilde bildirmistir: “Kendilerine kitap verdigi-
miz kimseler (daha once kendilerine Tevrat ve incil’i vahyettigimiz Yahudi ve Hiris-
tiyanlar), O’nu (Hz. Muhammed’in Peygamberligini ve ona vahyedilen
tevhid/Kur'an’1) kendi 6z ogullarini tanidiklar1 gibi tanirlar. Fakat kendilerini zarara

sokanlar iman etmezler.”>’

Eldeki mevcut kaynaklara gore Hz. Peygamber’in o bolgede yasayan Yahudi-
lerle dogrudan dogruya miinasebetini tesbit edememekle beraber, Kur’an-1 Kerim’in

Mekke’de nazil olan siirelerinde®® “Beni israil”®® kissalarindan bahsedilmekte oldu-

hicret edecegini, O’nun miilkiiniin Sam’a kadar ulasacagini Tevrat’tan biliyoruz. O, ¢irkin ve kotii s6z
sOylemez, carsi ve pazarlarda bagirip ¢agirmaz, kotiiliige karsi kétiiliikkle karsilik vermez. Bunun tam
aksine affeder ve bagislar” Ebli Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri Ibn Sa’d, et-
Tabakatii’lI-Kiibrd, 1-VIII, (thk. Thsin Abbas), Berit, 1968, c. I, s. 360. Yine buna benzer diger
rivayetler i¢in bkz. ibn Sa’d, et-Tabakatii’I-Kiibrd, c. 1, s. 360-362. Hz. Muhammed’in gelecegine dair
ve Ozellikleri ile alakali Kitdb-1 Mukaddes’teki pasajlar i¢in bkz. Tesniye XXXII/1-2, 21; Tekvin
XVI11/10, XLIX/20; isaya XLI/1-3, XLII/1-4. Tevrat’ta yer alan bu konu ile ilgili pasajlarin yorumlar
icin bkz. Delhili Rahmetullah Efendi, Izhdru’lI-Hakk Tercemesi, (¢cev. Omer Fehmi Efendi-Niizhet
Efendi), Istanbul, 1972. Hz. Peygamber’in Allah’m elgisi olarak gonderilecegi konusunda Yahudi
alimlerinden gelen bazi rivayetler bulunmaktadir. Bu haberler klasik islam kaynaklarinda/siyer kitap-
larinda zikredilmektedir. Ozellikle Ibn Ishak’in Siresi, ibn Hisaim’in Siresi ve Ibn Sa’d’m
Tabakat’inda bu rivayetleri bulmak miimkiindiir. Ayrica Rahip Bahira olayinin bu konuyla iliskisinin
olup olmadigr konusunda ve bu olayin diger yorumlar1 i¢in bkz. Ahmet Egetin, “Rivayetler Ve Farkli
Yorumlar Isiginda Rahip Bahira Olayr” (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2008.

" En’am VI/20. Ayrica bu ayetin igerigi ile alakali yani Yahudi ve Hiristiyanlarm Hz. Muhammed’in
Allah’n hak bir elgisi oldugunu bildirdikleriyle ilgili olarak bkz. Fahruddin er-Radzi Muhammed b.
Umer b. El-Hasen er-Razi, Mefitihu’l-Gayb, |- XXXII, Daru’|-Fiker, Beyrut, 1401/1981, c. XII, s.
189.

%8 Mekke déneminin seyrini ve devrelerini saglikli bir sekilde izlememize yardimer olan ve arastir-
mamizda konumuza yol gosteren Mekki Stirelerin tablosu i¢in bkz. izzet Derveze, Kur’an’a Gére Hz.
Muhammed’in Hayati, (trz. Mehmet Yolcu), Yonelis Yay. , Istanbul, 1989, c. II, 5.135- 138. Kur’an’in
ilk nazil olan ayetlerinde, Arabistan’daki mevcut dini yapiy1 tenkid etmemesi dikkate alinmaya deger
bir prensip olarak goze carpmaktadir. Kur’an’in mevcut dinden yeni dine terdirici bir temasasi dii-
stinmiis oldugu sdylenebilir. Ciinkii Kur’an’in amaci, var olan dinin biitiin inanislarinin biitiiniiyle
sokiip atilmasi degildir. Bunun yaninda Allah’in peygamberleriyle/elgileriyle irsal etmis oldugu dinle
bagdasmayan/kabul edilmesi miimkiin olmayan inanglar1; 6zelliklede Isldm inancina gére, ilk insan ve
ilk Peygamber Hz. Adem’den son Peygamber Hz. Muhammed’e kadar biitiin peygamberlerin mesajla-
rmin odak noktas1 “Tevhid” prensibi olusturmustur ki zaten sirkin hdkim oldugu bir ortamda nazil
olan Kur’an-1 Kerim’in de en temel tezi, evrensel Islim &gretisinin ve vahiy geleneginin temeli olan
Allah’in birligi (Tevhid) ilkesini — Kur’an’in tevhid ilkesi iizerinde bu kadar ciddi ve yogun bir sekil-
de durmasinin temelinde islam'dan 6nce Miisriklerin, Yahudilerin ve Hiristiyanlarmn bu inanci yozlas-
tirmis olmalarinin etkisi yatmaktadir. Allah tarafindan tekrar bir peygamberin gonderilmesine zemin
hazirlayan gelismeler de, tevhidin yerine ikame edilen sirkten ve bu sirkin zemin hazirladigi her tiirlii
insani davranig bi¢iminden kaynaklanmaktadir- savunmustur.
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gunu miisahede etmekteyiz. Ancak sirelerin niizul sirasina gore gelen rivayetlerden
hareketle Mekke déneminde nazil olan seksen alt1 sirede “Ey Israilogullarr” ifadesi
yer almamaktadir. Nitekim bu donemdeki Kur’an hitaplar1 “Ey Ademoigullan”ﬁo ve-
ya “Ey Insanlar® ifadeleriyle yapilmistir. Zira bu dénemde yani Mekke déneminde
—hicretten once- nazil olan ayetlerden yalnizca Taha sdresinin 80. Ayetinde “Ey
Israilogullar1” ifadesi, bu ayet/kissa icerisinde gegen ve ¢agri mahiyetinde olmayan
bir terkibdir®. Ciinkii Kur’an-1 Kerim Hz. Muhammed’i, kavminden gormiis oldugu
cesitli eziyetler karsisinda teselli ederken, eski peygamberlerden ve onlara indirilen
kitaplardan bahsetmistir. Bunu ifade ederken daha ¢ok Beni Israil peygamberleri ve
kitaplar1 lizerinde durmus, onlarin tevhid miicadelesinden bahseden kissalarindan
bahsetmistir63. Bu sebeple s6z konusu ayetlerden hareket ederek Rastilullah’in,

Medine’ye hicretinden 6nce Yahudiler hakkinda bilgilendirilmis oldugunu séylemek

miumkindiir.

Netice olarak, Mekke’de ¢ok az sayida Yahudinin bulundugunu sdyleyebiliriz.
Bu nedenle Miisliimanlarin Yahudilerle herhangi bir dini ve siyasi iliskilerinin olma-
digin1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Zira Mekke disindaki bolgelerde yasayan Ya-
hudi kabileleriyle Islam’m ilk yillarinda (Mekke déneminde) fazla irtibat saglanma-
mistir. Bu donemde, Kur’an-1 Kerim’de gerek Yahudiler gerekse Hiristiyanlar hak-
kinda sert ifadelerin bulunmamasi da dikkat ¢ekicidir. Ayrica sert ifadeler kullanil-
madig1 gibi Yahudi din adamlarinin sahit olarak gosterilmesi, iistelik Kur’an bazi
konularda Ahd-i Atik’le paralellik arz etmesi Kur’an’m Tevrat’tan etkilenmis degil,
her iki kutsal kitabinda tek ildha dayanmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu ben-
zerlik bir tesadiif degil, tek tanriciligin i¢inde barindirdig: bir 6zelliktir. Zaten gerek
Hiristiyanlar gerekse Yahudiler, bu konuya yabanci degillerdir. Ustelik bu sebeple
gelecek olan bir kurtaricty1 (Mesihi) beklemektedirler.

% Beni israil terkibinin gectigi Ayetler icin bkz. A’raf VII/105, 134-138; Yanus X/90, 93; Isra XVII/2,
101, 104; Taha XX/47, 80, 94; Suara XXVI/17, 22, 59; Neml XXVII/76; Secde XXXII/23; Mii’min
XL/53; Zuhruf XLIII/59; Duhan XLIV/30; Casiye XLV/16; Ahkaf XLVI/10.

80 Araf VII/26, 27, 31, 35, 172; isra XVII/70; Yasin XXXVI/60.

81 A’raf VII/158; Yanus X/23, 57, 104, 108; Neml XXVII/16; Lokman XXXI/33; Fatir XXXV/3, 3,
15.

%2 Hamidullah Muhammed, Isldm Peygamberi, c. |, s. 554.

% Bkz. A’raf VII/157; isra XVII/55; Enbiya XXI1/48, Mu’miniin XXI11/49; Secde XXXII/13, 23;
Mii’min XL/53.
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1.5 Medine Doneminde

Medine, Hicaz bolgesinde bulunan Mekke sehrinden sonra ikinci énemli bel-
dedir. Hz.Muhammed’in getirmis oldugu dinin Medine devri, 622 yilinda gergekle-
sen Hicret olay ile baslayip Islam dinin ikinci yurdu olmustur. Hz. Muhammed
Medine’ye hicret ettikten sonra bdlgede yasayan diger inang sahipleriyle -ki konu-
muz agisindan 6nem arz eden Yahudilerle- hukuki, siyasi, dini gibi toplumun refahini

saglayacak birtakim miinasebetlerde bulunmustur.

Medine dénemi, Islam dininin yavas yavas genis topluluklara yayildigi, giic ve
serefinin yiikselip zirveye ulastigi devredir. Miisriklerle oldugu kadar, gayr-i miislim
Ehl-i Kitapla da siyasi iligkilerin gelistigi donem Mekke’den Medine’ye yapilan hic-
retten sonraki donemdir. Hicret eden Hz. Muhammed, Medine’ye gelir gelmez yapti-
g1 ilk islerden bir tanesi, bir lider olarak Mekke’den Medine’ye hicret eden
mubhacirleri yerlestirmek, onlarin ve ailelerinin giindelik ihtiya¢larinin karsilanmasi
icin gerekli tedbirleri almak olmustur ve Ensar® (Medineli Miisliimanlar) ile
Muhacir® (Mekkeli Miisliimanlar) arasinda sosyal ve ekonomik bir dayamsma ve

yardimlasma miinasebetlerini olumlu yonde olusturmaktir®®,

Ancak Medine’de yasayanlarin hepsi Miisliiman topluluklardan olugmuyordu.
Bu bolgede Evs ve Hazrec kabilelerinden olusan araplarin yani sira kuyumculukla
ugrasan Ben( Kaynuka’, ziraatle ugrasan Ben( Nadir ve dericilik ile ugragan Ben(
Kureyza kabilelerinden olusan Yahudiler bulunmaktayd167. Bunlarin disinda nere-
deyse yok denecek kadar sayilar1 az olan, Hz. Muhammed, islam’a davet ettigi halde
bu dini kabul etmeyen, kendileriyle ekonomik, sosyal ve dini sartlarin1 dikkate alan
“cizye antlagsmalar1” yapmis ve onlara bazi konularda teminat (giiven) mektuplar

vermis®® bir grup Hiristiyan oldugu belirtilmektedir®.

* Bkz. et-Tevbe 1X/100, 117.

% Bkz. et-Tevbe 1X/100, 117; Hagr LIX/8; en-Nir XXIV/22; Ahzab XXXIII/6.

* Hizmetli Sabri, Isidm Tarihi I, Ankara, 1991, s. 146.

% Hamidullah Muhammed, Isldm Peygamberi, I-11, (gev. Salih Tug), irfan Yayimcilik, istanbul, 1995,
c. I, s.571-572.

% Hz. Muhammed’in vefatindan sonraki dénemde, Miisliiman olmayanlarla yapilan cizye, harag vs.
ile ilgili antlasmalar ve uygulamalar i¢in bkz. Mustafa Fayda, Hz. Omer zamaninda Gayr-1 Miislimler,
Istanbul, 1989.
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Hz. Muhammed’in “Ensar-Muhacir Kardesligi”’nden sonra, Medine’yi bir site
devleti haline getirmek, birbirleriyle ¢cekisme i¢indeki gruplari tek bir otorite altina
almak, Medine’nin Miisliiman niifiisu disinda énemli ¢ogunlugunu olusturan Yahudi-
leri de Islam devletinin tebas1 haline getirmek i¢in Miisliimanlarin, Yahudilerin ve
diger din mensuplarinin hak ve sorumluluklarini igeren, “Medine S6zlesmesi” olarak
adlandirilan ve Islam Devleti’nin anayasasi niteliginde bir sézlesme yaymnlamistir’,
Bu sozlesmeyle Hz. Peygamber, Medine islam Devleti’ndeki her toplulugun savas ve
baris durumundaki hak ve sorumluluklarini belirlemis, bir bagka ifadeyle Miisliiman-
lar yaninda, Kitap Ehli olarak kabul edilen Hiristiyanlar, Yahudiler ve diger din men-
suplarini Medine toplumunun 6nemli bir unsuru saymistir. Hz. Muhammed, yukarida
zikredilen sézlesmeyle, Medine’de bulunan farkli din ve kiiltiirlerdeki insanlarin bir
arada baris i¢inde yasamasini saglamaya ¢alismistir. Zira Yahudilerin kendi hallerine
birakilmast Medine’nin i¢ huzuru ve distan gelebilecek saldirilar i¢in ¢ok tehlikeli
olurdu. Kendisine diisman olan Mekkeli miisrikler ile olasi savaslar Oncesinde
Rastlullah’in, Yahudilere ve diger din gruplarina bazi sorumluluklar yiiklemesi ve
onlar1 kontrol altinda tutup bir anlasmaya/hukuk sistemine baglamas1 Allah’tan aldig:

vahyi teblig etmek icin faydali olmustur.

Yahudilerin, savagsiz baris icerisinde bir arada yasama, i¢ ve dis giivenligin
saglanmasinda isbirligi yapma, sosyal miinasebetlerde hayirhahlig1 ve iyi davranisi
esas alan Medine Vesikasinin kapsamina alinmalari, kendileri agisindan da bazi hak
ve menfaatlar1 beraberinde getirmistir. Kendilerine anlagmaya uymak sartiyla Yahudi
kabilelerinin hangi haklara sahip olacagi, suclularin cezalandirilmasi, himaye eden ve
edilenlerle ilgili hiikiimler, herkesin dininde serbest olusu, ihtilafli konularm tek oto-
rite olarak Hz. Peygamber’e getirilmesi, bu vesikaya uymanin gerekliligi gibi konu-

lara vesikanin igeriginde yer verilmistir’".

% Hamidullah Muhammed, Zslém Peygamberi, c. 1, s. 185.

® Hz. Muhammed’in, Medine’de yasayan farkli dinden unsurlarla yaptizi Medine Sézlesmesi (Ana-
yasasi, Vesikas1)’nin metni, ilk kaynaklarda normal bir metin seklinde yazilmis bkz. ibn HisaAm Ebi
Muhammed Abdu’l-Melik, es-Siretu 'n- Nebeviyye, I-11, (thk. Mustafa es-Seka), Misir, 1375/1955, c.
I, s. 501-504.

T Bu konuya delalet eden anlagsma maddeleri i¢in bkz. fbn Hisam, Siyre, c. I, 5. 501-504.
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Hz. Muhammed, 622 yilinda Medine’ye hicret ettikten sonra, o bolgede yasa-
yip kendisinin gelisinden memnun olmayan Yahudilere karsi gayet iyi/hosgoriilii
davranmis ve onlara kars1 takindig1 tutum ve davranislarinda yumusaklik ve anlagsma

arzusunda oldugunu her daim belli etmeye/gostermeye caligmistir’.

Ne var ki, Hz. Muhammed her zaman Yahudilere karsi olumlu tavir ve davra-
nis sergilemis olsa da, barig dsneminden’ fazla zaman ge¢meden Yahudiler bozgun-
culuk, hased, gurur, kin vb. gibi karakterlerini gostermeye baglamiglardir. Miislii-
manlarin Medine’de iistiin bir konuma gelmeleri ve Mekkeli miisriklerle yaptiklar
Bedir Gazvesini (H. 2/M. 624) kazanmalar1 sonrasinda Yahudilerin bu huylar1 ortaya
¢ikmaya baslamistir. Hatta miisliimanlarin Yahudilere iyi muamele etmesi ve yaptik-
lar1 anlagsmalara sadik kalmalarina ragmen Yahudiler asir1 davraniglarda bulunup
miisriklerle ve miinafiklarla igbirligi yapmaktan cekinmemisler’® ve putperest inanci-

nin islam dininden iistiin oldugunu bile iddia etmekten kagmmamuislardir”.

Islam dinine garazkar olarak bazi komplolar kuran ve Miisliiman bir kadinin if-

fetine’® saldiran Bend Kaynuka Yahudileri dindaglar1 arasinda ahitnameyi nakzeden

2 Bas Eytip, Islam’in Ilk Déneminde Miisliiman-Yahudi [liskileri, Gokkubbe Yayinlart, Istanbul,
2004, s. 34-35.

7 Hicretin ilk yillarmi Medine’de yasayan diger din mensuplariyla —ozellikle de Yahudilerle- Hz.
Muhammed’in ve diger Miislimanlarin iliskileri barig donemi olarak ele alsak da kiilliyatinda-
ki/kaynaklardaki anlatilanlara baktigimiz zaman, ger¢ek ménada bir barigdan s6z etmek biraz zordur.
Bunun nedeni ise Yahudiler tarafindan gelen sert elestiriler ve kabullenememedir. Diger bir ifade ile
bu donem, fiiliyata dontiismemis fikri tartisma ve siirtiismenin oldugu biraz kapali donemdir.

4 Bkz. el-Vakidi Eba Abdillah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakudi, Kitabu’l-Megdzi, 1-111, (thk.
Marsden Jones), Beyrit, 1409/1989, c. Il, s. 441-442; Sellam b. Miskem ve Ebi Ammar gibi ileri
gelen Yahudilerden olusan dokuz kisilik heyetin amaci Kureys miisriklerini ve onlara bagh olan kabi-
leleri Hz. Peygamber ile muharebe etmeye davet etmislerdir (bkz. Ebd Muhammed b. Ali b. Ahmed b.
Said ez-Zahiri Ibn Hazm, Cevdmi u’s-sireti’-nebeviyye, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1986, s.

148).
"> Konulayla alakali rivayet i¢in bkz. el-Vakidi Eba Abdillah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi,
Kitabu’I-Megazi, 1-111, (thk. Marsden Jones), Beyriit, 1409/1989, c. 11, s. 441-442; Atceken Ismail

Hakk1, Hz. Peygamber'in Yahudilerle Miinasebetleri, Marifet Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 109-110.

"¢ Miisliiman Araplardan bir kadin, Benli Kaynuka’ ¢arsisina alig-veris i¢in gitmisti. Bu kadin Yahudi
bir kuyumcudan biraz miicevher satin aldigi zamanda diikkdnda bulunan Yahudiler kadina laf atarak
(satasarak) yiizlinli agmasint istemislerdi. Kuyumcu, oturan kadinin elbisesinin etegini arkadan sirtina
ignelenmis, kadin ayaga kalkinca avret mahalli agilmistir. Oradaki Yahudiler kadinin bu durumuna
kahkaha atarak giilmiislerdir. Miisliiman kadin bagirarak yardim istediginde oradan gegmekte olan bir
Miisliiman kadina bu davranisi yapan Yahudiyi 6ldiirmistii. Diikk&ndaki Yahudiler de o Miisliimani
oldiirmiislerdi. Bu vakiay1 6grenen Miisliimanlar 6fkelenmislerdir. (bkz. Ibn Hisam Eb Muhammed
Abdu’l-Melik, es-Siretu’n- Nebeviyye, I-11, (thk. Mustafa es-Seka), Misir, 1375/1955, c. 11, s. 48). E.
Ziya Umeri, ibn Hisdm’in bu rivayetinin zayif oldugunu, ibn Hisimla raviler arasinda inkita’ oldugu-
nu belirttikten sonra, tarihi olarak istifade edilebilecegini soylemistir. Hatta ibn Higsdm bu rivayeti
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ilk kabile olmustur’’. Kaynuka ogullarinin bu eylemi sonucunda Miisliimanlarla Ya-
hudiler arasinda ilk ciddi gerginlik tezahiir etmistir’®. Rasulullah, Medine’nin huzu-
runu bozan ve Islam diismanligini ag13a vuran bu kabileyi Medine’den siirgiin etmek
zorunda kalmistir. Daha sonra Mekke miisrikleriyle isbirligi yapan ve Hz. Peygam-
ber’e suikast tesebbiisii yapmaktan ¢ekinmeyen Benl’n-Nadir Yahudileri Medi-
ne’den siirgiin edilmislerdir’®. Bu iki kabilenin basina gelen olay, Medine’deki ti¢iin-
cii Yahudi kabilesi olan Benli Kurayza’yr tutum ve davranislarinda dikkatli olmaya

calismiglarsa da, bir siire sonra onlar da diigmanliklarini ortaya koymuslardlrso. Bun-

Benl Kaynuka’ savaginin nedeni olarak zikretmesine tepki olarak da; Bu olay Beni Kaynuka’'nin
stirgiiniinii hazirlayan sebep olabilir fakat bu siirgiiniin asil sebebi Medine’nin i¢ huzurunu bozmalari,
diismanliklarini ortaya koymalar1 ve Hz. Peygamber’in artik onlarla barig icinde yagayamayacagini
anlamasidir (bkz. Ekrem Ziya Umeri, Medine Toplumu, (cev. Nurettin Yildiz) Istanbul, 1988, s. 99).

" Benti Kaynuka Yahudilerinin Hz. Peygamber ile yaptiklar1 anlasmay: Bedir Savasindan sonra boz-
duklar1 rivayet edilmekte, fakat nasil bozulduguna dair yani ne gibi olaylar sonucu anlagmanin nakze-
dildigine konusunda herhangi bir malumat yoktur/belirtilmemistir.

"8 Miisliimanlarin miisrikler karsisinda kazandigi Bedir zaferinden sonra Kaynukaogullar1 Yahudileri,
miislimanlarin basarilarana karsi hasedlerinden dolay: tagkinliklar yapmaya baglayinca, Hz. Peygam-
ber onlar ¢argilarinda toplamus ve “Ey Yahudi toplulugu, Allah’tan korkunuz ve Kureys’in basina
gelen sizin basiniza gelmeden 6nce Miisliiman olunuz ki siz benim goénderilmis bir peygamber oldu-
gumu ve bu hususun da kitabinizda haber verildigini biliyorsunuz ve hatta bu konuda Allah'in size
kars1 olan ahdini de biliyorsunuz.” demistir. Bunun {izerine cevap olarak Yahudiler, “Ey Muhammed;
muhakkak ki sen cahil (savastan bihaber) bir kavimle karsilagtin. Miisrikleri muharebede maglup
etmen seni gururlandirmasin. Vallahi biz savase1 bir milletiz/insanlariz, sayet bizimle muharebe eder-
sen, bizim ne kadar iyi savasci oldugumuzu goriirsiin (bkz. Ibn ishak EbG Abdullah Muhammed b.
Ishak b. Yesar, Siretii Ibn Ishdk, (thk. Siiheyl Zekkar), Daru’|-Fiker, Beyrit, 1398/1978, s. 313; el-
Vakidi Ebd Abdillah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi, Kitabu'|-Megdazi, 1-111, (thk. Marsden
Jones), Beyrit, 1409/1989, c. I, s. 176; Ibn Hisdm Ebi Muhammed Abdu’l-Melik, es-Siretu n-
Nebeviyye, I-11, (thk. Mustafa es-Seka), Misir, 1375/1955, c. 11, s. 47).” diyerek Hz. Peygamber'e kars1
bir meydan okuma yapmuslardir.

¥ Bedir savaginda miisliimanlarm galibiyetinden rahatsiz olan ve siirleriyle islim’1 ve Hz. Peygam-
ber’i hicveden Ka’b Ibnu’l-Esref’i (Ka’b b. Esref hakkinda bkz. Mehmet Ali Kapar, “Ka’b b. Esref”,
md, DIA, c. XXIV, s. 3-4) Muhammed b. Mesmele'nin 6ldiirmesinin ardindan ¢ok kizan Yahudiler,
peygambere suikast planlart yapmaya baglamislar ve miisriklerle isbirligi yapmislardir. Beni Nedir
gazvesinin sebebi olarak iki olay anlatilmaktadir (bu olaylar i¢in bkz. ibn HisAm Ebii Muhammed
Abdu’l-Melik, es-Siretu’n- Nebeviyye, I-11, (thk. Mustafa es-Seka), Misir, 1375/1955, c. 11, s. 185;
Ismail Hakki Atgeken, Hz. Peygamber’in Yahudilerle Miindsebetleri, Marifet Yayinlari, Istanbul,
1996, s. 122-126; Eyiip Bas, Isldm i Ilk Déneminde Miisliiman-Yahudi Iliskileri, Gokkubbe Yaymla-
11, Istanbul, 2004, s. 52-55). Bu gazveden (h. 4/m. 625) yenik ¢ikip teslim olan ve sulh isteyen Yahu-
dilere, Hz. Peygamber’e suikast tesebbiisiinde bulunmalari, anlagsmay1 bozmalari ve Mekke miisrikle-
riyle igbirligi yapmalar1 gibi biiyiik suglardan dolayr Medine’den siirglin edilmislerdir. Bu konuyla
ilgili baz1 Oryantalistlerin goriisleri igin bkz. Ismail Hkki1 Atceken, “Bazi Oryantalistlere Gore Asr-1
Saadet'te Yahudiler”, ISTEM, 2004, c. II, Say1. IV, ss. 107-130, s. 119-122.

8 Bu gazvenin sebebi igin bkz. el-Vakidi Eba Abdilldh Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakadi,
Kitabu’l-Megazi, 1-111, (thk. Marsden Jones), Beyrtt, 1409/1989, c. 11, s. 458. Daha sonra Kureys’in
ve Huyeyn b. Ahtdb’mn kiskirtmalar1 sonunda Benli Kureyza Miisliimanlara ihanet etmis ve Kureyza
ogullarmin reisi Ka’b b. Esed Miisliimanlarla sulh haline donmeyeceklerini belirtmistir (bkz. el-
Vakidi Ebd Abdilladh Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi, Kitabu'l-Megdzi, 1-111, (thk. Marsden
Jones), Beyrit, 1409/1989, c. II, s. 458). Yine bu konuyla ilgili Oryantalistlerin goriisleri i¢in bkz.
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lar, Miisliimanlar i¢in hayati 6nem arz eden Hendek harbinde miittefiklerini birakip
miisriklerin safina ge¢misler ve Islam devletine ihanet ederek biiyiik bir sug islemis-
lerdir. Sonunda kendi mukaddes kitaplarina uygun ve anlasmanin de geregi olarak

hak ettikleri sekilde cezalandlrllmlslard1r81.

Netice olarak, Medine dénemi Isldm dininin kuvvetlendigi ve hem harp hem de
sulh yoluyla genis topluluklara yayildigi bir donemdir. Misriklerle oldugu gibi
Medine’de yasayan Yahudilerle de siyasi, dini ve sosyal iligkilerin hem olumlu hem
de olumsuz yonde gelistigi donemdir. Hz. Peygamber, 6nce Ensar-Muhacir kardesli-
gini saglayip daha sonra da Medine Anayasasinin i¢ine Yahudileri de dahil ederek
bolgenin siyasi birligini saglamak i¢in onlar1 da Islam devletinin tebas1 haline getir-
mistir. Bununla birlikte Medine’nin i¢ huzuru saglanmis, belirlenen sinirlara distan
gelebilecek her tiirlii saldirilara kars1 birlikte hareket etme prensibi ilave edilmistir.
Yahudiler acisindan da bazi haklar, kazanimlar so6z konusu olmustur. Anlasma mad-
delerine uymak sartiyla din ve inang hiirriyeti, can ve mal emniyeti, oturduklar1 bol-
gelerde iskanlarinin devam etmesi gibi haklar verilmistir. Yahudiler kendilerine veri-
len bu haklara ragmen —Kur’an-1 Kerim’deki bir¢ok ayette ifade edilen olumsuz ka-
rakterlerini Medine donemi boyunca ortaya koymuslardir- Medine ve g¢evresinde
belirlenen sartlar disinda yani anlasmanin maddelerine teaaruz eden bazi hususlar
yapmislar; 6zellikle de Bedir zaferinden sonra Islam aleyhinde bir seyler sdylemeye
ve Hz. Peygamber’e suikast girisimlerinde bulunarak karsi gelmeye/isyan etmeye
baslamislardir. Cesitli sebeplerle anlagsma sartlarin1 bozmuslar ve belirlenen anlagsma

sartlarina uymadiklarindan dolayr Medine’den siirgiin edilmislerdir.

1.5.1 Hayber Bolgesinde

Hayber Medine’nin kuzey dogusunda yaklasik 200 km. mesafede, denizden
850-1000 m. yiikseklikte yer alan etrafi volkanik arazilerle ¢evrili ve ¢ok¢a hurma-

Ismail Hkk1 Atgeken, “Bazi1 Oryantalistlere Gore Asr-1 SaAdet'te Yahudiler”, ISTEM, 2004, c. I, Say:.
IV, ss. 107-130, s. 122-125.

8 Atgeken Ismail Hakki, Hz. Peygamber’in Yahudilerle Miinasebetleri, Marifet Yaynlari, istanbul,
1996, s. 136-137.
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liklar1 olan bir yerdir. Beni Nadir ve Beni Kaynuka Yahudilerinin yerlesmesinden

sonra Arap Yarimadasi’nda Yahudi toplumunun baslica yerlesim merkezi olmustur®.

Islam’1n ilk déneminde Arabistan Yahudileri igerisinde en iyi teskilatlanmis ve
en giiclii Yahudi toplulugu olan Hayber Yahudilerinin® Miisliimanlarla iliskilerini,
Hicretten sonra Hz. Peygamber’in onlara gonderdigi Islam’a davet mektubuyla®

baglatmamiz daha uygun olacaktir®.

Hz. Muhammed’in Mekke’den Medine’ye hicretinden sonra Medine Yahudile-
rinin yaptig1 gibi Hayber Yahudileri de, insanlarin dogru yoldan sapmis olduklar1 bu
donemde, Hz. Muhammed vasitasiyla génderilen 1s1am dinine ve Medine’de kurulan
yeni Islom devletine kars1 cephe almuslardir. Ayrica Hz. Muhammed’in Mekkeli

miisriklerle yaptig1 bir anlagmaya gore (Hudeybiye Antlagsmasi (H. 6. Y1l —M. 628.

%2 Hizmetli Sabri, Islam Tarihi, Ankara, 1991, s. 171.

8 Samuel b. Yahya el-Magribi, Bezlii’l-Mechiid fi Ifhdmu’l-Yahid, (nsr. Muhammed Abdullah es-
Serkavi), Daru’l-Hidaye, 1406/1986, s. 144.

¥ Muhammed Hamidullah, Mecmiiatii’l-Vesdiki’s-Siyasiyye 1i’l-Ahdi’n-Nebeviyyi ve’l-Hildfeti r-
Raside, Beyrut, 1985, s. 92-93; Muhammed Hamidullah, Isigm Peygamberi, c. |, s. 408.

% Hz. Peygamber’in Hayber Yahudilerine génderdigi mektup su sekildedir: “Rahman ve Rahim olan
Allah’mn adryla; Musa’nin dostu ve kardesi, onun getirmis olduklarini tasdik eden Allah’in Rastli
Muhammed’den: Ey Tevrat ehli, dikkat edip biliniz ki, ‘ger¢ekte Allah’in Peygamberi Muhammed ve
onunla birlikte olanlar, kafirlere kars1 sert, kendi aralarinda ise merhametlidirler. Sen onlara Rablerin-
den liituf ve riza dilerken, isaretlerini yiizlerinde (alinlarinda) secde izi olarak goriirsiin. Tevrat’ta
onlar hakkindaki temsil ve kissalar1 bulursun. Incil’de onlarm meseli ise soyledir: Filizlenmis, biiyii-
miis, saglamlagsmig ve govdesi tizerinde dimdik yiikselmis bir ekin gibi ki, kéfirlerin 6fkesine sebep
olur, ekicilerin ise hosuna gider. Allah iman edenlere ve onlardan salih amel isleyenlere af ve magfiret
ile biiyiik nimetler vermistir.’

Su halde size vahyolunan sey askina, sizlereden 6nce gelip gecmis kabilelerinizi kudret helvasi ve
bildircin ile riziklandiran askina, baba ve dedelerinizi, Firavun’un elinden ve fiilinden kurtarmak igin
denizi kupkuru eden agkina bana sdyleyiniz: Allah’in size indirmis oldugu kitapta, Muhammed’e
inanmaniz gerektigini bulmuyor musunuz? Eger bu, kitabinizda mevcut degilse sizin igin (bana vah-
yolunani kabul etmenizde) asla bir zorlama yoktur. Zira hak yol ile batil yol birbirinden ayrilmistir. O
halde ben size Allah’in ve Rasilii’niin yoluna ¢agiririm.” (ibn Hisam, Siretii'n-Nebeviyye, c. 1, s. 544;
Muhammed Hamidullah, Mecmiiatii’I-Vesdiki’s-Siydsiyye li'I-Ahdi 'n-Nebeviyyi ve’l-Hildfeti 'r-Rdside,
Beyrut, 1405/1985, s. 77-80).
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Y11))*® taraflardan birine yapilan taarruz digerine de yapilmis oldugu kabul edilmis,
saldiranlara kars1 birlikte muharebeye katilmalari kararlastirilmustir® . Diger taraftan
Hayber Yahudileri Raci ve Bi’ru Maftine facialarindan sonra ve Rasulullah’a suikast
tesebbiisiinden dolayr Medine’den siiriilen Nadirogullari’nin intikaliyle hem maddi
hem de niifus agisindan bir hayli giiglenen ve hatta s6z konusu dénemden itibaren
Hayber, Suriye ve Irak’tan gelip Hayber sinirlarindan Medine’ye ulasan ticari ve

baska amacla gelen kervanlar i¢in tehdit olusturur hale gelmislerdirss.

Hayber Yahudilerinin meydana getirdigi muhataralar sadece bunlarla simirl
degildir. Hatta onlar Mekkeli miisriklerle birlikte Miisliimanlara kars1 diizenleyecek-
leri bir taarruz i¢in, o donemde Yahudilerle isbirligi yapabilecek, devrin giiclii kabi-
lelerinden olan Gatafanlilar’a, kendi taraflarindan olmalar i¢in Hayber’in bir yillik
hurma mahsuliinii vaat etmis olup;89 Medine ¢evresinde yasayan ve kendileri ile itti-
fak yapabilecekleri Arap kabilelerini de Medine’de bulunan Hz. Muhammed’e kars1
bir cephe olusturmuslardir. Yapilan bu ittifakin gayesi, ¢ok az kisiden olusan Miis-
liman ordusunu Medine disina ¢ikarip savasa zorlayarak orduyu tamamen yok et-
mekti. Hayberli Yahudilerin yaptiklari bu faaliyetleri neticesinde saldirgan tarafta yer
alan Kureysliler, Hayber Yahudileri, Gatafanlilar, Fezareliler, Esedogullari ve
Siileymogullar1 gibi birgok grubun olusturdugu Hendek muharebesi (5/627) vuku
bulmus; fakat miisliimanlarin galibiyeti sonucunda Yahudiler, islami1 ortadan kaldir-

ma planina ulasamamalar1 sonucunda® biiyiik bir hezimet yagamislardir.

Muharebeden sonra Hayber Yahudilerine beklenenin aksine ¢cok sert muame-

le edilmemi@tirgl. Savas sonunda onlara Tevrat’in hiikiimleri ile muamele edilmemis-

8% Muhammed Hamidullah, Mecmiiatii’l-Vesdiki’s-Siyasiyye 1i’l-Ahdi'n-Nebeviyyi ve’l-Hildfeti r-
Raside, Beyrut, 1405/1985, s. 77-80.

87 Serahsi Ebd Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl Serahsi, el-Mebsiit, 1-XXX, Daru’l-
ma’rife, Beyrut, 1406, c. X, s. 86.

8 israil Velfenson, Tdrihu’l-Yehid fi Bilddi’l-Arab fi’l-Cdhiliyye ve Sadri’l-Isldm, Misir 1927, s. 162.
8 vakidi, Kitdbii 'I-Megazi, ngr. Marsden Jones, Beyrut 1965-1966, c. Il, s. 640.

% fsrail Velfenson, Tarihu'l-Yehid fi Biladi’l-Arab fi’I-Cahiliyye ve Sadri’l-Isldm, Misir 1927, s. 157;
Muhammed Hamidullah, Hz. Peygamber’in Savaslart, (trc. Salih Tug), istanbul, 1991, s. 108-109.

' Bkz. Buhari, Sahih, c. III, s. 192; Miislim, “Miisakat”, 4, 5, 6. Ayrica bkz. Malik ibn Enes, el-
Muvatta, c. V, s. 1314, 3324.
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tir®. Hatta Yahudiler boyle durumlarda kendi kutsal kitaplarinda emredilen hiikiim-
lere uymamislardir. Hayberlilerin canlar1 bagislanmis; tagiyabilecekleri mallarla se-
hirden ¢ikmalarina miisaade edilmistir. Yani Yahudilere ¢ok hosgoriilii davranilmas,
fakat Rastlullah’in géstermis oldugu bu hosgérii ve yakinliga, Yahudilerin nasil kar-
silik verdikleri hakkinda fazla bilgiye sahip olmasak da; kaynaklarda yer alan bir
kisim rivayetlerde Yahudilerin baz1 Miisliimanlara kotii davranarak 6liimlerine sebep
olduklari, tekrar Hz. Peygamber’e suikast tesebbiisiinde bulunduklari bilgilerine

ulasmaktaylzgg.

Hayber fethini genel olarak degerlendirecek olursak, oncelikle belirlemek ge-
rekir ki, bu fethin yegane sebebi Islam Devleti’nin giivenligini saglamaktir. Yoksa
Mantran’in ileri siirdiigii gibi®® Misliimanlarin “saldiri” safhasmim bir baslangici
degildir. Temel amag yine iddia edildigi gibi95 ganimet elde etmek veya yagmalamak
da olamaz. Daha hadisenin baslangic sathasinda Gatafanlilar’in arazileri, mal ve
miilkleriyle birlikte ele gecirebilecekken buna tenezziil edilmemesi, durumu agiklikla
gozler Oniine sermektedir. Fetihten sonra Hayberlilere dokunulmamasi, maglup taraf
olmalarina ragmen tekliflerinin kabul edilerek antlasma yapilmasi ve birtakim haklar

taninmasi da bu goriisii destekler mahiyettedir.
DEGERLENDIRME

Bilindigi tizere, medeniyetlerin gegirdikleri ¢esitli asamalarda (dogusu, gelisi-
mi, yiikselisi gibi) diger medeniyetlerden uzak durmasi, onlarla dogrudan veya do-

layli etkilesimde bulunmamasi diisiiniilemez. Biitiin medeniyetler, sanatta, edebiyat-

% Tevrat’n konuyla ilgili hitkmii sudur: “..Bir sehre cenk etmek i¢in ona yaklastigin zaman, onu
barigikliga ¢agiracaksin. Ve vaki olacak ki, i¢inde bulunan biitiin kavim sana angaryaci olacaklar, ve
sana kulluk edecekler. Ve eger seninle musalaha etmeyip cenketmek isterse, 0 zaman onu muhasara
edeceksin; ve Allah’m Rab onu senin eline verdigi zaman her erkegini kiligtan gecireceksin; ancak
kadin, ¢ocuk, hayvan ve biitiin mallari kendin i¢in ¢apul edeceksin...” (Tesniye, 20/10-14).

% Bkz. Vakidi Eba Abdillah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi el-Eslemi el-Medend, I-111, (thk.
Marsden Jones), Beyrut, 1409/1989, c. Il, s. 677-678; ibn Sa’d Ebi Abdilldh Muhammed b. Sa‘d, et-
Tabdkatii'I-Kiibrd, 1-VII, (thk. Muhammed Abdiilkadir Atta), Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrit,
1410/1990, c. 11, s. 154.

% Mantran Robert, sldm 'in Yayilis Tarihi, (trc. Ismet Kayaoglu), Ankara, 1981, s. 78.

% iddia edildigine gore Hz. Peygamber Hayber’e oranin zenginliklerine sahip olmak ve oray: sémiir-
mek i¢in saldirdigr serdedilmektedir. Bkz. Margolis Max L.-Alexander Marx, A History of the Jewish
People, New York, 1962, s. 253. Kanaatimce, Hz. Peygamber’in yagmacilik yaptig1 ve somiirgeci bir
zihniyete sahip oldugu fikrini ilk defa Yahudilerin ileri siirmiis olmalar1 muhtemel dahilindedir.
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ta, diisiincede, mimaride, iktisadi hayatta, sosyal kurumlarin yerlesmesinde birbirin-
den etkilenmistir. Fakat her uygarligin, kendini diger uygarliklardan farkli kilan 6z-
giin yonleri mutlaka vardir. Islam uygarligimin temelde Kur’an ve sahih siinnete da-
yanmasi, onun 6zgiin yoniinii olusturur. Belli bir zaman ve mekanla kayitli bulunma-
yan, biinyesinde evrensel nitelikler tasiyan Islam’in, kendi disindaki uygarliklara

kazandirabilecegi degerli seyler bulunmaktadir.

Islam disindaki medeniyetlerden Hiristiyanlik ve Yahudili§in mensuplarinin
yeni bir peygamber gelecegi diisiincesine yabanci olmadiklarini biliyoruz. Bu duru-
mu Yahudi-Hiristiyan kaynaklarinda ve islim kaynaklarinda gérmek miimkiindiir.
Nitekim s6z konusu dinlerin ve inanglarin (Yahudilik-Hiristiyanlik, Islam) tarihi sii-
re¢ igerisinde olumlu veya olumsuz birtakim ilskileri olmustur. Bizim de yukarida

kisaca anlattigimiz bu miinasebetler durumu izah etmektedir.

Tarihi bilgilerden hareketle Miislimanlarin Yahudilerle miinasebetleri Mek-
ke’de baslayip Medine’de devam etmistir. Nitekim bu miinasebetlere delalet eden
birtakim rivayetler mevcuttur™®. Ancak bu rivayetlerin Mekke doneminde mi, Medine
doneminde mi, Hayber’de mi ya da Hz. Peygamber’in katilmis oldugu savaslarda mu,
gitmis oldugu bazi kabilelerde mi sdylendigi konusunda, konumuzun sinirlar1 geregi
ve bu konunun ayri bir ¢aligma gerektiren durum olmasi sebebiyle bu noktalara de-

ginmedik.
2. KUR’AN-I KERIM’E GORE YAHUDILERIN OZELLIKLERI

Hadislerde Yahudilerin 6zellikleri ile ilgili konuya gegmeden dnce yapilmasi
gereken Kur’an-1 Kerim’in Yahudiler kasisindaki durumunun tetkikidir. Biitiin insan-

liga rehber olmasi i¢in Allah tarafindan rahmet peygamberi Hz. Muhammed vasita-

% Hz. Peygamber’in Yahudilerle miinasebetlerine delalet eden rivayetler i¢in bkz. Buhari, “iman”, 30;
“Savm”, 69; “Bedu’l-halk”, 10; “Ilim™, 47; “Tefsir”, 2, 6, 13; “I’tisam”, 3; “Surut”, 15; “Istizan”, 22;
“Hibe”, 28; “Megazi”, 12, 14, 41, 69; “Tib”, 55; “Menakib”, 26; “Istikraz”, 1; “Cihad”, 89;
“Menakibii’l-Ensar”, 52; “Cendiz”, 80; Miislim, “Iman”, 29; “Siyam”, 127-134; “Mesacid”, 11;
“Zihd”, 61-62; “Sifati’l-Miinafikin”, 19-21, 31, 32; “Hayiz”, 34; “Selam”, 8§, 11, 12; 18, 45;
“Hudid”, 26; “Esribe”, 1-2; “Musakat”, 91, 124-126. Ayrica ‘islam Tarihi’ eserlerindeki bu konuya
delalet eden rivayetlerin tahric dilip, ilk donem islam tarihinin rivayetlerle yazilmasi ve bu
rivayetlerden hareketle birtakim degerlendirmeler yapilmasi bu konuya farkli bir bakis kazandiracak-
tir.
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styla gonderilmis olan Kur’an-1 Kerim®’, evrensel bir cagridir. Onun mesaj1 her za-
man giincelligini korumaktadir. Nitekim kendinden 6nce peygamberler araciligiyla
insanliga gonderilen kitaplan tasdik etmesi® ve onlarin iizerinde bir koruyuculuk
g('jrevi99 yapmasi Kur’an’in evrensel mesaj olusunun bir diger yoniidiir. Kuran’in
hitap tislibunun en belirgin 6zelligi, onda belli bir ¢evre, sahis, grup, irk veya kiiltiir
gibi yerelligi ¢agristici ifadeler yerine insanhigin hedef alinmis olmasidir'®. Binaena-
leyh Mekki stirelerde genelde “Ey insanlar!”, “Ey Adem’in ¢ocuklar1!” vb. umuma
yonelik hitaplara yer verilirken, Islam toplumunun tesekkiil ettigi Medine déneminde
inen ayetlerde ise insanlara inan¢ gruplarina gére “Ey iman edenler!”, “Ey Ehl-i Ki-

tap!”, “Ey kafirler!” gibi yine genel ifadelerle seslenilir.

Iste Kur’an-1 Kerim’in yaptig1 bu hitaplardan bazilar1 da kendilerine daha 6n-

ceden peygamber ve kitap gonderilen genel olarak Ehl-i Kitab™™, 6zel olarak da Ya-

%7 _Bu konu iizerinde insanlarin dogru bir sekilde diistiniip tefekkiir etmeleri ve bundan hareketle Al-
lah’in varlig1 ve birligine inanmalar1 gerektigi fikri lizerinde durmuslardir. Ayrica Allah Kur’an’da
inanilmas1 biraz daha gii¢ gibi goriinen ve “Gaybe Iman” konulari igerisinde yer alan ahirete iman
konusunun da son derece normal bir hadise oldugunu evrenden hareketle isbat etmektedir. Kur’an’da
bu soyut gibi goriinen konu evrenden c¢esitli orneklerle somutlagtirilmakta, boylece insanlar diistinme-
ye sevkedilmekte, inanmayan insanlarin itirazlarina cevaplar verilmekte; inanan insanlarin ise imant
kuvvetlendirilmektedir-

% Bkz. el-Bakara 1I/41, 91, 97; Al-i imran I1I/3; enNisa IV/47; el-Maide V/48; Fatir XXXV/31; el-
Ahkaf XLVI/30.

% Bkz. el-Maide V/48.

100 _ Kur’an’a, tarihsel ve bdlgesel bir kitap olarak bakan bir kisinin en biiyiik yanilgisi, bu sozii sdyle-
yen zatin tarih ve bolgeler istii olmasim goz ardi etmesi ve O’nu hakkiyla taniyamamasidir.-
Kur’an’daki ilahi hitabin degisik tarihlerde yasayan biitiin insanlara yoneltildigini gosteren en agik
isaret, bu soziin biitiin insanlar1 yaratan Yiice Alldh tarafindan soylenmis olmasidir.-

101 Ehl-i Kitap; Kur’an-1 Kerim’e ait bir terim olup, kendilerine kitap verilmis, Tevrat, Zebur, incil
gibi kitaplardan birine inananlara isim olarak kullanilir. Yahudi ve Hiristiyanlarla sinirlandirilmaksi-
zin, ilahi bir dine inanan, Tevrat, Incil, Zebur ve Hz. Ibrahim’e verilen suhuf gibi bir kitaba inananlara
Kitap Ehli denilmektedir. Genel bir degerlendirme yapilacak olursa, Kur’an-1 Kerim’deki bu terim,
Islam terminolojisinde Miisliimanlarin disindaki eski ilahi dinlere mensup olanlar1 ifade etmek icin
kullanilmistir. Islam’m ilk donemlerinde Ehl-i Kitap zikredilince Yahudi ve Hiristiyan dinlerine men-
sup olanlar anlagilirken, Kur’an’in biitiinligii i¢inde konuya yaklasildiginda diinyada, benzer nitelikle-
ri tagtyan din sahiplerinin oldugu gozlenmektedir. Buna gore, inanglarinda ilahi dinlerin izlerini tasi-
yan fakat bir¢ok konuda temel hasletlerden uzaklasan kitap sahiplerine, Ehl-i Kitap dememiz miim-
kiindiir. Kur’an-1 Kerim’de Ehl-i Kitap terimine ilaveten, Medine déneminde nazil olan iki ayette
“Ehl-i Zikr”(bkz. en-Nahl XV1/43; Enbiya XXI/17) terimi zikredilmis, bununla Tevrat ve Incil hak-
kinda bilgi sahibi olan, Yahudi ve Hiristiyan bilginleri kastedilmistir. Yiice Allah, bu ayetlerle insan-
dan peygamber olamayacagini iddia eden Misriklere (bkz. Furkdn XXV/7, 20) cevap olarak, bilmi-
yorsaniz, “Ehl-i Zikr”e sorunuz ifadesini kullanmistir (bkz. Nahl, XVI/43; Enbiya, XXI/7; Isra,
XVII/107; Hacc, XX11/54; Kasas, XXVIII/80). Bu terim mana itibariyla Ehl-i Kitap’1 ifade etmekte-
dir. Nitekim, Tevrat’in diger bir ismi “zikr”dir (bkz. Enbiya, XX1/105). Ad1 gegen terimin, Islam’dan
once veya Islam’m ilk dénemlerinde “Ehl-i Kitap” yerine kullamldig1 anlasilmaktadir. Diger taraftan,
Islami kaynaklarda “Ehl-i Kitap” terimi yerine, Zimmi ve Gayr-i Miislim terimlerinin kullanildig1
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hudiler -konumuz agisindan 6nemli oldugu i¢in- Kur’an-1 Kerim’deki ¢esitli ayet-i
kerimelerde 6nemli bir yer tutmaktadir. Oyle ki, Yahudiler dogrudan veya isaret
edilmek stretiyle Kur’an’in elli stireden fazlasinda gegmekte olup, 6zellikle Mekki
ayetlerde Yahudilerin gegmis peygamberlerinin kissalari, Hz. Musa ve O’nun Fira-
vun ile arasinda vuki bulan olaylar ve Yahudilerin kendi peygamberleri ile aralarin-
da meydana gelen hadiselerin anlatila geldigi gibi, tabiki hicretten sonra yani Medine
doneminde Hz. Peygamber, o bolgede yasayan Yahudileri -ve diger inanglara men-
sup olanlari- muhatap alip bazi iliskilerde bulunmus ve hatta bu Yahudilerin Miislii-
manlarla iliskileri Kur’an’a yansimasi sonucunda Miisliimanlarin onlarla ilgili deger-
lendirmelerinde 6nemli rol oynamistir. Bunlarin yani sira gesitli donemlerde Yahudi-

leri ilgilendiren tarihi olaylar da zikredilmistir.

Yahudiler Kur’an-1 Kerim’de Hiristiyanlarla birlikte “Ehl-i Kitap” olarak geg-
mektedir. Kur’an-1 Kerim, birgok ayette gerek uyari, gerek tavsiye ve gerekse kotii
davraniglarina -huylarina- isaret etmek stretiyle Yahudilerden bahsetmektedir. Bun-
larin yani sira Yahudi peygamberlerinin kissalarina, Yahudilerin kendilerine Allah
tarafindan gonderilen peygamberlerine karsi tavirlarina genis bir sekilde deginilmek-

tedir.

Calisma agisindan 6nemli olan -yani Kur’an-1 Kerim’de Yahudileri anlatan bii-
tiin ayetlerden ve kissalardan degil de- sadece Kur’an-1 Kerim’e gore Yahudilerin
miisbet ve menfi gibi temel 6zelliklerinden bahsedilecektir. Diger bir ifade ile Yahu-
dilerin huy ve karakterleri, gerek kendi inaglarma kars1 ve gerekse Islam dinine kars1

tutumlarini ele alinacaktir.

gdzlenir. Islami literatiirde kitabi kelimesi Ehl-i Kitap i¢in kullanilmustir. Kur’an’da Yahudiler igin
“Yahad”, Hiristiyanlar igin “Nasara” kelimeleri kullanilmakta, 6zel olarak Hiristiyanlar1 ifade etmek
igin “Ehl-i incil” terkibi yer almaktadir (bkz. Maide, V/47). Ehl-i Kitap terimi, yukarida isaret edilen-
lerden ibaret degildir. “Kendilerine kitap verilenler...” (bkz. Bakara, 11/101, 144, 145, Al-i imran,
111/19, 20, 100, 186), “Kendilerine kitap verdiklerimiz...” (bkz. Bakara, 1I/121, 146), “Kendilerine
kitaptan bir pay verilenler...” (bkz. Al-i Imran, I11/23, Nisa, IV/44) s6z konusu terimle ayn1 anlami
tagir. Kendilerine ilim verilenler szleriyle de Ehl-i Kitap alimlerinin kastedildigi anlasilir (Genis bilgi
i¢in bkz. Remzi Kaya, Kur’dn-1 Kerim’e Gore Ehl-i Kitap ve Islam, Altinkalem Yayinlari, Ankara,
1994, s. 30-73).
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1.3 Kur’an-1 Kerim’e Gore Yahudilerin Miisbet Ozellikleri

Kur’an-1 Kerim incelendigi zaman, Yahudilerin bir¢ok 6zelliklerine igsaret eden
hem kissa hem de baz1 ayetleri bulmak miimkiindiir. Bu kissalardan ve ayetlerden
bazilarinin Yahudilerin miisbet 6zelliklerinden bazilarinin da menfi 6zelliklerinden
bahsettigine sahit olmaktayiz. Diger bir ifade ile insanin, kendisini yaratan Allah’a
kars1 tutumu temel alindiginda, Kur’an’daki dini karakter belirleyici kavramlar birbi-
rine zit iki kategoriye ayrilabilir: Olumlu ve olumsuz karakter kavramlari. Bu ayirma
isleminin temel Olgiisii “Allah’a iman” oldugu i¢in, birinci kategorideki kavramlar
“mii’min” karakter 6zelliklerini, ikinci kategorideki kavramlar ise “kafir” karakter
Ozelliklerini olusturmaktadir. Bu ifadelerden sonra, Kur’an-1 Kerim’de Yahudilerin
Allah’1n nimetlerine mazhar olmalari, ilim sahibi kimseler olmalar1 ve dlemlere iistiin

kilinmalari seklinde miisbet 6zelliklerinden bahsedilmektedir.

Kur’an’da Israilogullar’’nin nimetlendirilmeleri ve alemlere iistiin kilinmalarini
ifade eden ayetleri, Kur’an agisindan insanlik ve peygamberlik anlayisi ve bu tasav-
vurun 6ziinii olusturan (temelinde olan) tevhid inancina atfolundugunu anlamak ge-
rekir. Bu ayetler genel hatlariyla incelendigi zaman &ncelikle, Israilogullari’nin iistiin
kilinmalar1  seklindeki ifadeler, bes ayr1 ayette gecmekte olup, birinde

102 ye diger dordii ise “tafdil”® seklinde kullanilmaktadir. Bu kavram-

“ihtar/ihtiyar
lar1 igerisinde barindiran “Ey Isrdilogullari! Size verdigim nimetleri hatirlayin (Sakin
onlart unutmayin), bana verdiginiz sézii yerine getiriniz ki, ben de size
va 'dettiklerimi vereyim”104 ayetinde karsilastigimiz ilk husus, Israilogullari’na veri-
len nimetlerin hatirlanmasidir ki, “Bir zamanlar Misa kavmine soyle dmisti: Ey
kavmim! Allah’in size liitfettigi nimeti hatirlayin. Zira O, i¢inizden peygamberler
ctkard: ve sizi hiikiimdarlar kildi. Alemlerde hichir kimseye vermedigini size ver-
di"'%® ayeti geregi bu nimetler gegmiste Isdilogullar’ndan Allah’mn insanlarin dogru

yol {izerine yani tevhid iizerine yasamalari i¢in se¢mis oldugu nebilerin ve rastllerin

102 6d-Duhan XLIV/32.

103 o|-Bakara 11/47, 122; el-A‘raf VI1/140; el-Casiye XLV/16
104 a]-Bakara 11/40.

195 Maide V/20.
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goderilmesi seklinde anlasilmuis™ ve “Hatirlayin ki, sizi Firavun ailesimden kurtar-
dik. Ciinkii onlar size azabn kotiistinii reva goriiyorlar, yeni dogan erkek ¢ocuklari-
nizi kesiyorlar, fenalik igin kizlarimizi yasatiyorlardi. Ve O size reva goriilenlerde
Sizin i¢in Rabbinizden biiyiik bir imtihan vardir. Yine hatirlayin ki, oniiniize ¢ikan
denizi yararak sizi (bogulmaktan) kurtarmis ve gozleriniz oniinde Firavn ailesini
bogmustuk. Hani Miisa ile kirk geceligine vaatlesmistik de siz onun arkasindan bu-
zagu ilah edinerek zalimlerden olmustunuz. Sonra bu (su¢unuz)un ardindan belki
stikredersiniz diye sizi affettik. Hani dogru yola gelesiniz diye Miisa’ya Kitab’t ve

k1o ayetini de hatirlatarak, Allah’in onlar1 her tiirlii sikintidan, eza-

Furkan’t verdi
dan, cefadan, esirlikten, kadinlarina haya edilecek seylerden vb. gibi kendilerine ve
ehline (Israilogullarma) yapilan biitiin kétiiliiklerden kurtarmis oldugu ve hatta sirke
distiigiintiz halde (buzagiy: ilah edinerek) onlar1 yine sonsuz rahmeti ve sinirsiz
merhametiyle affettigi disiiniiliirse,'® Kur’an’da kastedilen segilmisligin muhtevast,
biitiin diinyanin girkle/politeizmle bogusan vahiy kontroliinden ¢iktig1 bir donemde
tevhid/monoteizm inancinin temsilcileri olarak Ata Peygarnber109 vasitasiyla
Israilogullar’’mn secilmis oldugu anlasilir. Ancak Yahudiler, Allah’a inanmanin te-
mel prensibi olan tevhid ilkesini ¢ignemeleri’’®, peygamberlerini 6ldiirmeleri***, ki-
birli ve gururlu olmalari™?, yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikarmalar*®, kendi kitapla-

rinda Allah’in gelecegini haber verdigi islam Peygamberiyle ilgili dyetleri tahrif™*

198 Taberi, Cami'u I-Beydn ‘an Te vili Ayi’l- Kur’dn, XXVI, (nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turk?),
Kahire 2001, c. I, s. 595; ibn Kesir Ebu'l-Fida Imadiiddin Ismail b. Omer Ibn Kesir, Tefsiru’l-
Kur’ani’l-Azim/Tefsiru Ibn Kesir, 1-VII1, (thk. Sami b. Muhammed es-Seame), Daru Taybe, Riyad,
1420/1999, c. |, s. 241-243; Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 1-X, Ankara,
1995, c. I, s. 281, 288, 393;

197 e]-Bakara 11/49-53.

198 Taberd, Cami 'u’l-Beydn ‘an Te'vili Ayi’l- Kur’dn, c. 1, s. 629; Kurtubi, Ebi Abdillah Muhammed b.
Ahmed. el-Cdami’ li Ahkdmi’l-Kur’dn, XX, (thk. Abdullah b. Abdulhasen et-Turki), Muessesetu’r-
Risale, Beyrut 2006, c. 11, s. 73.

199 Tevhid inancimin tebligcisi ve temsilcisi olarak takdim edilen Hz. Tbrahim, vahye dayanan ii¢ bii-
yiik dinin (Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islamiyet) temel dayanak noktalarindan biri olarak gériilmesi
bu ii¢ semavi din agisindan Ya’kiib’un vasiyetinin temelini olusturan ibrahim’in dini ve kendisi Ata
Peygamber olarak kabul edilir.

"9 Bkz. et-Tevbe 1X/30; el-Maide V/18; Al-i imran I1I/181.

1 Bkz. el-Bakara 11/87.

2 Bkz. en-Nisa I\V/49-50; el-Bakara 11/57.

3 Bkz. el-Maide V/64.

114 Bkz. el-Bakara I1/79; Al-i imrén I11/78.
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ederek hakki gizlemeye calismalari™; o peygamber gelmis ve kendisine Kur’an in-
dirilmis olmasina ragmen, hem Kur’an’a hem de Peygamber’e inanmamakta direne-

rek bu tsttinliiklerini/ se¢ilmisliklerini kaybedip nankér bir toplum haline diismiisler-
dir.

Bununla birlikte Yahudilere ilim ve bazi bilgilerin verilmesi Allah’in onlara
kars1 bir liitfu ve nimeti olmustur ki buna delil olarak “Andolsun ki Isrdilogullarim
giizel bir yurda yerlestirdik ve onlara temiz nimetlerden riziklar verdik. Kendilerine

ilim gelinceye kadar ayrihga diismediler...”**®

ayetinden hareketle Allah’in segkin
bir kuluna (Hz. Ibrahim) evlatlikla bagli olan Tevrat ehlini (Yahudi kavmini) kendi-
sine muhatap alarak, ilahi vahyini Musa (a. s.) elgiligi vasitasiyla gondermis ve Ya-
hudilere din ve diinya hakkinda bilgiler bahsetmistir'*’. Hatta Tevhid Peygamberi
Hz. Muhammed’in dogumundan o6nceki cahiliyye doneminde yasayan Yahudiler,
atalarindan kendilerine ulasan ilim ve bilgileri kendilerini Gistiin gorerek iftihar vesi-
lesi yapmislardir. Yine Yahudiler, Araplar1 imm1 olarak vasiflandirip ve kendilerini
sahip olduklar1 mevcut bilgilerle onlara Ustiinlik taslamaya calisiyorlardi. Yine
“Andolsun ki biz, Isrdilogullarina Kitab’1, hiikmii ve peygamberligi verdik. Onlari
giizel riziklarla besledik ve onlar: diinyada bazi kavimlere iistiin kildik. Din konusun-
da onlara agik deliller verdik. Ama onlar kendilerine ilim geldikten sonra, aralarin-
daki cekememezlik sebebi ile ayriliga diistiiler... ”**® ayetinden hareketle Yahudilerin
nail olduklar bilgiler; Hz. Misa’nin seriati, kendilerine Allah tarafindan peygamber-
ler vasitasiyla bildirilen emir, yasak ve tavsiyeler, niibiivvet/risalet konusunda bildik-
leri seyler ve hak peygamberin gonderilecegi konusunda malumat sahibi olmalari-

dir**® ki bu hususlar onlar1 “Her alem bir zamandir” ilkesinden hareketle iistiin ki-

linma aninda yasayanlar1 kapsamakta olup ve hi¢bir kavme nasip olmayan bir ayrica-

115 Bkz. el-Bakara 11/146, 159.

118 yanus X/93.

7 Fahruddin er-Razi Muhammed b. Omer b. el-Hiiseyin b. Ali et-Temimi el-Bekri, et-Tefsiru 'I-Kebir
(Mefatihu’I-Gayb),1-XXXII, Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, 1420, c. XXVIIL, s. 264-265.

18 Casiye XLV/16-17.

9 Taberi, Camiu’l-beydn ‘an te vili Ayi’l-Kur’dn, c. XXII, s. 69-70.
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l1ga sahip olmus ve bu nimetlerden dolayr hem madden hem ménen kendi zamanlari-

nin toplumlari iistiinde bir konumda yer almislardir™.

Netice olarak Kur’an-1 Kerim’de isrdilogullarina bahsedilen; Yahudilerin Al-
lah’in nimetlerine mazhar olmalari, ilim sahibi kimseler olmalar1 ve alemlere iistiin
kilinmalar seklinde miisbet 6zellikleri hadisesi, gegmis donemlerde ve belli sartlarda
gerceklesip tamamlanmis bir olgu olarak ortaya konup, islam {immetinin en hayirl
ve vasat bir iimmet 6zelliklerini tasimast ise onlarin prensipte ve pratikte islam inan-
cin1 temsil etme hakkaniyetlerine dayandirilmaktadir. Ancak —Kur’an’da Yahudilerin
menfi dzelliklerinde gorecegimiz iizere- “Uzeyr Allah’in ogludur” demeleri, gurur
ve kibirleri, bozguncu bir kavim olmalari, inkarci olmalari, bizzat kendi seriatlarina
muhalefetleri ve son peygamber Hz. Muhammed’e karsi olumsuz tavirlari gibi Is-
lam’in temel ilkelerine ters diisen davraniglarda israrla devam etmeleri sebebiyle bu

ustiinliikleri kalmamustir.

1.4 Kur’an-1 Kerim’e Gore Yahudilerin Menfi Ozellikleri

Allah’1n insanlarla iletisim kurma yollarindan birisi, gonderdigi peygamberler -
tanri-insan iligskisinde Allah Teala (metafizik alan)’dan insanlara/fiziki alana ilahi
mesaji/vahyi aktaran seckin aracilar- vasitasiyla insanlara emir ve nehiylerini, ¢esitli
hiikiimleri, kendi iradesini insanlara ulastirmakla/bildirmekle goérevlendirmesi sek-
lindedir ki, peygamberlerin kendilerine vahyedilenleri insanlara aktarmak, onlari
anlasilir kilmak, bizzat uygulayarak hayata gecirmek, insanlar1 davetleri-
ni/mesajlarini kabul etmeye ¢agirmak, inananlar1 hayirli sonla miijdelemek ve inan-
mayanlart da karsilasacaklar1 azabla uyarmak seklindeki fonksiyonlart da bulunmak-
tadir. Ancak insanlar, Allah’in insanlarin dogru yol iizerinde yasamalari i¢in koydu-
gu kaideleri her zaman kolaylikla kabul etmemisler, hatta cogu zaman bu esaslarin

karsisinda yer alip onlar1 ¢ignemislerdir.

120 Rurtubd, el-Cami’ Ii Ahkdmi’l-Kur’dn, c. XVI, s. 163; Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru’l-Kebir
(Mefatihu’l-Gayb) , c. XVII, s. 164-165.
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Binaenaleyh Kur’an-1 Kerim ¢esitli slreler ve bu srelerin miitenevvi
ayetlerinde Yahudilerin miisbet 6zellikleri yaninda birgok menfi 6zelliklerinden, yan-

l1is inang ve bozuk karakterlerinden de bahsederek teferruatl bilgiler vermektedir.

1.4.1 Kur’an’m Yahudilere Inanc¢ Acisindan Bakisi

Kur’an’a gore, Yahudiler, tam bir tevhid akidesine sahip degillerdir. Ciinkii on-
larin Allah ile ilgili sarf etmis olduklar1 sézleri, bunun agik¢a bir gostergesidir. Ya-
hudiler, kendilerinin dogru yol/hak {izerine olduklarini iddia etmislerdir. Zira Kur’an,
onlarn bu iddialarin1 “De ki: Ey Kitap ehli! Tevrdt’i, Incil’i ve Rabbinizden size in-
dirileni (Kur’dn'1) uygulamadik¢a hi¢bir sey iizere degilsiniz. Andolsun ki sana Rab-
binden indirilen bu Kur’an, onlardan ¢ogunun azginhgim, kdfirligini artiracaktir.

1y

Ovle ise o kdfirler toplumu icin iiziilme.**” ayeti ile Allah’in indirmis oldugu
hakikata inanmadiklarini ve ileri siirmiis olduklari/uydurmus olduklar1 kendilerince
dini hakikat olan ancak Allah nezlinde hi¢bir anlam ifade etmeyen hatta kendilerinin
de higbir sey iizerinde olmadiklar1 gerekgesiyle reddetmistir. Miifessirler de bu ayetin
tefsirinde genel olarak sunlari kaydetmislerdir: Hz. Muhammed Allah’in elgisi ve
kulu olduguna ve onun Allah’in elgisi olduguna inanmayan ve ona hadsiz sozler sarf
eden Mekke miisrikleri ile ayn1 safta yer alan Medineli Yahudiler ve ¢evre bolgeler-
de bulunan Huristiyanlar, inandiklarin1 iddia ettikleri Tevrat ve Incil’deki ilahi emir-

122

leri umursamadiklar1 halde™*, Hz. Muhammed’in yanlis yolda oldugunu iddia ederek

kendilerini dindar ve tevhid iizerinde gorerek Allah’in asil kullar1 oldugunu sdyle-

123 Ancak onlarm bu iddialarnimn tutarhhg yoktur'?. Zira kendilerine gelen

mislerdir
peygamberleri inkar edip beraberinde getirmis olduklar1 kutsal kitaplari tahrif edip ve
son ilahi kaynaga dayanan Kur’an’daki hiikiimlerin geregi olarak Hz. Muhammed’in
peygamberligine ve Kur’an-1 Kerim’e iman edip biitiin ilahi emirleri yerine getirip,

nehiylerden uzak durmadiktan sonra iddia etmis olduklar: her tiirlii bilginin ve savin

2L E]-Maide V/68.

122 Ebi’1-Fida imadiiddin ismail b. Omer ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur dni’l-Azim, 1-VIII (thk. Sami b.
Muhammed es-Selame), Daru Taybe, Beyrat, 1420/1999, c. I, s. 155.

123 Taberi, Camiu’l-beyan ‘an te vili Ayi "I-Kur’dn, c. X, S. 473-475.

124 el-Beyzavi, Nasiriiddin Eba Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Envérii 't-Tenzil ve
Esrarii’t-Te’vil, 1-V (thk. Muhammed Abdurrahman Marasl) Dar-u Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrit,
1418, c. 11, s. 136.
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Allah katinda gercege dayanmayan ve dogruluk pay1 olmayan sdylemler olarak kala-

caktir'?®,

Buna ilave olarak Yahudiler, kendilerini kiifre diistirecek ve sirke gotiirecek
sekilde Allah hakkinda, O’nun sanina yakismayan birtakim sozler sdylemislerdir.
Kur’an onlarin dediklerini su sekilde anlatmistir: “Yahudiler: ‘Uzeyir Allahin oglu-
dur*?® dediler ve Nasraniler: ‘Mesih Allah’n ogludur’ dediler. Onlarin agizlaryla
soyledigi bu sozler, daha énce inkdr edenlerin sézlerine benziyor...**””. Hatta bunun
yaninda kendilerinden Allah igin yardim talep edildiginde Medine Yahudileri, Hz.
Muhammed’in peygamberligini reddetme hususunda o kadar inatlasmiglardir ki Al-
lah’1n, mallarinizdan infak ediniz emri geldigi zaman sirf mii’minlerle alay etmek ve
Hz. Muhammed’in peygamberligini kabul etmemelerine bahaneler bulmak icin'?®,
demek Muhammed Allah’in sizlerden mal istedigini soyliiyor. Bu, Allah’in fakir
olmast anlamma gelip bizim O’ndan daha zengin oldugumuz manasina gelmekte-

130

dir'®  demislerdir Onlarin bu sekildeki kabul edilmez ve yersiz iddialarini

“...Onlar, Allah’a \ayikiyla iman etmemektedirler...”**" ayetleri ile Allah’1 hakki ile
anlayamadiklarini, Allah’a hakki ile iman edemeyerek peygamberleri ve din adamla-

rin1 ilah edinerek sirke diistiikleri vu rgUlanm1$t1r132.

125 Taberl, Camiu’l-beyan ‘an te vili /fyi I-Kur’dn, ¢. X, s. 473; el-Beyzavi, Envdirii't-Tenzil ve
Esrarii’t-Te vil, c. I, s. 136.

126 Gergek bir hadise hakkindaki bir bilgilendirmenin kemal ve olgunlugun zirvesine ¢iktigi, boylece
beseriyet icin yararli olan bir hakikatin tecelli ettigi tarihsel goriintiilerdir (Kili¢, Sadik, “Tarih Felse-
fesi A¢isindan Kissalar”, 4UIT Dergisi, S. 111, Ankara, 1979, s. 38). Diger bir ifade ile Kur’an kissalari
ibret alinacak, tarihi dogruluk ve gerceklik niteligi tasiyan olaylardir (Idris Sengiil, “Kissa”, DIA,
Istanbul, 2002, ss. 498-501, s. 498). Kur’an’da kissa, Arap dili ve edebiyatinda kissa, kissalarin kay-
nag1 meselesi, kissalar ve tarihi gerceklik meselesi, kissalarda amag¢ meselesi gibi konular hakkinda
derli toplu bilgi ve tartismalar icin bkz. Mustafa Oztiirk, Kur’dn Kissalarimin Mahiyeti, KURAMER,
Istanbul, 2016. Yahudilerin, ‘Uzeyr Allah’mn ogludur’ kissasiyla ilgili tahlil, tartisma ve degerlendir-
meler i¢in bkz. Salah Abdiilfettdh el-Halidi, el-Kasasu’l-Kur’an’i Ardu veka’i’ ve tahlili Ehdas, I-1V,
1419/1998, c. s.

127 gt-Tevbe 1X/30.

128 e]-Maturidi, EbG Mansir Muhammed b.Muhammed Mahmid el-Maturidi es-Semerkandsi,
Te vilatii’l-Kur’an 1-XVIII (thk. Bekir Topaloglu ve diger), Daru’l-Mizan, Istanbul, 2005, c. II, s.
494-498; c. 1V, s. 266-270.

129 Kurtubd, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur'an, c. V, s. 442-443;

130 Bkz. el-Maide V/64; Al-i Imran 11/181.

31 Bkz. Ziimer XXXIX/67.

132 Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru I-Kebir (Mefitihu 'I-Gayb), c. XXVII, s. 15.

38



Kur’an, Yahudilere peygamberlere kars1 sergiledikleri tutum ve davranislar
nedeniyle ciddi tenkitler yoneltmektedir. Onlar, baz1 peygamberleri kabul edip bazi-
lari da ¢esitli sebepler 6ne siirerek inkar etmisler'®®; bazen de peygamberlere karsi
tevhidin 6ziiyle bagdasmayan iftiralarda bulunmuglardir®. Kur’an’mn peygamber
olduklarini haber verdigi bazi sahislarin, Yahudi kutsal kitaplarinda giinah isledigin-
den, yalan soylediginden, icki i¢ebildiginden, zina edebildiginden ve hirsizligi reva

135

goriip tesvik edebildiginden bahsedilmektedir=°. Halbuki Kur’an bu tiir fiilleri isle-

yen birinin peygamber olamayacagini belirtmistir*>

. Yine Yahudiler, baz1 peygam-
bere inanmig, bazilarmma da inanmamislardir. Onlar, ayrica peygamberler arasinda
ayrim yaparak bazilarini digerlerinden Uistlin tutmuslar, bazilarin1 da tamamen inkar
etmislerdir. Bu durum Kur’an-1 Kerim de soyle yer almaktadir. “Siiphesiz, Allah’t ve
peygamberlerini inkdr edenler, Allah’a inanip peygamberlerine inanmayarak ayrim
yvapmak isteyenler, ‘(Peygamberlerin) kimine inaniriz, kimini inkar ederiz’ diyenler
ve bédylece bu ikisinin (iman-kiifiir) arasinda bir yol tutmak isteyenler var ya; iste
onlar gergekten kdfirlerdir. Biz de kdfirlere al¢altict bir azap hazirlamisizdir.”*" Bu
ayet, Yahudilerin Hz. isd’dan onceki peygamberlere inanip Hz. Isa’y1 ve Hz. Mu-
hammed’i inkar etmeleri; Hz. Isd’dan 6nceki peygamberlere inanan Hiristiyanlarin
Hz. Muhammed’1 inkar etmeleri tizerine indirilmistir. Nitekim Yahudi ve Hiristiyan-
lar bazi peygamberlere inanip bazilarina da inanmayarak kendilerine gore bir din
edinmek istediklerini ve inandiklari peygamberlerin de faydasini gérmeyeceklerini

iddia etmislerdir™®®,

Allah, insanlara hak yolu gostermek, onlar1 daldlete diismekten alikoymak ve
hidayete ulastirmak i¢in peygamberler gondermis olup, bu peygamberlerin bazilarina

da kitaplar/sahifeler vermistir. Yiice Allah’mn, Israilogullarma da Peygamberler

133 Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru I-Kebir (Mefitihu'I-Gayb), c. Ill, s. 219-220.

134 Bkz. el-Bakara 11/102.

135 Bu konuyla ilgili olarak Bkz. Cikis I11/22; XI1/35-36.

136 Bkz. el-Maide V/67; el-Kalem XVII11/4; el-Ahzap XXXI11/21.

37 Bkz. en-Nisa 1\V/150-151.

138 Mukatil b. Siilleyman, Tefsir-i Kebir, I-IV, (¢ev. M. Besir Eryarsoy), Isaret Yaymlari, Istanbul,
2006, c. I, s. 423.
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goderip, bu peygamberlere —Hz. Miasa’ya'®, Hz. Davad’a*®-

kitap verdigini
Kvu’an’da bildirdigini miisahede etmekteyiz. Fakat Yahudiler kendilerine verilen bu
kitaplara ve Tevrat’a tam anlamiyla iman etmemislerdir***. Hatta Yahudiler, kendile-
rine gonderilen kutsal kitaplar1 tahrif etmislerdir**?. Zira Yahudilerin diinya menfaati
saglamak igin kendi goriislerine gore kitap yazip; Bu Allah’tandir™®, demislerdir ki
bundan dolay1 ve kendilerini iistiin gorme-inatlagma muvacehesiyle Kur’a’in Allah

tarafinda olduguna iman etmemislerdir***.

Diger semavi dinlerde oldugu gibi Yahudilikte de melek inanc1 bulunmaktadir.
Fakat Yahudiler, Hz. Muhammed’e diismanca davrandiklar1 gibi, O’na vahiy getiren
Cebrail’i de dilgman gormiislerdir™®. Bunun nedeni, Cebrail’in onlarin gizlemek is-
tedikleri pek ¢ok seyi Hz. Muhammed’e haber vermesidir. Yahudilerin Cebrail’e
diisman olmasi, Yahudilere diismanlik ve nefret besleyen Cebrail’in son peygamber-
ligi Yahudi olmayan birisine vermesi sebebiyledir146. Goriildigi tizere Kur’an-1
Kerim, Yahudilerin melek inanci konusunda 6zellikle Cebrail ile ilgili olarak yanlig

inanca sahip olduklarini agiklamistir.

Yine Kur’an-1 Kerim, Yahudilerin ahiret inanglariyla ilgili durumlarini tenkit
ederken, onlarin diinyay: ahirete tercit etmelerini'*’, kendi dinlerinin en dogru din
oldugunu iddia ederek kendilerinin Allah yaninda en makbul kimseler olduklarini
sanarak delilleri olmaksizin cennete sadece Yahudilerin girecegini148, zira Allah’in,

atalar1 Yéakub’a, soyundan kimseyi cehenneme sokmayacagina dair vaadi olduguna,

139 “Miisa’ya tevhit inancin dosdogru bir sekilde ortaya koyan ve dogru yolu bulasimiz diye ildhi kita-
b1 verdik (bkz. el-Bakara 11/53)”.

1% Bkz. en-Nisa IV/163; Isra XVII/55.

I Had X1/110; Fussilet XL1/45; El-Bakara 11/85.

12 Bkz. el-Bakara I1/75; Al-i Imran I1/187; en-Nisa IV/46; Maide V/13.

143 Bkz. el-Bakara 11/80.

144 Bkz. el-Bakara 11/91; el-Bakara I1/21; Al-i imran 111/199; Kasas XX VII1/52-56.

%5 Bkz. el-Bakara 11/97-98. Ancak bugiin elimizde bulunan Yahudi kutsal metninde (Tevrét'ta)
Cebrail'in Yahudilere savas, siddet ve kitlik getrdigine dair herhangi bir pasaj/ibare bulunmamaktadir.
Buna gore Yahudilerin sdylemis olduklar1 bu sdzler herhangi bir kayaga dayanmadan/kutsallik icer-
meden sonradan uydurulmus sézlerden bagka bir sey degildir.

18 Mukatil b. Siileyman, Tefsir-i Kebir, . 1, s. 106.

47 Bkz. el-Bakara 11/86.

4% Bkz. el-Bakara 11/111.
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sayet cehenneme girseler bile atalari olan peygamberlerin sefaatleriyle' oranin ken-
dileri icin sadece sayil birka¢ giinden ibaret olduguna™® inanmalar iizerine durup,

ahiret inancina 6nem vermedikleri ve ahiret inancin1 yanlis anladiklarini belirtmistir.

Netice olarak Kur’an-1 Kerim’de Yahudilerin inanglarindan bahseden ayetler
oldukca fazladir. Bu ayetler genel olarak onlarin inang 6zelliklerini anlatmaktadir.
Onlardan bahsedilen bu vasiflar, Allah’in belirlemis oldugu inang-ahlak ilkelerine
uygun olmayip, gecmiste atalari tarafindan da yapilmis, bir karakter yapist olarak
nesiller boyu tekrar etmis olan —zaman zaman farkli kiiltiirlerden etkilenmeleri ve
menfaatlerini temin etme istekleri sonucu degisik fikir ve uygulamalari benimseme-
leri sonucu- inang¢ problemlerini olusturmaktadir. Her ne kadar kendilerince dogru
saydiklar1 ve benimsedikleri inanglar1 destekler mahiyette ilahi igerikli metinlerden
hareket edip Hz. Muhammed’in teblig ettigi dine kars1 takindiklar1 inkarc1 tavirlarii
bu metinlerdeki pasajlardan destekler mahiyette birtakim bahaneler bulsalar da, onla-
rin bu iddilarinin hem tahrif edilmeden once kendi kutsal kitaplarinin (Tevrat’in)

hem de Kur’an’in 6ziine aykir1 oldugu sdylemek miimkiindiir.

1.4.2 Kur’an’in Yahudilere Karakter acisindan Bakisi

Kur’an, Yahudilerin inancglar1 yaninda, onlarin bazi olumsuz 6zelliklerinden
bahsetmis ve bu olumsuz karakter 6zellikleri nedeniyle de elestirmistir. Zira Yahudi-
lerle ilgili ayetlerin tamami incelendiginde onlarin inanglarindan ziyade ahlaki ve
sosyal davranig tarzlari, Allah’in emirlerine uymadiklari nehiylerinde kaginmadiklari
konusunda tenkid edildikleri goriiliir. Diger bir ifade ile Kur’dn-1 Kerim Yahudilere
ait birtakim vasiflardan bahsederek onlari sahip olduklar1 tutum ve davraniglarindan
dolay1 kinamaktadir ki zaten bu 6zellikleriyle onlar gercek bir inanca yakigmayan bir

durumdadirlar. Bu hususlar1 asagida bazi basliklar halinde inceleyecegiz.

149 67-7Zemahseri Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer, el-Kessaf ‘an Hakdiki Gavamizi't-Tenzil ve
‘Uytini’I-Ekavili fi Vucihi’t-Te 'vil, 1-1V, Daru’1-Kiitiibi’l- ‘[lmiyye, Beyrut, 1407, c. I, s. 348.

150 Bkz. el-Bakara 11/80-82; Al-i imran 111/24-25. Hz. Peygamber zamaninda Yahudilerde ahiret inanct
bulunmaktaydi. Bu konuda onlarin peygamberle zaman zaman tartistiklar: rivayet edilmistir. Bu mi-
nazaralarda Yahudiler, diinyanin dmriiniin yedi bin y1l oldugunu, her bin yila karsilik ahirette kendile-
rine bir giin azap edilecegini, bu sebeple cehennemin kendileri igin yedi giinden ibaret oldugunu s6y-
lemislerdir. Hatta MGsa'nin Sind Dagina gittiginde kendilerinin taptiklar1 buzaginin kirk giin oldugunu
soyleyerek, Allah'in kendilerine kirk giin azap edecegini iddia attikleri de rivayetlerde mevcuttur (bkz.
Taberi, Camiu'l-Beydn fi Tevili'l-Kur'dn, c. V, s. 296-297).
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1.4.2.1 inkarci Olmalar:

Yahudilerin inkarci® oluglari, onlarin rke1 ve inatci bir zihniyete ve karakter
yapisina sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir™?. Nitekim Hz. Peygamber zama-
ninda/déneminde Miisliimanlarla miindkasaya giren Yahudiler, Allah’in Tevrat’tan
sonra herhangi bir kitap gondermedigini serdetmeleri bunun en bariz tarihi gergegi-
dir*®3. Ancak Kur’an, onlarin (Yahudilerin) Kur’an’in ilahi olmadigina dair iddialari-
n1 kabul etmeyip, Hz. Miisa’ya vahyedilen Kitap ile diger peygamberlere nazil olan
Kitaplarin hepsinin hak olduklarini ifade ederek, Yahudilerin iddialarini reddetmis-
tir™*. Zira Yahudiler, Hz. Muhammed’e itiraz etmeleri ve bu itiraz edilen konularda
birtakim sorduklar1 sorulara kendi arzuladiklar1 cevaplari alamayinca, ona inanma-

15 Nitekim kendilerine gelen veya

diklarim1 ve inanmayacaklarini séylemislerdir
baska kavme indigi halde tebligilerde bulunan peygamberlerin sdyledikleri seyler de
hoslarina gitmeyince, Yahudiler kendi gururlarina yediremeyip biiyiikliik taslayarak
onlardan bir kismini inkar etmisler ve alayci bir sekilde “kalplerimiz perdelidir”

diyerek inkarcilardan olmuslardir'®®,

Yahudiler, Allah’in nazil etmis oldugu ilahi vahye geregince inanmadiklari gibi
ayni zamanda O’nun gonderdigi bazi elgilere ve kendilerine vahyolunan kitaplara da
inanmamaktadirlar. Meselad Yahudiler, Hz. isa’y1 ve Incil’i inkar ettikleri gibi, son
peygamber Hz. Muhammed’i ve Kur’an’1 da, Allah’in, Tevrat’tan sonra herhangi bir

millete herhangi bir semavi/ilahi icerikli bir kitap gondermedigini sdyleyerek ne

131 Bkz. el-Bakara, 11/88-91; Al-i imrén, I11/98, 112; en-Nis4, IV/ 46, 155.

152 Kesler M. Fatih, Kur’dn’da Yahudiler ve Hiristivanlar, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yyayinlari, Ankara,
1993, s. 206.

53 Taberi, Cdmiu’l-Beydn fi Tevili’lI-Kur’dn, c. |l, s. 348; Fahruddin er-Rézi, et-Tefsiru l-Kebir
(Mefitihu’l-Gayb), c. 1, s. 199-200; Ebd’l-Fida Imadiiddin Ismail b. Omer Ibn Kesir, Tefsirii’l-
Kur’ani’l-Azim, 1-VIII (thk. Sami b. Muhammed es-Selame), Déaru Taybe, Beyrtt, 1420/1999, c. |, s.
328-329.

154 Bkz. en-Nisa, [V/163-164-165.

15 Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru I-Kebir (Mefitihu I-Gayb), c. XI, s. 108-109.

1% Bkz. el-Bakara, 11/87-88.

42



peygamberleri peygamber olarak ne de ilahi kitaplar1 semavi kitap olarak kabul et-

mislerdir™’.

Kur’an, Yahudilerin Tevrat’ta bulunan emir ve nehiyleri bildikleri halde bunla-
r1 yalanladiklarin1 ve hatta Allah’a bile yalan isnat ettiklerini bildirmektedir'>®. Ma-
mafih Yahudiler Allah tarafindan Israilogullar1 kavmine gérevlendirilen peygamber-
leri, Allah katinda dogrulugu olmayan istekleri dogrultusunda yalanlamaktan ve in-
kar etmekten kacinmamislardir™®. Bunlara ilave olarak, onlar, Tevrat’ta yer alan ve
gercekten bildikleri halde birgok hakikati sirf inatlar1 yiiziinden Inkar etmislerdir.
Binaenaleyh Yahudilerin bu tutumunu Kur’an-1 Kerim’deki su ayeti kerime en iyi
sekilde aciklamaktadir: “Onlara, Allah tarafindan, ellerindeki Tevrdt tasdik eden
bir kitap gonderildigi zaman; daha once kdfirlere karsi zafer isterken “Ahir zaman
pevgamberi hakki i¢in” diye dua ettikleri halde, o tamiyip bekledikleri Peygamber

160 Mamafih bu yetin ihtiva ettigi anlam

kendilerine gelince, onu inkdr ettiler...
cercevesinden baktigimizda, Kur’an-1 Kerim’in ilahi kaynaga dayanan Tevrat’in,
tahrif edilmeden onceki durumlarini tasdik eden ve dogrulayan yonlerine isaret etti-

161 "Ciinkii Yahudilerin, Hz. Muhammed’in getirdigi vahye uymakla

gini gormekteyiz
miikellef tutulmus olmalar1 da ilahi kitapli bir dine mensup olmalarinin ve zaten bir
kurtarict beklemeri bunu dogrulamaktadir. Zira Yahudiler, gelecegini daha 6nceki
kitaplardan 6grendikleri bir peygamberi bekliyorlar ve kendilerine harplerde yardim
edecegini umuyorlardi. Fakat Allah tarafindan hak bir peygamber olarak gonderilen

Hz. Muhammed’i inatlar1 ve hasetleri sebebiyle inkar etmiglerdir.

Biitiin bu anlattiklarimizdan da anlasildig1 gore Yahudiler, nazil olan kitaplara
ve Allah tarafindan vahyi teblig-tebyin etmek i¢in génderilen peygamberlere inanma
meselesini 1rk¢1 ve maddeci bir bakigla anlayarak inkarci bir tutum sergilemislerdir.

Zira onlar bu inkarlarini ve tutumlarini kendi seriatlarina muhalefet ederek de siir-

%7 Esen Muammer, “Kur’an’in Ehli Kitaba Bakisi” A.UIF.D., S. L/ 2010. ss. 93-110, s. 100.

158 Bkz. Al-i Imran, 111/24, 94; en-Nisa, IV/48; el-Maide, V/70.

%9 Géregen Mustafa, “islam-Yahudi Polemigi ve Tartisma Konular”, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii (Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2002, s. 57.

160 el-Bakara 11/89.

181 Kur’an-1 Kerim’in tasdik ettigi tevrat konular1 hakkinda bkz. Hakan Ugur, Tevrdt'in Kur’dn’a Arzi,
Emin Yayinlari, Bursa, 2011.
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diirdiiklerini hem Kur’an’dan hem tarihi verilerden hem de kendi kutsal kitaplarinda-

ki pasajlardan anlamaktay1z.

1.4.2.2 Kibirli ve Gururlu Olmalar

182 prensibini temel bir

“Israilogullar: secilmis, ézel ve iistiin bir topluluktur
kaide olarak kullanan Yahudiler, kibirli ve gururlu olmalar1 onlarin tabiatlarinin ay-
rilmaz bir parcasi haline gelmistir. Diger bir ifade ile Israilogullar1 tarih boyunca
seg:ilmislik163 inanglarindan hareketle kendilerinin {istlin kisiler olduklarini ve diger
topluluklardan iistiin olduklarini/onlarla esit sayilmayacaklarini sdylemektedirler.
Ustelik onlar yeri geldikce kendilerini temize gikarmaktan geri durmamislardir. Zira
“Baksana o kendini temize ¢ikaranlar! (Onlarin temiz olduklarimi iddia etmeleri ne-
ye yarar Ki?) Ancak Allah diledigini temizler ve onlara kil kadar olsun haksizlik et-
mez"*®* dyeti, onlarin kendilerini diger insanlardan iistiin goriip temize ¢ikarma iddi-
alarinin yanls oldugu ve Allah’in emirlerine uymayan kimsenin temiz ¢ikamayaca-

gin1 belirtmektedir'®,

Yine, onlar kendilerinin ilim sahibi insanlar olduklar1 sdyleyerek bununla da
kibirlenip ~ bébiirlenmislerdir/gurura  kapilmuslardir®®.  Hatta Hz. Peygamber
Medine’ye hicret ettigi zaman o bolgede yasayan Yahudilere “Sizlere ¢cok az bir ilim
verilmistir” soziine itiraz eden Yahudiler Hz. Peygambere sOyle cevap vermislerdir:
Bizlere Tevrat verilmistir. Her kime Tevrat verilmisse ona da fazlaca hayir verilmis-
tir'®,

Bununla birlikte, Yahudiler ve Hiristiyanlar gurur ve kibire kapilarak cennete
yalnizca kendilerinin gireceklerini, kendilerinden baska kimsenin orayi hak etmedik-

lerini iddia etmislerdir™® ki zaten Kur’an bunu su sekilde anlatarak: “Yahudiler ve

162 «“Ciinkii siz, Rabb’iniz olan Tanr1’ya mukaddes bir kavimsiniz; Rabb’iniz Tanri, yeryiiziindeki

biitiin kavimlerden kendine has kavim olarak sizi se¢ti” (Tesniye VII/6).

163 Secilmislik kavramimin Yahudi gelenegindeki tarihi agilimu ile ilgili olarak bkz. Salime Leyla Giir-
kan, “The Jewish Concept of Chosenness: In Tradition and Transformation” (doktora tezi), Lancaster
University, 2002.

1% en-Nisa 1V/49.

165 ez-Zemabhseri, el-Kegsdf, c. 1, s. 520.

1% Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru I-Kebir (Mefitihu'I-Gayb), c. X, s. 100-101.

1" vahidi, Eba Hasan Ali b. Ahmed en-Nisabiri, Eshdbu'n-Niizil, Misir, 1379/1959, 5.226.

168 o7-Zemahseri, el-Kessdf, c. |, s. 520.
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Huristiyanlar kendilerinden baskasi cennete asla giremez! dediler. Bu onlarin sadece
kendi kuruntularidwr. Sen de deki: iddianmizda tutarli iseniz haydi delilinizi ortaya

189 hitekim onlarin bu asilsiz iddialarini bir sonraki ayet su sekilde anlatmak-

koyun.
tadir: “Hayr, isin ash oyle degil! Kim halis olarak Allah’a teslim olup giizel davra-
nislarda bulunursa Rabbinin nezdinde onun miikdfati olacaktir. Onlar ne korkacak

e 2170
ne de iiziintii duyacaklardir.

Netice olarak Yahudiler kendilerini her yoniiyle diger insanlardan iistiin gore-
rek insanlar arasindaki iyi iliskileri olumsuz yonde etkileyen, toplumda bir kaos
meydana getirecek, barisi zedeleyecek ve Allah katinda da insani1 adim adim kiifre

stirtikleyecek cok tehlikeli bir hastalik olan kibir ve gurura kapilmigslardir.

1.4.2.3 Yahudilerin Peygamberlere Muhalefet etmeleri ve Allah’in Peygamber-

lerini oldiirmeleri

Yahudiler, kimi zaman bir peygamberi ilahlastiracak kadar nebileri/rastlleri
yiiceltirken, kimi zaman onlara diismanlikta da asiriya giderek bazi peygamberleri
yalanlamis, hatta daha da asirya giderek bazilarmi da 6ldiirmiislerdir'™. Diger bir
ifade ile Yahudiler, Allah tarafindan kendilerine dogru yolu gostermek, sapikliktan
hidayete, karanliktan nura kavusturmak ve her iki diinyada da huzura erdirmek i¢in
gonderilen peygamberlere muhalefet etmisler’’?, bunlarin bir kismini kendi kitapla-
rinda mevcut olsa bile nefislerine zor geldigi i¢in gelen peygamberleri yalanlarken

bir kismini da haksiz yere sldirmiislerdir’™,

Yahudiler kendilerine gonderilen peygamberleri inkar etmeleri, onlara tevhi-
din 6ziiyle bagdasmayan iftiralar yoneltmeleri yahut onlar1 hafife alarak alay etmeleri
gibi tavirlarini yine Kur’an’dan 6greniyoruz: “Allah’in dyetlerini inkdr edenlere,

haksiz yere peygamberleri éldiirenlere ve insanlardan adaleti emredenleri 6ldiiren-

169 o]-Bakara 11/111.

170 o]-Bakara 11/112.

Y1 Bu konudaki yetler i¢in bkz. el-Bakara, 11/61, 84-85; Al-i imrén, I1I/21, 112, 181; en-Nisa,
IV/155; el-Maide, V/70.

172 a7-Zemahseri, el-Kessdf, c. |, s. 285.

13 el-Beyzavi, Envdrii 't-Tenzil ve Esrarii’t-Te vil, . 1, s. 84.
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17 Yahudiler Hz. isa’y1 ve Hz. Muhammed’i yalan-

layip onlara muhalefet etmisler; Hz. Yahya ve Hz. Zekeriyya’y1 da 6ldiirmiislerdir'”,

lere can yakict bir azabi bildir

Yahudilerin peygamberlere karsi bu tutum ve davranislarinin sebebi, onlarin arzula-
rina muhalif olan hiikiimleri getirmeleri ve onlar1 tahrif olmamis Tevrat’in hiikiimle-

rine tabi olamaya davet etmeleridir'’

. Yahudilerin diinya sevgisi, onlarin bu diinyada
makam ve mevki sahibi olmak, kendi halkinin basina lider olmak ve bu yollarla in-
sanlarin mallarim1 almay1 arzuluyorlardi. Yapmak istedikleri seyleri Peygamberler
Allah'tan getirdikleri vahiy dolayisiyla engelleyince onlari yalanlamislardir’’’. Halka
da bu peygamberlerin yalanci peygamber'® oldugunu fikrini yerlestirmeye ¢alismis-

lardir'™®

. Yahudiler Hz. Muhammed’e karsi Peygambere yapilmayacak -hatta hicbir
insana yapilmamasi gereken- ¢irkin davranislarda bulunmuslardir. O’na saygisizca
selam vermeleri, yalanlamalari, getirdigi vahiy —hakikatlar- karsisinda “kalplerimiz
miihiirliidir” demeleri, 6ldirmek icin zehirli koyun eti sunmalari, sihir yapmalari

gibi birgok davraniglari bulunmaktadir'®.

1.4.2.4 Yahudilerin Ahdi Bozmalari ve Allah’in Emirlerine isyan Etmeleri

Kur’an-1 Kerim’de Yahudilerin Allah’a ve insanlara kars1 tutum ve davranis-
larina bakildiginda, onlarin temel karakterlerinden birinin de verdikleri sdzlere riayet

etmedikleri goriilmektedir™".

Kur’an-1 Kerim, Yahudilerin Allah’a hangi hususlarda s6z verdiklerini, ver-

dikleri sozleri nasil yerine getirmeyip bozduklarini, bunun sonucunda hak ettikleri

1" Al-i Imran, I11/21.

% Bir rivayete gore, Yahudilerin yalanladiklar1 ve muhalefet ettikleri peygamberlerin Hz. isa ve Hz.
Muhammed, 6ldiirdiikleri peygamberlerin de Hz. Yahya ve Hz. Zekeriyyaoldugu zikredilmistir. Bkz.
Kurtubi, el-Cdmi’ li Ahkdmi’l-Kur’dn, c. |1, s. 25.

178 Fahruddin er-RAzi, et-Tefsiru '|-Kebir (Mefitihu’l-Gayb), c. VI, s. 213-214.

Y7 Kurtubi, el-Cami’ li Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 1V, s. 46-48; Ebi Abdullah Muhammed b. Ali b. Mu-
hammed le-Havlani es-Sevkani, el-Cdmi Beyne Fenneyi'r-riviye ve’d-diraye min ilmi t-tefsir, 1-V,
Daru’l-Fiker, 1403/1983, c. I, s. 328-329.

78 yahudilikteki yalanci peygamberler konusunda bkz. Emine Tasdelen, “Yahudilikte Niibiivvet”,
(Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Seleuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiiisii, Konya, 2010, s.
109-115.

9 Yaka Eyiip, “Kur’an’da Ehl-i Kitab’in Kendi Dinlere Karst Tutumu”, (Basiimanus Yiiksek Lisans
Tezi) Selguk Universitesi Ssosyal Bilimler Eenstitiisii, Konya, 1994, s. 25.

180 yaka Eyiip, “Kur’an’da Ehl-i Kitab’in Kendi Dinlere Karst Tutumu”, (Basiimanus Yiiksek Lisans
Tezi) Selguk Universitesi Ssosyal Bilimler Eenstitiisii, Konya, 1994, s. 26.

1% Bkz. el-Bakara, 11/64, 83, 246; Al-i Imran, 111/23; el-Maide, V/43.
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182 Yahudiler, Allah’in kendilerine emrettigi

cezalar gesitli ayetlerde agiklamaktadir
seyleri yapmayarak O’na isyan etmiglerdir. Onlar Allah tarafindan peygamber olarak
gonderilecek Hz. Muhammed’e iman edeceklerine dair s6z verdikleri halde sonradan
bu sozlerini de tutmamlslardlrlsg. Onlar Allah’a ve insanlara verdikleri s6zlerden
donmelerinin ve ahid bozmalarinin sebepleri diinya hayatin1 sevmeleri, diinyay1
ahirete tercih etmeleri, korkak olmalari, yeryiiziinde fesat ¢ikarmayi istemeleri ve
vermis olduklar1 ahde tahammiillerinin olmayisidir. Onlar ahde ve yaptiklar1 anlas-

malara sadik kalmamlslard1r184.

Yahudiler sadece Allah’a verdikleri ahdin bozmakla kalmamislar, insanlara
verdikleri sdzleri ve anlagmalar1 da yerine getirmemislerdir'®. Kur’an’da, Yahudile-
rin bir anlagsma yaptiklar1 zaman, i¢lerinden bir grubun muhakkak o anlagsmay1 boz-

188 Hz. Peygamber Medine’ye hicret ettikten sonra kendileri

dugunu acgiklamaktadir
ile anlagsma yaptig1 ilk millet Yahudilerdir'®’. Kureyza, Nadir ve Kaynuka ogullari ile
Miisliimanlarla savagmayacaklarina, Misliimanlara karsi baska milletlere yardim
etmeyeceklerine dair anlasma yapilmistir. Ancak bu anlasma Yahudiler tarafindan

188 yahudiler daha sonra hata ettiklerini ve unuttuklari-

Bedir savasinda bozulmustur
n1 soyleyerek tekrar anlagma yapilmistir. Fakat bu sefer de Hendek savasinda miis-
riklere yardim etmislerdir*®. Yahudilerin ahit bozma ve sézde durmama davranisi
Hz. Muhammed’in zamanina 6zgl bir durum degildir. Onlar kendi peygamberlerine,
hatta Hz. Musa’ya bile s6z verdikleri halde sozlerini tutmamuslardir'®, Boylece hem

gelecek peygamberlere inanacaklarina, hem de Tevrat’in emirlerine uyacaklarina

dair, Allah’a ve peygamberlerine verdikleri s6zlerini de bozmuslardir. Bu da, onlarin

182 Bkz. el-Bakara, 11/63, 83-84.

183 Kurtubd, el-Cdmi’ li Ahkami’l-Kur’én, c. |1, s. 13-14.

184 Sayar Siileyman, “Yahudi Karakteri (Tarihi ve Sosyo-Psikolojik Bir Yaklasim)” U.U1.F.D., S. IX.,
C. IX., 2000, ss. 307-324. s. 323.

185 o7-Zemahseri, el-Kegssdf, c. 1, s. 171.

186 Bkz. el-Bakara, 111/100.

87 vakidi, el-Megdzi, c. 1, s. 176.

188 {bn Hisam, Siretii n-Nebeviyye, c. I, s. 552.

18 Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru I-Kebir (Mefitihu 'I-Gayb), c. 111, s. 50-513.

190 Bkz. el-Bakara, 11/51.
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kendi dinlerine, Peygamberlerine ve Allah’a karsi ne kadar samimiyetsiz olduklarini

agzlklamaktadlrlgl.

1.4.2.5 Hakki Gizlemeleri

Tahrif kavrami cergevesinde degerlendirilmesi miimkiin olan “k-t-m=,s"" keli-

mesi, gizlemek ve 6rtmek manalarina gelmektedirlgz. Kur’an’da birgok farkli konu
icin kullanildigin1 miisahede etmekteyiz. Yahudiler acisindan ise 6zellikle Hz. Pey-
gamber’e ilskin bilgiyi, yani hakki gizlemeyi ifade ettigini gormekteyiz. Ayrica onla-

rin, ilahi kitaplardaki emir ve nehiyleri de gizlediklerini anlamak miimkiindiir.

Kur’an-1 Kerim, Yahudilerin Hz. Miisa’ya nazil olan Kutsal Kitap’ta yer alan
birgok gergegi sirf inatlar1*® yiiziinden inkar edip gizlediklerini ifade etmektedir®,
Nitekim Kur’an, Israflogullari’nin Hz. Msa’nin getirdigi Kutsal Kitab1 o dénemde
ellerinde bulunan yazi yazmak i¢in kullanilan malzemelere yazarak istedikleri kismi-
n1 agikladiklarini, istemedikleri kismini ise gizlediklerini bildirmektedir'®. Bununla
birlikte Kur’an’da, ayrica Yahudilerin Hz. Muhammed hakkinda 6nceden bilgi sahibi
olduklart ve onu ¢ok iyi tanidiklar bildirilmektedir*®®. Zira kendilerine bir¢ok pey-
gamber gonderilen Yahudiler, son peygamberin de Israilogullari’ndan ¢ikmasini bek-
liyorlardi. Ancak Yiice Allah son peygamber olarak Hz. Ismail’in neslinden olan Hz.
Muhammed’i gonderince, ona iman etmeyip inkar1 reva gormiislerdir. Bir diger inkar
nedeni ise, yoneticilik haklarinin, mal ve miilklerinin ellerinden gitmesinden korkma-

laridir. Yahudiler mala ve diinya hayatina ¢ok diigkiindiirler ve bu nedenle hakk: giz-

leme yolunu tercih etmislerdir. Kur’an, Yahudilerin bu inkarci tutum ve davraniglari-

1 fbn Asir Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-TOnusi, et-Tahrir ve’t-Tenvir, ed-

Daru’t-Tunisiyye, Tunus, 1984, c. I, s. 624-626; Yaka Eyiip, “Kur’an’da Ehl-i Kitab’in Kendi Dinlere
Karst Tutumu”, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi) Selcuk Universitesi Ssosyal Bilimler Eenstitiisii,
Konya, 1994, s. 19.

102 el-Beyzavi, Envdrii't-Tenzil ve Esrdrii’t-Te 'vil, c. 1, s. 90.

1% {bn Asdr, et-Tahrir ve't-Tenvir, c. 1, 5. 601-602.

19 Bkz. el-Bakara, 11/89, 246; el-En’am, VI/20.

1% Bkz. el-En’am, VI/91.

1% Bkz. Bkz. el-En’am, V1/20.
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nin devam ettirmesi sebebiyle kendilerinin hakk {izerine olmadiklarini ve yine kendi-

lerine zulmedenlerden olduklarini belirtmistir'®’.

Kur’an, Yahudilerin, kutsal kitaplarinda Hz. Muhammed’e ait remz ve miijde-
leri de gizleyerek kendi irklar1 disindakileri secilmez bir hale getirdiklerini haber
vermektedir'®®, Yahudi bilginleri yapmis olduklari bu gizlemeyi diinya menfaati,
para, mal ve makam i¢in yani az bir deger satin almak i¢in yapmislardir. Hz. Mu-
hammed’in sifatlar1 hakkinda Tevrat’taki ayetleri gizleyen ve boylece dindaslarindan
hediyeler alan Yahudi reislerinin bulundugu ifade edilmektedir'®®. Yahudiler hak ve
hakikat kendilerine apacik bildirildigi halde yanlis yolu tutmuslar, Allah’in bildirmis
oldugu hakikat mesajindan uzaklagmislardir. Muhakkak onlarin haktan sapma, ger-
¢egi gizleme ve karistirmalarinin altinda arzularima uyma, aldaticilik karakterleri ve

Hz. Muhammed ve Miisliimanlara olan hasetleri yatmaktadlrzoo.

197 Bkz. el-Bakara, 11/61, 248-249; Al-i imran, 111/111-112; el-Maide, V/22, 24.

19 Bkz. el-Bakara, 11/79; en-Nisa, [V/46; el-Maide, V/13.

199 Islamoglu Hatice, “Elmalili Tefsirinde Yahudi ve Hiristiyanlara Bakis”, Harran Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi) Sanliurfa, 2008. s. 52.

% Mukatil b. Siileyman, Tefsir-i Kebir, 1-IV, (gev. M. Besir Eryarsoy), Isaret Yaymnlari, Istanbul,
2006, c. I, s. 102; islamoglu Hatice, “Elmalili Tefsirinde Yahudi ve Huristiyanlara Bakis”, Harran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi) Sanlirfa, 2008. s. 52; Yaka
Eyiip, “Kur’an’da Ehl-i Kitab’in Kendi Dinlere Karsi Tutumu”, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi)
Selcuk Universitesi Ssosyal Bilimler Eenstitiisii, Konya, 1994, s. 68.
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IKINCi BOLUM
1 HADISLERDE YAHUDILERIN OZELLIKLERI

Semavi dinler, insanlar1 ahlaki giizelliklere davet edip onlarin kotiiliikklerden
uzak durmalarimni isterler®. insanlari iyi islere tesvik ederek, sevginin ve barisin ya-
yilmasindan yanadirlar. Semavi dinler irk¢ilik, kin, nefret, kiskanclik ve zuliim gibi
insanin hem kendisine hem de diger varliklara —6zellikle insana- zarar gelmesinden
dolay1 yasaklamis ve insandan insana, insandan diger varliklara ve diger varliklardan
insana gelebilecek kotiiliiklere karsi, birtakim hususlarin yapilmasimi isterken birta-
kim hususlarin da yapilmamasini istemistir. Diger bir ifade ile ilahi dinlerde yer alan
emir ve yasaklar i¢ctimai/toplumsal hayatin diizen i¢inde devamini saglamay1 gaye
edinmis, hukuksuzlugun yok edilmesini, adaletin egemen/hakimhane olmasimi ve
boylece toplumdaki her ferdin refah igerisinde yasamasini temin etmeye c¢alismis-

t1r202.

201 Afif Abdiilfettah Tabara, el-Yehiid fi'I-Kur'dn, Beyrit, 1986, s. 5.

202 Kahraman Ahmet, Dinler Tarihi, Siimer Matbaasi, istanbul, 1965, s. 111-112; Nurettin Turgay,
“Kur’an’da Sosyal Adalet ve Insan Haklar1”, DUIF Dergisi, c. 1, Diyarbakir, 1999, ss. 40-62; Veli
Ulutiirk, “Kur'an-1 Kerim’de Zulim Kavram1”, AUIF Dergisi, Erzurum, 1990, S. IX, ss. 120-142;
Ulutiirk, “Kur’an-1 Kerim’de Zuliim Dedikleri”, 4UIF Dergisi, Erzurum, 1991, S. X, ss. 96-117; Fik-
ret Ergiingdr, “Insan Onurunu Tehdit Eden Irk¢ilik Hkkinda Diisiinceler”, CUIF Dergisi, Sivas, 2014,
c. XVIII, S. 11, ss. 349-365.
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Islami gelenekteki Yahudilik ve Yahudilerle ilgili tespit ve degerlendirmeler,
Islam’in itkadi, taabbudi ve ahlaki agidan ilk basvuru kaynagi ve son Peygam-

203 ve onun ardindan ikinci

ber/Nebi Hz. Muhammed’e nazil olan Kur’an-1 Kerim
derecede onemli kaynak olan Miitevatir, yasayan siinnetler, ya da ameli tevatiir deni-
len ve misliimanlarin rivayet yoluyla nesilden nesile aktardiklari uygulama ve bilgi-
leri ihtiva eden sahih hadislere/rivayetlere/siinnete dayanmaktadir. Nitekim Kur’an-1
Kerim’de Israilogullari’nin tarihinden, inanglarindan, kutsal kitaplarindan (Tevrat ve
Zebir), Peygamberlerinden (ibrahim, ishak, Yakup, Misa, Har(in, vb. gibi), ahlaki
davraniglarindan, sosyal iliskilerinden, Miisliimanlara kars1 hareketlerinden ve karak-
ter dzelliklerinden bahsedilmektedir. Hadislerde de Kur’an-1 Kerim’deki bilgilerle?
ayni dogrultuda malumatlar bulunmakla beraber, yer yer bu malumatlari agiklar ma-

hiyette bilgiler bulmak miimkiindiir.

Kur’an-1 Kerim’deki ¢esitli ayet-i kerimelerde bahsedildigi gibi, muteber hadis
kiilliyatinda da Yahudiler hakkinda bazi bilgileri bulunmaktadir. Oyle ki, Yahudiler
dogrudan veya isaret edilmek suretiyle pek ¢ok hadiste/rivayette; Yahudi kutsal kita-
biyla ilgili hadisler®®, beni israil haberlerinin nakliyle ilgili hadisler’®, Hz. Masa ile

207

ilgili hadisler

, Yahudi wrkinin 6zellikleriyle ilgili olmak iizere bir¢ok konuda on-

203 Kur’an-1 Kerim agisindan Yahudilerin dzellikleri icin i¢in bkz. Saldh Abdiilfettih el-Halidi, es-
Sahsiyyetii’I-Yahudiyye min hilali’l-Kur’dn, Dari’1-Kalem, Dimagk, 1407/1987, s. 193-349.

% Daha 6nceden gonderilen kitaplarin tahrif edildigi bu tahrifi yapanlarinda kendileri oldugu (el-
Bakara 11/75-79; Nisa 1V/46; Maide V/13, 41), ayrica onlara gonderilen peygamberleri 6ldiirdiikleri
(el-Bakara 11/61, 87; Al-i imran III/21, 112; Maide V/70; Enfal VII/56), Miisliimanlarla yaptiklari
anlasmalara bagh kalmadiklari (el-Bakara 11/27, 64, 100; Araf VII/102; Rad XII1/25), dinlerinde tas-
kinlik yaptiklar1 (el-Maide V/77), yalanci olduklar1 (el-Bakara 11/87), bilmedikleri konularda bile
kendi aralarinda tartistiklar1 ve yanhs hiikiimlere vardiklar1 (Al-i imran I11/65-66), birbirlerini sugla-
diklar (el-Bakara 11/113), Kur’an’a ve Hz. Muhammed’e inananlar1 saptirmak istedikleri (Al-i imran
111/69) gibi. Bu konuyla alakali olarak bkz. Kesler, Kur’dn’da Yahudiler ve Hiristiyanlar, s. 65-214;
Kaya, Kur’dn-1 Kerim’e Gore Ehl-i Kitap, s, 102-202; Siileyman Sayar, “Yahudi Karakteri (Tarihi ve
Sosyo-Psikolojik bir Yaklasim)”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt, IX, say1, 9,
2000, ss. 307-324; Tezin “Kur'an-1 Kerim’de Yahudilerin Ozellikleri” basligina bk.

205 Buhard, “Tefsir”, 11; “Tevhid”, 51; “I’tisam”, 25; “Sehadat”, 29; “Megzi”, 30; Miislim, “Cihad”,
64, 67; “Sifatii’l-Miinafikin”, 19-21.

206 Byhari, “Tefsiru’l-Bakara”, 11; “Tevhid”, 51; “Sehadat”, 29; “Enbiya”, 50;

27 Buhari, “Enbiya” 8; “Bediilhalk”, 7; “Hustmat”, 1; “Rikak”, 43; “Tib”, 17; “Gus’ul”, 20; “Hu-
mus”, 17; “Ilim”, 44; “Cenaiz”, 31; “Tefsiru’l-Maide”, 4; Miislim, “Iman”, 229, 263, 266, 267, 268,
269, 271, 272; “Fezail”, 158, 159; “Hay1z”, 75
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lardan bahsedildigini*® gormekteyiz. Ancak ¢alismamizda Yahudi rkinin karakter

ozelliklerine delalet eden rivayetleri incelemesi konu edilecektir.

Yahudiler Kur’an-1 Kerim’de Hiristiyanlarla birlikte “Ehl-i Kitap” tabiri
ilezikredildigi gibi, hadislerde de aym terkiple, onlara gerek uyari, gerek tavsiye ve
gerekse onlarin kotii huylarina isaret etmek suretiyle inang ve karakteristik 6zellikle-
rinden bahsedildigini gérmekteyiz. Mamafih hadislerdeki “Yehud”, “el-Yehud”, “el-
Yehiidiyye” ve “Beni Isrdil” gibi kavramlarla ve bu ifadelerden herhangi birinin yer
almayip birtakim Ozelliklerinden bahsederck esasen onlardan bahsedilen rivayetler

de vardir.

Calismamizda Yahudilerle ilgili tiim hadisler/rivayetler ve haberler olmadigi
i¢in sadece Sahihayn ¢ergevesinde Miitevatir, yasayan siinnetler, ya da ameli tevatiir
denilen ve miislimanlarin rivayet yoluyla nesilden nesile aktardiklari uygulama ve
bilgileri ihtiva eden sahih siinnette/hadislerde/rivayetlerde Yahudilerin temel 6zellik-
lerini incelemek konu olacaktir. Temel 6zelliklerden kastimiz ise Yahudilerin huy ve
karakterleri gerek kendi inanglarina gerek Islam dinine ve gerekse Hz. Peygamber’e
ve ashabina kars1 tutumlaridir. Binaenaleyh hadislerde Yahudilerin temel 6zellikleri-
ni incelerken bunlar1 miisbet ve menfi basliklar altinda incelemenin daha uygun ol-
dugunu diisiindiik. Zira Kur’an-1 Kerim’de oldugu gibi sahih siinnet-
te/hadislerde/rivayetlerde az da olsa Yahudilerin miisbet 6zelliklerinden bahsedil-
mekte olup bu dogrultudaki hadislerin var oldugu kanaatini tagiyarak konunun bu

cergevede incelenip degerlendirilmesini uygun gordiik.

1.1 Hadislerde Yahudilerin inanglarina Bakis

Yaratilislarindan itibaren insanlar fitratlari®® geregi bir seye inanma ihtiyaci
duymuslardir. Bu ihtiyaci karsilamak i¢in insanla birlikte var olan, insan1 muhatap
alan ve onu bilgilendirmeyi, yiiceltmeyi ve mutlu etmeyi hedefleyen dinler, tarihin

biitiin devrelerinde ve biitiin toplumlarinda hem evrensel ve zorunlu bir vakia olarak

208 Buhari, “Tefsir”, 2, 6; “Tefsir-i Al-i imran”, 6; “Menakib”, 26; “Menakibii’l-Ensar”, 45; “Buyu’”,
50; “Rikak”, 44; Miislim, “Huddd”, 26, 28; “Sifati’l-Miinafikin”, 30; “Hayiz”, 34; “Cihad”, 65, 68.

29 Allah’in insam yaratirken O’nun benligine zerkettigi tabii ve saf yaratilisla sebat olmak ancak
insan fitratina Allah tarafindan liitfedilen tevhid inancini kabul etmekle olur. Fakat miisrikler ve gayr-1
tevhidi inanca sahip olanlar bu inangtan yiizgevirirler (bkz. Rim XXX/30).
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hem de ferdi her yoniiyle kusatan bir disiplin olarak daima karsilagilmigtir. Bu durum
Islam dinine gore ise; muhatabi biitiin insanlik olan, her zaman gegerliligini koru-
makta olup kendinden 6nceki ilahi kaynakli kitaplar tasdik edici®® ve onlar iizerinde
gozetici olmasi®™! bakimindan Kur’an’m ilkeleri dogrultusunda bu husus soyle agik-
lanir: Yiice Allah kendine kulluk etmeleri i¢in insanlari yaratmistir®?, fakat Allah,

insan1 kendi halinde basibos da birakmamugtir®*®

. Mamafih insana se¢me Ozgiirligi
vermistir. Bu ciiz’1 irade sayesinde insan, ister dogru olsun ister yanlis olsun farkli
inanglari benimsemistir214. Insanlardan bazilarinin kabullenmis oldugu inanglardan
birisi de bagtan beri anlatmaya calistigimiz Yahudiliktir. Yahudilerin inang esaslari-
n*® kendi kutsal kitaplarinda gorebilmekteyiz. Bunun yaninda yukarida da Kur’an
acisindan inceledigimiz gibi ¢calismamiz geregi Sahihayn hadisleri/rivayetleri cerge-

vesinde de incelememiz mumkindir.

Kur’an-1 Kerim’deki, Allah’in rehber ve hidayet kaynagi olarak gonderdigi bii-
tiin ilahi mesajlarda tevhidin zorunlu itikadi bir ilke olduguna siiphe getirmeyen bir

gercek oldugu yoniindeki prensib:**® Hz. Peygamber’in sahih hadislerinde de gor-

217

mekteyiz="’. Buna binaen, hadislerde, Kur’an’in prensipleri dogrultusunda olan Ya-

219 Bkz. el-Bakara I1/41, 91, 97; Ali imran I11/3; en-Nisa IV/47; el-Maide V/48; el-Fatir XXXV/31.

21 Bkz. el-Maide V/48.

212 «By miisrikler! Hepinizi yaratan Allah oldugu halde nasil olurda baska varliklardan medet umup
onlar1 bana ortak kosarsiniz?! Ben (Allah) sizin taraticiniz oldugum igin kulluk edilmeye layigim.
Oysa kendilerinden medet umup bana ortak kostugumuz varliklar size bile muhtagtirlar. Ustelik ben
sizden, beni doyurmanizi da istemiyorum. Sizin kullugunuza da ihtiyacim yoktur, rizkiniza da! Aksine
hepinize rizki veren, sonsuz gii¢ ve kudret sahibi olan benim! Su halde nasil olurda baska varliklardan
medet umar ve onlar1 bana ortak kosarsiniz? (bkz. Zariyat L/56-58)”.

23 Y oksa insan biitiin bu yaptiklarinin yaninda kar kalacagini, ahirette bunlarm cezasm ¢ekmeyecegini
ve de bdylelikle bu diinya da basibos mu birakildigini santyor? (bkz. Kiyamet LXXV/36)

21 Buhard, “Tefsiru’l-RGm”, 2.

215 yahudi kutsal kitabindaki Yahudilerin Tanri inanci ile ilgili bkz. Halim Isik, “Yahudi Kutsal Kita-
binda Tanr1 Inanc1”, MUSBE Dinler Tarihi Anabilim Dali, Istanbul, 1993. Kur’an-1 Kerim’de Yahudi-
lerin inanclar1 i¢in bkz. Ekrem Sagin, “Kur’an’in Yahudi ve Hiristiyanlara Iman Agisindan Bakis1”,
AUSBE Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Ankara, 2005, s. 18-155. Yahudilerin kitaplarini tahrif
meselesi igin bkz. Levent Toslak, “Kur’an’a Gére Semavi Kitaplarin Tahrifi Meselesi Tevrat Ornegi”,
YYUSBE Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali Tefsir Bilim Dali, Van, 2008; Hatice Erkog, “Kur’an’a
Goére Yahudilerin Dini Tahrifi”, SUSBE Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali T efsir Bilim Dali, Kon-
ya, 2005. Yahudilerin seg¢ilmislik diigiincesi konusunda bkz. Nazmiye Yavuz, “Kitabi1 Muakaddes
Acisindan Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta Segilmislik Anlayis1”, AUSBE Felsefe ve Din Bilimler Anabi-
lim Dali, Ankara, 2006; Tolga Savas Altimel, “Islami Kaynaklara Gére Yahudilikteki Secilmislik”,
MUSBE [lahiyat Anabilim Dal Felsefe ve Din Bilimleri Bilim Dalz, Istanbul, 2002.

216 Bkz. el-Enbiya XXI/25. Ayrica bkz. en-Nisa I\V/163-164; el-Zuhraf XI1/45; en-Nahl XV1/36.

21" Bkz. Buhari, “Iman”, 8; Miislim, “iman”, 20.
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hudilerin akide o6zellikleri; yine Allah’a inancin temelini olusturan tevhid ilkesine

aykir1 davrandiklari belirtilmistir®®

. Calismamiz1 esas aldigimiz Sahihayn cergeve-
sindeki hadislerde bunun en bariz ve Yahudilerin Allah inanciyla®'® alakali tek 6rnegi

-konumuzun Sahihaynla (Buhari ve Miislimle) sinirli olmasi geregi- su rivayettir:

“...Yahudiler, (ahirette) ¢cagirilacak ve kendilerine: -Siz, neye kulluk ve ibadet
ediyordunuz? denilecek.- Allah’in oglu Uzeyr’e, diyecekler. Yalan séyliiyorsunuz;
Allah ne es ne de ogul edinmistir...”® hadisinde/rivayetinde de goriildiigii gibi, Al-
lah’in tekligine, birligine sirk bulastiran, bu inanci kendilerine emredildigi®** gibi
yerine getir(e)meyen Yahudilerin Allah’a inanglarindaki problemi belirtmistir. Diger
bir tabirle peygamber sonrasi donemlerde ilahi mesajin etkisini yitirmesiyle dinde
baz1 onderler ya da bazi varliklara kutsallik atfedildigi ve Allah’a ortak kosuldugu
goriilmektedir. Hz. Misa sonrasinda (veya bazi donemlerde) zamanla bu durumun
hakim oldugu ve birkisim Yahudilerin Allah’a ortak kosarak tevhid ilkesinden uzak-

lasild1§1??? anlasilmaktadir.

Yine yukarida zikrettigimiz rivayetten hareketle, Yahudilerin tevhid inancina
aykir1 yapmis olduklar1 davranistan baska bir bilgi edinilmemektedir®®. Ciinkii ha-
dislerde Yahudilerin “7Tanri inancini” anlatan derinlemesine bilgiler bulmak mim-
kiin degildir. Kanaatimizce bunun nedeni ise Yahudilerin inangla ilgili problemleri

Kur’an-1 Kerim’de isaret edilmesi ve Hz. Peygamber’in tebligi gorevlerinden birisi-

218 Bkz. Buhari, “Menakibu’l-Ensar, 52; “Tefsiru’l-Hicr”, 3. Ayrica bkz. Hicr XV/90-91.

29 yahudilerin Allah/Tanr inanglariyla alakali bkz. Isik, Yahudi Kutsal Kitabinda Tanri inanci;
Kur’an-1 Kerim’de Yahudilerin Tanr1 inaglariyla ilgili bkz. Ekrem Sagin, “Kur’an’mn Yahudi ve Hiris-
tiyanlara Iman Agisindan Bakig1”, s. 118-128. Ayrica tezin ilgili basligina bakiniz.

?%9 Buhari, “Tefsiru’n-Nisa”, 8; “Rikak”, 52; “Tevhid”, 24; Miislim, “Iman”, 299, 302.

221 Aslinda biz, Medine Yahudilerinin atalari olan Israilogullar’’ndan vaktiyle, Allah’tan baska hicbir
varliga kulluk etmemeleri, ana-babaya iyi davranmalari, akrabalara, yetim ve yoksul kimselere yar-
dimer olmalar1 ve Allah tarafindan gonderilen peygamberlerle ilgili verilen ilahi bilgiyi insanlara
dosdogru anlatmalar1 konusunda s6z almis; onlara namaz kilmalarini, zekat vermelerini emretmistir.
Ne var ki iclerinden birgogu kisa bir siire sonra bu tevhid ¢izgisinden uzaklagmislard1. Iste simdi Me-
dine’deki Yahudiler de tipki dnceden tevhid inancindan yiiz ¢eviren atalar1 gibi davranmakta ve elgi-
miz Muhammed’e iman etmemektedirler (bkz. el-bakara 11/83).

?22 Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, Hiiccetulldhi’l-Baliga, |-11, (thk. Seyyid Sabik), Daru’l-Kiitiibi’l-
Hadise, Kahire, ty., c. I, s. 252.

223 Buhari, “Menakibu’l-Ensar, 52; “Tefsiru’l-Hicr”, 3.
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nin de Yahudilerin Allah inanct konusunda detayli bilgi vermesi olmamasidir. Zira o

kendine nazil olan vahyi insanlara anlatmakla gérevlendirilmistir224.

Hadislerde Yahudilerin peygamber inanglarina®® baktigimiz zaman; Yahudi
kutsal kitaplarinda yer alan peygamber ve Kur’an’in peygamber inanglar1 konusunda
Yahudilere yonelik elestirisi kadar detayli bilgiler bulunmamaktadir. Sadece bazi
peygamberlerden bahseden ve Hz. Misa’nin semail, fazilet ve Olimiiyle ilgili
rivayetler/hadisler bulunmaktadir. Mamafih Yahudiler, Hz. Muhammed’in peygam-

berligini kabul etmeyip?® ona séz ve fiili eziyet edip®*’

, getirmis oldugu tevhid me-
sajin1 kabul etmemisler ve ona kars1 ¢cikmislardir. Fakat onlarin bazi peygamberlere
inanip bazilarina inanmadiklarina®® dair ve hatta bazi peygamberleri diger peygam-
berlerden iistiin tuttuklarma®® dair su riviyet peygamberlik inanglarnmn problemli

oldugunu gostermektedir:

EbG Hureyre’nin anlattigina gore: “Bir Yahudi (Finhds) kendisine ait bir tica-

ret malini satisa sundugu zaman karsiliginda bedel olarak hoslanmadigr yahut razi

A A .

olmadig1 bir sey verilmistir. Abdu’l-Uzeyr-Misd 'yt insanlara en iistiin kilan Allah’a
yemin ederim...>* diyerek peygamberler arasinda ayrimecilik yaparak Yahudilerin

peygamber inancinda problemleri oldugunu g('jstermektedir231

. Diger bir tabirle onla-
rin peygamberlerden bir kismini kabul edip digerlerini inkar ettiklerini, bazen de

peygamberlere hem tevhidin 6ziiyle uyusmayan c¢irkin ve yakisiksiz iftiralarda bu-

2 Bkz. el-Maide V/67.

225 Yahudilerin peygamber inanglari ile ilgili detayl bilgiler igin bkz. Mustafa Sinanoglu, “Kitab-1
Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim’de Niibiivvet”, MUSBE Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali Keldm
Bilim Dali, Istanbul, 1995, s. 22-140; Tasdelen, “Yahudilikte Niibiivvet”. Kur’an’da Yahudilerin pey-
gamber inanglari ile ilgili bilgi i¢in bkz. Ekrem Sagin, “Kur’an’in Yahudi ve Hiristiyanlara Iman Ag1-
sindan Bakig1”, s. 143-150. Ayrica tezin ilgili basligina bkz.

226 Buhard, “Tefsiru’l-Kehf”, 5.

227 Buhari, “Istizan”, 22; “Cizye”, 7; “T1b”, 55; “Megazi”, 41; Miislim, “Selam™, 8, 11.

8 Buhari, “Tefsiru’l-Kehf”, 5; “Tefsir’, 6; “Menakib”, 26; “Menakibii’l-ensar”, 52; Miislim,
“Sifatii’l-miinafikin”, 31. Ayrica bkz. ibn Hisam, Siyre, c. I, s. 517; Muhammed Ytsuf Kandehlevi,
Hayatii’s-sahdbe, 1-111, Sam, 1986, c. L, s. 30.

22% Buhar, “Menakibu’l-Ensar”, 45.

230 Miislim, “Fezail”, 159.

1 Kadi iyaz, Ebii’l-Fazl iyaz b. Mis b. yaz el-Yahsubi, Serhu Sahihi Miislim li-Kad: iyaz ikmalii’l-
Mu’lim bi-Fevaidi Miislim, I-IX, (thk. Yahya Ismail), Darii’l-Vefa, Manstire, 1419/1998, c. VII, s.
352-353.
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lunduklarini®®? hem de sirf inat, kibir ve taassuptan dolay1 peygamberlerden herhangi
birinin peygamberligini inkar etmis olduklari belirtilmektedir®®®. Fakat hadislerde
Yahudilerin peygamber inancina dair yeteri kadar bilgi verilmemektedir. Kanaati-
mizce bunun sebebi Kur’an’da Yahudilerin peygamber inanglari hakkindaki yanlis
tutumlarin elestirilmis olmasindandir. Diger bir ifade ile Kur’an Yahudilerin pey-
gamber inanglar1 konusunda yanlis bir tutum sergilediklerini ve kendi kutsal kitapla-
rinda gelecegi belirtilen peygambere inanmayarak inkarci tutumlarini belirtmis olma-

sindandir.

Hadislerde Yahudilerin ahiret inanclarina®* baktigimiz zaman, burada da du-
rum farkli degildir. Yani hadislerde Yahudilerin Allah inanci ve peygamber inanci ile
ilgili olarak, yok denecek kadar az olan rivayetler/bilgiler, hadislerde Yahudilerin
ahiret inanciyla da alakali ayni sekildedir. Bu konunun 6rnegi ise Hz. Aise’den nak-
ledilen bir rivayete gore: “Bir Yahudi kadin Hz. Aise’ye bir sey istemeye/dilenmeye
gelince ona: Allah seni kabir azabindan korusun!” demisti?®®>. Mamafih bu
rivayete/hadise baktigimiz zaman, Yahudilerin ahiret inanglariyla ilgili olarak detayli
bilgi vermemekte ve sadece ahirete yonelik bir inanglarinin oldugunu bildirmektedir;
fakat bu inancin nasillig1 konusunda bilgi vermemektedir. Diger bir ifade ile Yahudi-
lerin ahiret inanglariyla ilgili yapmis olduklar1 yanlislar1 Kur’an-1 Kerim elestirmis
ve onlarin yanlis bir tutum sergilediklerini belirtmistir. Fakat hadislerde Yahudilerin
ahiret inanglaryla ilgili bilgiler detayli da degil yanlis yaptiklart durumlar1 da bildirir
degildir®®.

%2 Muhammed Takiyuddin el-Osmani, Fazlullah Sebbir Ahmed Diyubendi el-Osmani, Fethii’l-
Miilhim bi-Serhi Sahihi Miislim, I-XII, Daru Thyai’t-Turasi’l-‘ Arabi, Beyrit, 1426/2006, c. XI, s. 21.
233 Bkz. el-Bakara 11/285; en-Nisa I\V/152.

4 Y ahudilerin ahiret inanglariyla alakali detayli bilgi i¢in bkz. Ismail Taspimar, Yahudi Kaynaklarina
Gore Yahudilerin Ahiret Inanci, M. U. Ilahiyat Vakfi Yaymlari, Istanbul, 2014. Kur’an’da Yahudile-
rin ahiret inanglartyla alakali bkz. Ekrem Sagm, “Kur’an’in Yahudi ve Hiristiyanlara iman Agisindan
Bakis1”, s. 151-155.

2% Buhar, “Kusaf”, 7, 12.

23 Kur’an’da Yahudilerin ahiret, cennet, cehennem gibi 6liimden sonraki hayata dair alayci sdylemle-
rini de elestirmektedir. Hatta bazi Yahudi mezheplerinin Tevrat’ta yer almadigi gerekgesiyle ahiret
hayatinin sadece sayili giinlerden ibaret oldugunu iddia etmislerdir. Bundan hareketle de hadislerde
Yahudilerin ahiret hayatlarina dair bilgilerin bulunmasi, onlarin ahirete iman ettiklerinin ya da etme-
diklerinin de bir gostergesi olmamaktadir. Fakat hadislerdeki Yahudilerin ahiret inanglarmna dair
rivayetlerin detayli olmadig: asikardir.
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Netice itibariyle hadislerde Yahudilerin Allah’a, peygambere ve ahirete inanc-
lar1 konularinda inceledigimiz yukaridaki rivayetlerden hareketle sunlar1 sdylemek
miimkiindiir: Hadislerde Yahudilerin inang¢ konular1 sistematik olmasa da kendi kut-
sal kitaplarindaki (Tevrat’ta) ve Kur’an-1 Kerim’de oldugu gibi detayli bir sekilde
belirtilmemis olmakla birlikte, Yahudiligin bazi akide konularma delalet eden
rivayetler mevcuttur. Yahudilerin inan¢ konularimin hadislerde yeterli ve detayli bir
sekilde yer almamasinin nedeni, Hz. Muhammed’in Yahudiligi teblig degil, kendisi-
ne nazil olan Kur’an’i teblig etmekle goérevlendirilmis olmasindan ve Kur’an-1
Kerim’inde de Yahudilerin akide problemleriyle ilgili durumlarini da elestirmis ve
belirtmis olmasindandir. Diger bir ifade ile Kur’an-1 Kerim’deki Yahudi inancina
yonelik elestiriler, onlara verilen kutsal kitabin tahrif/tebdil edilisinden kaynakli ve
de semavi bir din olsalar da yani kendilerine peygamber araciligiyla kutsal kitaplar
(Tevrat) verilmis olsalar da, kitaplarindaki emir ve nehiylere uymayarak bazi inang
problemleri yasadiklarini ve de bu problemli inanglarinda yanlis olduklarimi belirt-
mistir. Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirlerinden olusan hadislerde, Kur’an’in Ya-
hudilerin inanclar1 hakkinda belirttikleri disinda baska bilgi yer almamaktadir. Diger
bir tabirle, hadislerde Yahudilerin inan¢ konularinin nasilligi konusunda rivayetler

yoktur ve olan rivayetler/haberler de bu konuda yeterli degildir.

1.2 Hadislerde Yahudilerin Miisbet Ozellikleri

Islam ve onun en son tebligcisi olan Hz. Muhammed, miisliimanlarin din, inang
(Allah’a, Peygamberlere, Kitaplara, Meleklere, Ahirete) ve dini esaslara zarar verme
ve faydali olmama durumlari hari¢ yabanci kiiltiirlerle —6zellikle Ehl-i Kitapla (Ya-
hudi ve Hiristiyanlarla)- irtibat kur(ul)masina/kurmalarina engel olmaz. Ciinkii
Kur’an’in indirildigi donemden gilinlimiize kadar —ki ¢agimizda iletisim imkanlarinin
topluluklar arasinda eskiye oranla daha sik temaslarin kurulmasii kaginilmaz hale
getirmis- Misliimanlar “Ehl-i Kitap” olarak miisemma edilen Yahudi ve Hiristiyan-
larla ayn1 topraklar lizerinde yasayip hayatlarin1 —ilk donemlerde- birlikte siirdiirmiis-
lerdir. Bundan dolayidir ki Miisliimanlar, Ehl-i Kitap kiiltiirii bagta olmak iizere di-

ger kiiltiir ve medeniyetlerden istifade edip onlar hakkinda bilgi sahibi olmay1 isteyip

57



ve bu bilgileri kendilerinden sonraki nesillere aktarmay1 uygun gormiislerdir®’. Bu
itibarla Hz. Peygamberi’in, Ehl-i Kitap’tan nakilde bulunmada Miisliiman igin bir
sakinca olmadigini bildiren ve degisik lafiz ve ifadelerle nakledilen hadisi/rivayeti
Ehl-i Kitap kiiltiiriinden istifadenin boyutlarini, esaslarini1 ve hadisler a¢isindan Ya-

hudilerin miisbet 6zelliklerini belirleme noktasinda dnem arz eder.

Bu hadis, “{) Jj\ B3 A.Ub EaTY gl sbs 4(..@.&; MR 199385 ¥ (Ehl-i Kitab 1

ne dogrulayn ne de yalanlayin. “Allah’a ve indirilene inandik ) deyiniz” lafizlariyla
Abdurrezzak’m Musannef’inde?®® ve Buhéri’nin Sahih’inin degisik béliimlerinde®*®
yer alir. Esasen hadisin bagka rivayetlerinde hem sebeb-i vurud hakkinda agiklamalar
bulunmakta; hem de Hz. Peygamber’in “Eger sdyledikleri hak ise yalanlamamus,

batil ise de tasdik etmemig olursunuz’ agiklamasi yer almaktadir®®.

Ehl-i Kitab’in onaylanmasi ve yalanlanmasinin ne anlama geldigi ve hadiste
nigin bdyle sdylendigi iizerine durmak gerekir. Ibn Hacer’e (8. 852/1448) gére bu,
sadece Ehl-i Kitab’in bildirdiklerinin/haber verdiklerinin, hem tasdik edilmesi hem
de yalanlanmasinin muhtemel olmasi durumunda gegerlidir. Nitekim boyle durumda
bir tarafa meyletmenin (tasdik etmenin veya tekzip etmenin) bazi zorluklar ve mah-
zurlar1 beraberinde getirip insam dini agidan sikintiya sokabilecegini belirten ibn
Hacer; bunun yani sira, Islam’da (Kur’an’da ve Sahih Siinnette), Ehl-i Kitap’tan inti-
kal eden bilgilerin aksine hiikiimler bulunursa onlarin yalanlanmasi; Islim’in onay
verdigi konularda ise onlarin tasdik edilmesi konusunda bir yasaklamanin(nehyin)

olmadigini ifade eder®.

27 Hidir Ozcan, Yahudi Kiiltiirii ve Hadisler, insan Yaynlari, istanbul, 2010, s. 218.

%% Eba Bekr Abdurrezzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, 1-XI, (thk. Habibu’r-Rahman el-
‘Azami), el-Mektebii’l-Islami, Beyrit, 1403, c. VI, s. 110; c. VI, s. 111; ¢c. X, s. 312; ¢. X, s. 314.

2% Buhar, “Sahadat”, 29; “Tefsir”, 12; “I’tisam”, 25; “Tevhid”, 54.

22 Ma’mer b. Rasid, el-Cami, 1-XI (thk. Habibu’r-Rahman el-‘Azami), Beyrut, 1403, ¢. XI, s.109;
Abdurrazzak, Ebu Bekir b. Hemmam, el-Musannaf, I-XI (thk. Habibu’r-Rahman el-‘Azami), Beyrut,
1403, c. VI, s. 111; ibn Ebi Seybe, Ebu Bekir Abdullah b. Muhammed, Musannaf’u Ibn Ebi Seybe, |-
VII (thk. Kemal Yusuf el-Hat), Riyad, 1409; c. V, s. 313; ibn Hibban Ebi Hatim Muhammed b.
Hibban, Sahihu Ibn Hibban, 1-XVIII (thk. Suayb el-Arnavut), Beyrut, 1993, c¢. XIV, s. 151.

%1 {bn Hacer el-Askalani Ebu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed, Fethu'I-béri bi-Serhi
Sahih-i Buhdri, 1-X11I, Daru’l-ma’rife, Beyrit, 1379, c. VIIL, s. 170. Ibn Battal (6. 449/1057) da bu
gbriisii savunmustur. Fakat Ibn Battal’mn bu hadisteki/rivayetteki genel olarak gériisii, ehl-i kitabin
sehadetinin kabul edilip edilmemesi meselesiyle alakalidir (bkz. Ibn Battal Ebu’l-Hasen Ali b. Halef
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Ibn Hacer, Ehl-i Kitab’a bir sey sorulmamasi mevziisundaki nehyi, hakkinda
nas bulunmayan meselelere tahsis etmektedir. Zira o, Islam’in kendine yeterli oldu-
gunu, Islam’da hakkinda herhangi bir nass bulunmayan konularda ise Ehl-i Kitab’a
sorup kitaplarindan istidlal etmeye gerek olmadigini sdyleyerek, bu konudaki nehiy
kapsamina, Islam’m onayladig1 bilgi ve hiikiimlerle ge¢mis {immetler hakkindaki

242 3 . o . . e
. Ibn Hacer’e gore, “Eger sana indirdigimiz seyler

24355

haberlerin girmedigini belirtir
hususunda giiphe i¢indeysen, senden once kitap indirilenlere sor ayetinde “Ken-
dilerine sorulabileceklerden’ maksat, “Ehl-i Kitab:n iman edenleri” olup iman et-
meyen kitap ehline bir sey sorulmamasi gerektigine vurgu yapmistir®**. Bununla bir-
likte Ibn Hacer’in belirttigine gére buradaki nehyin maksadimin, inang esaslari ile Hz.
Muhammed’in risaleti gibi konular1 kapsadigini, bunlarin disindaki hususlarda ise

onlara soru sorulmanin yasaklanmadigini belirtmektedir®®.

“Eger soyledikleri hak ise yalanlamamus, batil ise de tasdik etmemis olursu-
nuz”, rivayetinden hareketle Hz. Peygamber, Ehl-i Kitab’in verdigi haberlerin nigin
yalanlamayip neden tasdik edilemeyecegini bizzat agiklamakla, tetkik etmekte oldu-
gumuz hadisi bir yoniiyle serh etmistir. Buna gére Ehl-i Kitab’in verdigi haberlerin
dogru ya da yalan olmasi ihtimal dahilindedir. Dogru olma ihtimali vardir; ¢linkii
ilahi bir kaynaktan —tahrif olmamis kaynaktan- rivayet edilmis (alinmis) olabilir.
Yalan olmas1 miimkiindiir; zira ilahi kaynaga dayanan Ehl-i Kitab’a ait mesajlarin bir
kismi, zaman igerisinde tahrif edilip degistirilmis ve yerini beser kaynakli bilgiler

almistir ki®*®, “ser’u men kablen@” konusunda fikih usdlciileri de, konunun degerlen-

dirilmesini gesitli gorislerle dile getirmislerdir®®’.

b. Abdilmelik b. Battal el-Bekri el-Kurtubi, Serhu Sahih-i Buhdri, 1-X, (thk. EbG Temim Yasir b.
Ibrahim), Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 1423/2003, c. VIIL, s. 72-73).

242 ibn Hacer el-Askalani, Fethu'I-Bari c. VIII, s. 334.

2 y{inus X/94.

24 Kurtubi, el-Cami’ li Ahkdmi’l-Kur’én, c. V111, s. 382.

2% ibn Hacer el-Askalani, Fethu'I-Bari c. XIII, s. 334.

2% ibn Battal, Serhu Sahih-i Buhdri, c. X, s. 539; Bedreddin el-Ayni, Ebii Muhammed Bedreddin
Mahmiid b. Ahmed b. Misa el-Hanefi, Umdetii 'I-kiri fi serhi Sahihi’l-Buhdri, 1-XXV, Daru’l-fiker, c.
XIII, s. 261.

247 Ekinci Ekrem Bugra, Isldm Hukuku ve Onceki Seriatler, Ar1 Sanat Yayinlari, istanbul, 2003, s.
174,
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“uS Jal 183a5 ¥ rivayetindaki “Ehl-i Kitap” ifadesi, genelde Yahudi ve Hi-

ristiyanlar1 ifade etmek i¢in kullanilmis olsa da, esasen bu hadiste/rivayette Ehl-i
Kitab’in, Yahudileri kastetmis oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Zira rivayetteki
“Ehl-i Kitap Tevrdt" Ibranice okuyordu®™® 6n bilgisinde zikredilen “Ehl-i Kitap”
ifadesinin ardindan “Tevrdt” ve “Ibrdnice” gibi Yahudilerin kutsal kitaplar1 ve kul-

8 Ciinkii dénemin Medinesi’nde Ehl-i

landiklar1 dilin ifadeleri, buna delalet eder
Kitap’tan sadece Yahudilerin varligindan s6z edilmekte olup, Hiristiyanlar ise nere-
deyse bulunmamaktaydi. Dolayisiyla Hz. Peygamber aslinda Yahudileri kastetmekle
birlikte, genel bir iislipla Hiristiyanlar ve Ehl-i Kitap kapsaminda degerlendirilebile-

cek diger millet ve gruplari da ihtiva eden kapsayici bir ifade/terkip kullanmistir®®.

Kisaca hadis kiilliyatinda degisik lafizlarla yer alan “cisd) Jal 15355 ¥ hadi-

si/rivayeti, Ehl-i Kitap’tan nakledilen haberler konusunda zahirde miisbet bir tavir
ortaya koyar. Zira ilahi vahye dayali bir dine sahip olmalarindan dolayr Ehl-i
Kitab’in verdigi haberlerin baslangic itibariyle kabul edilebilir veya kabul edilemez
olmasi muhtemeldir. Fakat ilk kaynagi ilahi vahye istinad eden bu tiir haberlerin za-
man igerisinde tahrif edilmis olmasi miimkiin oldugundan Hz. Peygamber, bu haber-
lerin Kur’an-Sahih Siinnet ¢ergevesinde degerlendirilmesini 6giitlemistir. Hadiste,
Yahudi ve Hiristiyanlar1 kapsayan “Ehl-i Kitap” ifadesi kullanilmis olsa da, Yahudi
kiiltiiriinden intikal eden malumat ve rivayetlerin digerlerine oranla daha fazla olma-
s1, aslinda hadisin Yahudi kiiltiirtine yonelik bir tavrin ifadesi oldugunu diisiindiir-
mektedir. Nitekim hadisin bazi tariklerindeki anlatim ve isaretlerin yaninda, hadis
etrafindaki baz1 degerlendirmelerden de bdyle neticeler elde edildigi goriilmektedir.
Yine bu rivayet Yahudilerin Miisliimanlara anlattiklarinda dogruluk veya yanlislik
paymin olmasindan dolay1 onlarin ne yalanci grubunda ne de tasdik edilmis bir sta-
tide degerlendirilmeyip objektif bir sekilde yaklasilmasi agisindan Yahudilerin

miisbet 6zelliklere 6rnek olabilecegi seklinde yorumlanabilir.

248 Buhard, “Sahadat”, 29; “Tefsir”, 12; “I’tisam”, 25; “Tevhid”, 54.

22 [bn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-Bari, c. V11, s. 170, 335.

20 Ali el-Kari, Nireddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari el-Herevi, Mirkatii’l-mefétih Serhu
Migskdti’I-Mesdbih, 1-1X, Daru’l-fiker, Beyrit-Liibnan, 1422/2002, c. 1, s. 240; Hidir, Yahudi Kiiltiirii
ve Hadisler, s. 223.
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Konuyla ilgili bagka bir hadiste, Hz. Peygamber’in, miisliimanlarin genelde

Ehl-i Kitap 6zelde Yahudi kiiltiirii karsisindaki durumunu belirlemede rol oynayan
oldukga dnemli olan * b WMia ol SIS 555 & 5 Yp Il o7 08 105 T 5 o 1l

S G sdaks (isrdilogullart 'ndan nakilde bulunmanizda sakinca yoktur...)*'”

rivayeti,
ayni zamanda hadisler agisindan Yahudilerin miisbet 6zelliklerine de delalet etmesi
bakimindan 6nem arz eder. Ancak Hz. Peygamber’in Ehl-i Kitab’a ait bilgi, belge ve
kiiltiriin aktarilmasi hususuna isaret eden bu hadis, Sarkiyat¢ilarin/oryantalistlerin
ileri siirdiigii Yahudi ve Hiristiyanlara ait bilgi ve rivayetlerin Islam1 literatiire girisi-
ne ve zamanla yerlesmesine zemin hazirladigi, hatta bu haberlerin Islam’in inang ve
muamelét konularinda énemli rol oynadig1 yoniindeki iddialari®®® dogrultusunda de-
gildir. Ciinkii rivayette “naklettiginiz bilgileri bana isnad ederek mesruluk kazandir-
maywmn” kismi, ‘insanlar toplum halinde yasarlar ve yasarken de aralarinda birgok
davranig  Oriintlisiic  meydana  gelir’  prensibinden  hareketle  Yahudiler-
le/Israilogullariyla ayn1 toplumu paylasan Miisliimanlari onlardan uzak durma ve
onlarin yaptiklarint gérmemeleri gibi durum s6z konusu olmadigindan, sosyal hayata
dair bilgilerini veya onlardan duyduklarini hayatlarinda lazim oldugu durumlarda
tatbik etmemeleri miimkiin olmadigindan dolayi, bu bilgi ve kiiltiirel olgularin deger-
lendirilerek dogru bir 6l¢ii ve usullerin bulundugunu ve netice olarak da ona uyan
bilgilerin kabul, uymayanlarin reddedilmesine, hakkinda bilgi bulunmayanlar konu-

sunda da tevakkuf edilmesi gerektigine delalet eder®®.

Imam Safi’1 (6. 204/819), bu hadisle ilgili degerlendirmesinde sunlar1 kay-
detmektedir: Hz. Peygamber, Israilogullari’ndan nakletmeyi serbest birakirken, onla-

ra isnad edilen esas1 olmayan seylerin kabuliine ehliyet vermemis; yalanci ve sadik

51 Buhard, “Ehadisii’l-Enbiya”, 43, 50; Tirmizi, “ilim”, 13; Abdurrazzak, el-Musannaf, c. VI, s. 109;
c. X, s. 311.

%2 Kister M. J., “Israilogullarindan Nakilde Bulunma Meselesi —Haddithd ‘an bani isra’fla wa-1a
haraja-,” Cumhuriyet Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. V, S. I, ss. 125-153; Goldziher Ignaz,
Muslim Studies, I-11, London, 1967, s. 131.

%3 Hiiseyin ez-Zehebi, Muhammed es-Seyyid, Isrdiliyydt fi t-tefsir ve I-hadis, Dard’l-iman, Dimask,
1985, s. 53. Ancak sahabe-i kiram ehl-i kitaba (6zellikle Yahudilere) miiraacatlarinda, Hz. Peygam-
ber’in kendilerine ¢izdigi saglam ¢izgiyi takip ediyorlardi. Zihinlerinde, Hz. Peygamber’in siinnetin-
den/hadislerinden elde ettikleri, ¢ok hassas dini bir 6l¢ii bukunmaktaydi. Ehl-i kitaptan birileri onlara
bir seyler anlatirsa, onu ¢ok dikkatli bir sekilde alirlar ve titizlikle diislinerek Kur’ani ve sahih siinnet
¢ergevesinde miitaala ederlerdi.

61



oldugu bilinmeyen kimseler vasitasiyla Isrdilogullari’ndan rivayette bulunan sahisla-
rin sdylediklerini kabul etmenin miibah oldugunu bildirmistir. Zira Safi’1, Hz. Pey-
gamber’in, “Benden hadis rivayet edin; ancak bana yalan isnad etmeyin” buyurmak-
la, kendinden ve Israilogullari’ndan rivayette bulunmanin birbirinden farkli oldugunu
belirtmistir™. Safi’i, hadisi, Hz. Peygamber’in Israilogullarma da asilsiz bilgi ve
haberlerin isnad edilmesine miisdade etmeyip, hi¢ bir din, ulus ve kimseye gergege

delalet etmeyen bilgileri izafe edilmemesi bakimimdan tenbihte bulunmustur®>.

Bunlarin yan1 sira Ali el-Karf (6. 1014/1605), Israilogullari’ndan nakilde bu-
lunmaktan maksadin, Kur’an’da Isrdilogullar tarihi, inan¢ ve diger dzellikleriyle
ilgili zikri gegen Ayet ve kissalarin teferruatlandirilmasi veya Israilogullari’nin buza-
giya tapmaktan dolay1 yaptiklar1 tevbede nefislerine uymadiklar1 gibi hayirhahliga
sevk eden olaylarla ilgili kissalari haber vermek oldugunu belirtmistir. Zira bunda

=y Inang esaslarina ait olmamak sartiyla

akil sahipleri i¢in ibretler bulunmaktadir
Israili rivayetlerin aktarilmasi/nakli mevzutisundaki izin sebebiyle ilgili olarak
Miinavi’nin (8. 1031/1621) degerlendirmesine gore, Israilogullar’’dan nakledilen
kissa, mev’iza tiiri bilgileri; senedsiz de olsa onlardan rivayet etmenizde bir sakinca
yoktur. Ciinkii zamanin uzunlugundan dolay1 senedli bir sekilde rivayet etmek zor

olmustur. Dolayisiyla haberin Israilogullarindan geldigine dair zanm galip yeterli

257
olacaktir®’.

Israilogullari’na ait oldugu diisiiniilen rivayet ve bilgilerin Islami kaynaklarda
nekledilmesi, yukarida degerlendirmeleri verilen bazi alimlerin de belirttigi {izere,

2% Ancak Islam ulemasi

“Hikmetli s6zlerin kaybolmamasi” gayretinin bir sonucudur
gecmis immet ve peygamberlere dair hikmetli bilgileri bu amag¢ dogrultusunda nak-
letmis olsalar da, bu rivayetler, bir miiddet sonra oniine gegilmez bir hal almis olup,

Kitab-1 Mukaddes’e ait bilgiler ve pasajlar/pasuklar, 6zellikle tarih, tefsir, ahlak ve

4 os-Safi’i Muhammed b. idris, er-Risdle, (thk. Ahmed Muhammed Sékir), Mektebetii’l-Halebi,
Misir, 1358/1940, s. 390, 398.

255 Hidir, Yahudi Kiiltiirii ve Hadisler, S. 241.

26 Ali el-Kari, Mirkatii'l-mefatih Serhu Miskati’l-Mesdbih, c. 1, s. 281-282.

%7 Miindvi Muhammed Abdurradf, Feyzii'I-Kadir serhu 'I-Cami’i ’s-sagir, 1-V1, Misir, 1356, c. 111, s.
206.

258 Bedreddin el-Ayni, Umdetii 'I-kéri fi serhi Sahihi’l-Buhdri, c. XV, s. 45.
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kissatu’l-enbiya tiirii eserlere girmistir. Tevrat’ta bulunan ve Israilogullarina ait pey-
gamberlerin dua, Allah’a yakaris gibi temalarin aynisi veya ona yakininim, islami
kaynaklarda da Islam {immeti icin zikredildigi iddia edilmektedir. Bu durum Hz.

Peygamber’in kendisini gegmis peygamberlerin varisi olarak gérmesi sebebiyledirzsg.

Kisaca israilogullarindan nakletme konusunda zikredilen hadisleri, Islam
alimleri, ser’u men kablenada oldugu gibi, farkl sekillerde degerlendirmislerdir. Bu-
na gore, Kur’an ve Siinnet’e uyanlar kabul edilip uymayanlar reddedilir ve batilligini
ortaya koyma amaci disinda rivayet edilmez. Kur’an ve Siinnet’in siikit edip hakkin-
da herhangi bir hiikiim getirmedigi konularda ise tevakkuf edilerek, ne tasdiki ne de
yalan olduguna kanaat getirilir. Fakat nakledilmesi cazidir. Zira rivayet edilen bilgi-
lerin pek ¢ogu inang ve ahkam ile ilgili olmayip kissa ve haberlerden olusmaktadir.
Nitekim Kur’ani ve Nebevi itikada ve ahkama dair aykirilik iceren rivayetler kabul

edilmemistir.

Bunlara ilave olarak hadislerde Hz. Peygamber’in kendisine vahiyle bildiril-
meyen konularda; Abdullah b. Abbas’dan nakledilen “... Peygamber de hakkinda
kendisine herhangi bir emir verilmedigi hususlarda kitap ehline muvafakat etmeyi

severdi...?%%

rivayetinden hareketle, Ehl-i Kitab’a (Yahudilere ve Hiristiyanlara)
muvafakat ettigini gormekteyiz. Bunun yaninda Hz. Peygamber’in Yahudilerle alis-
veris yaptig1 konusunda Hz Aige’dan rivayet olunduguna gore, “Resiilullah, bedelini
vadeli odemek tizere bir Yahudi’den bir miktar yiyecek maddesi almis, karsiliginda

281 rivayetinden/hadisinden hareketle bir sorunun

da zirhini rehin olarak birakmuistir
olmadigin1 gérmekteyiz ve hadislerde Yahudilerin miispet 6zelliklerine isaret ettigini

gormekteyiz.

Bunlara ek olarak Hz. Peygamber’e hizmet eden Yahudi bir ¢ocuk vardi. Bu

¢ocuga Rastlullah’in ‘Miisliiman ol’ demesi sonucunda babasinin da ‘Ebii 'I-Kdsim'a

125-153.

260 Buhari, “Cenaiz”, 80. c. IV, s. 109; Buhari, “Menakib”, 13; “Mendkibu’l-Ensar”, 52; “Libas”, 70;
Miislim, “Fezail”, 90.

201 Buhard, “Istikraz”, 1; “Cihad”, 89; “Buyu’”, 14; Miislim, “Miisakét”, 124-126.
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itaat et’ demesi neticesinde cocuk Miisliman olmustur®®?. Burada ¢ocugun babasina
bakmasi ve babasinin da yukaridaki ifadelerle ona karsilik vererek tasdik etmesi,
Yahudi birinin Islam’1 kabul etmesiyle sonuc¢lanmis olmasidir. Bunlara ilave olarak
ilk zamanlarda Hz. Peygamber’in Yahudilerin yapmis oldugu yemeklerin yenilmesi-
ne ve kizlariyla evlenilmesine cevaz vermesi?®®, asiira giiniinde onlar1 oruclu griince
orug tutma tavsiyesinde bulunmasi®®®, ilk zamanlarda Kudiis’e yonelerek namaz ki-
linmasi®®®, Hz. Peygamber, Hz. Fatima’nin evlenecegi zaman diigline davet masrafla-
ri1 karsilamak i¢in Beni Kaynuka’dan bir kuyumcu ile anlagsmas1®®®, Hz. Peygam-
ber’in Yahudilerle alig-veris yapmas1267, Yahudilerin denizden avladiklar1 hayvanla-
rin yenmesinin cdiz olmasi®®, Abdullah b. Selam gibi Yahudi olanlarin Miisliiman
olmasi®® bu konuya dair rivayetler, hadislerde Yahudilerle Hz. Peygamber’in olumlu
yonde miinasebetlerinin olduguna delalet etmektedir. Bununla birlikte Hz. Misa ile
ilgili aktarilan bilgiler de bu ¢ergevede degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Diger bir
ifade ile Sahihaynda (Buhari ve Miislim’in rivayetlerinde) Hz. Misa’'nin semaili-
ne’’® faziletine?* ve liim ve kabrine®’? dair aktarilan rivayetleri, Hz. Misa’nin beni
israil kabilesine peygamber olarak gonderilmesinden dolayr miisbet 6zellikler ¢erce-

vesinde degerlendirmemiz miimkiindiir.

Netice olarak Ehl-i Kitap’tan nakledilen haberler konusunda zahirde miisbet bir
tavir Ongoriiliir. Zira ilahi vahye dayali bir dine sahip olmalarindan dolay1 Ehl-i
Kitab’in verdigi haberlerin baglangic itibariyle kabul edilebilir veya kabul edilemez
olmast muhtemeldir. Fakat ilk kaynag1 i1dhi vahye istinad eden bu tiir haberlerin za-
man igerisinde tahrif edilmis olmas1 miimkiin oldugundan, Hz. Peygamber, bu haber-
lerin Kur’an-Sahih Siinnet ¢er¢evesinde degerlendirilmesini 6glitlemistir. Ayn1 sekil-

de Israilogullar’ndan nakletme konusundaki zikredilen hadisleri, islam alimleri,

262 Bkz. Buhari, “Cendiz”, 80. Ayrica bkz. Nesai, “Tib”, 14.

263 Bkz. el-Maide, V/5.

264 Buhari, “Savm”, 69; Miislim, “Styam”, 127-134.

265 Buhard, “Tefsir”, 17-20.

266 Miislim, “Esribe”, 1-2.

267 Miislim, “Miisakat”, 91.

268 Buhard, “Zebaih”, 12.

26° Buhard, “Menakib”, 26; “Tefsir”, 6.

20 Bkz. Buhari, “Enbiya”, 8; “Bediilhalk”, 7; Miislim, “iméan”, 266-267; “iman”, 263-272.
2! Bkz. Buhari, “Hustmat”, 1; “Rikak”, 43; “Tip”, 17; “Humus”, 19; Miislim, “Fezail”, 159.
272 Bkz. Buhari, “Cenaiz”, 31; Miislim, “Fezail”, 158;
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ser’u men kablena da oldugu gibi, li¢c degisik degerlendirmeye gotiirmiislerdir. Buna
gore, Kur’an ve Siinnet’e uyanlar kabul uymayanlar reddedilir ve batilligini ortaya
koyma amaci disinda rivayet edilmez ve Kur’an ve siinnet’in siikiit edip hakkinda
herhangi bir hiikiim getirmedigi konularda ise tevakkuf edilerek, ne tasdiki ne de
yalan oldugu kanaat getirilmez. Fakat nakledilmesi caizdir. Bunlarin yaninda ilk do-
nemlerde Hz. Peygamber’in kendisine vahiyle bildirilmeyen konularda ehl-i kitaba
uydugunu gérmekteyiz ve bunda da tevhid ilkesine ¢elismeyen durumlar hari¢ bir
beis gormedigini anlamaktayiz. Diger taraftan sunu s6ylemek miimkiindiir; hadisler-
de bulunan miisbet 6zellikler cogu zaman Hz. Muhammed’in onlara kars1 hosgorii-
stinden kaynaklanmaktadir. Nitekim bu durumlara genel olarak Yahudilerin miisbet

Ozellikleri ¢ercevesinde diisiinmemiz miimkiindiir.

1.3 Hadislerde Yahudilerin Karakterleri

Aslinda yunanca olan ve alamet anlamina gelen “karakter”, tarihte degisik an-
lamlar kazanmigtir. Mesela: bir hayvanin ve bitkinin karakterinden bahsedilirse bu,
onun alameti olmus olur. Veya bir eserin karakterlerinden bahsedilirse bu da onun
alameti manasindadir. Bu mefhumlart iceren karakter yapisina sekil karakteri denil-
mektedir. Sayet terbiye edilen insanin karakterinden bahsedersek, o zaman kelimenin
ahlaki davraniglarin yonii ve tutarliligi manasinda kullanildigint goriiriiz. Bu durum
da insanin i¢inde yasadigi sosyal ¢evrenin kiiltiirel degerlere yaptigi baski sonucunda

ortaya ¢ikmaktadir®”.

Karakter, insanlar1 birbirinden ayiran 6z nitelikler methumu olarak anlasilmak-
tadir. Karakter, insanin yerlesmis ve bagimsiz kimligi ile giigliikleri karsilayan ve bir
moral diistliru ile kayith olan kisilik yoniidiir. Davranig bigimleri digerlerine oranla
daha belirgin bir agirlikla kendini belli eder. Iste bu yapiya karakter denilmektedir.
Karakter ruhi bir tavir olup, bir ferdin igerisinde yasadig1 ¢evreye yaklasimini, 6zel-

ligini ve esas niteligini teskil etmektedir. Karakter ozellikleri, sahsiyet, biitliniin

2% Camdibi, H. Mahmud, Sahsiyet Terbiyesi ve Gazdli, Istanbul, 1983, s. 35; Sayar, “Yahudi Karakte-
ri”, s. 308-309.
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onem kazanmak ve kedini kabul ettirmek i¢in bagvurdugu vasiflar veya mekanizma-

lardir®™*.

Karakterde bir dogustan, obiirli kazanilmig olmak tizere iki vasif vardir. Karak-
ter i¢cinde bunlarin ikisini sart kosanlar oldugu gibi, yalniz birisinin varliginin yeterli
oldugunu soyleyeler de vardir. Bu durumda umumiyetle istenen vasif istikrarliliktir.
Ote yandan Islam ahlakcilar, ahlaki, “dogustan gelen (tabii-fitri)” ve “sonradan
kazamilan (Gdi- miiktesep)” olmak iizere ikiye ayirmaktadirlar®”>. Sonradan kazanilan
ahlak, sosyal ¢evrenin etkisiyle meydana gelir ve hiir bir se¢imle benimsenip tekrar-
lanarak, dogustan gelen ahlak gibi iyice yerlesmis bir 6zellik haline gelebilir276. Ah-
lak (karakter) davranislardan ibaret degildir. Bununla birlikte, davranislar ig¢in de
kullanilabilen bir kavramdir. S6zgelimi “comertlik”, hem ruhun bir 6zelliginin (me-

lekenin), hem de bu 6zellikten dogan comertlik eyleminin ad olabilmektedir?’”.

Kur’an-1 Kerim ve sahih hadisler de ge¢cmis toplumlardan s6z ederken ahlaki,
daha dogrusu dini bir amag¢ gdzetmistir. Bundan dolayr Kur’an’in yarlsml278 veya
daortte tigiinii?" olusturdugu belirtilen kissalarda zaman ve mekan unsurlarina, olayla-
rin kahramanlarma fazlaca 6nem verilmez. Nitekim 6nemli olan olayin kendisidir;
olus sebebi, sonucu ve dini agidan ifade ettigi anlamdir. Ancak bir grubun dini karak-
teri tasvir edilirken, kuskusuz genel karakter yapisi da biiyiik 6l¢iide belirginlesmis

olacaktir.

Bu bilgileri aktardiktan sonra, yukarida zikrettigimiz gibi Kur’an-1 Kerim tasvir
ettigi Yahudi karakterlerinin yaninda; sahih hadislerde/rivayetlerde de tasvir edilen
Yahudi karakterlerinin belirleyici kavramlarini su basliklar altinda incelemek miim-

kindir:

214 Asaf, Demirbas, Karakter ve Din Egitimi, Ankara Hahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Nisan 1981, S. I, s.
139-140.

25 Katip Celebi Mustafa b. Abdullah, Kesfii’z-zuniin ‘an esami’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, 1-V, Istanbul,
1971-1972, c. I, s. 35; Akseki, A. Hamdi, Ahlik Dersleri, Istanbul 1968, s. 15-16.

278 K atip Celebi, Kesfi z-zuniin ‘an esami’l-kiitiibi ve l-fiinin, c. 1, s. 35-36.

2" Bilmen, Omer Nasahi, Yiiksek Islam Ahléku, istanbul, 1984, s. 4.

28 y1ldirim, Suat, Kur'an-1 Kerim ve Kur’an Ilimlerine Girig, Istanbul, 1983, s. 105.

2% Kogyigit, Talat-Cerrahoglu, ismail, Kur’dn-1 Kerim Medl ve Tefsiri, I-11, Ankara, 1982, c. |, s. 24.
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1.3.1  Insanlara Eziyet Etmeleri

Insanlik tarihi boyunca Habil-Kabil arasinda baslayan ve insanoglu var oldukca
da siirecek olan ¢atisma ve miicadele, islam terminolojisinde “hak ve batil veya ada-
let ve zulim” olarak adlandirilmistir. Nitekim bu durum incelendiginde farkli farkli
boyutlarin oldugu goriilecektir. Konumuza 151k tutacak boyutlardan birisi, insanin
diger insanlarla olan iligkilerinde —6zellikle de Yahudilerin Miisliimanlara kars1 iis-

tinliik duygulari ve se¢ilmislik fikri sonucunda- ortaya ¢ikan zuliimdiir.

Kur’an’da zuliim biri itikadi digeri de ahlaki olmak iizere iki anlamda kulla-
nilmaktadir. Bu anlamlardan birincisi genellikle sirk, inkar, giinahkarlik, Allah’in
koydugu kurallar1 ¢igneme ve asma mefthumlarinda kullanilmaktadir. Zira

280 aveti bu duruma dikkat cekmektedir. ikinci

“...Dogrusu sirk biiyiik bir zuliimdiir
anlama gore ise haddi agmak, baskasinin hakkini ihlal etmek, baskasina zarar vermek
ve hatta kisinin kendisine yaptig1 kotiiliigli de zuliim manasinda kullanilmaktadir.
Nitekim “Ancak insanlara zulmedenlere ve yeryiiziinde haksiz yere tagkinlik edenlere
ceza vardir®, “Ve onlar bir kétiiliik yaptiklarinda ya da kendilerine zulmettiklerin-
de Allah’1 hatirlayip hemen giinahlarinin bagislanmasini dilerler...*%2” ayetleri de bu
hususlara dikkat ¢ekmektedir. Hiilasa kisinin haddini agsmasi1 ve yapmaya hakk1 ol-
madig halde adaletsizliklerde bulunarak haksiz fiilleri yapmasi®®®, bir seyi kendi
durumunda/6zel yerinde birakmamasi, baskasinin miilkiinde tasarrufta bulunmaya

calismasi® gibi nedenler neticesinde zuliim hasil olmaktadir. Hadis metinleri de

incelendiginde durum bu dogrultudadir.

Bununla birlikte Kur’an-1 Kerim’de zalimlerin bazi tipik 6zelliklerinden bahse-
dilmektedir. Diger bir ifade ile Kur’an’da zalim kimselerin 6zelliklerinden, gesitli
sekillerde ilahi azaba ugrayan kimselerden-kavimlerden ve yaptiklar1 zuliimlerden
bahsetmektedir. Nitekim yapilan zuliim ve yapanin zalimligi olarak goriilen durumlar

sunlardir: Allah’1 ve ahireti inkar, Allah’in peygamberlerini/nebilerini yalanlama,

280 o]-Lokman XXX1I/13.

281 os-Stira XLI1/42.

282 A1-i [mran 111/135.

283 az-Zemahseri, el-Kessdf, c. 1V, s. 230.

284 el-Beyzavi, Envdrii 't-Tenzil ve Esradrii’t-Te vil, ¢. V, s. 83.
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onlarla alay etme ve alayci davraniglar sergileme, Allah’a iftira etme, O’nun
ayetlerini yalanlama ve hak olarak gonderdigi kitab1 tahrif etme, cesitli sapik davra-
nislarda bulunma, 6l¢ii ve tartida hile yapma, kibirlenip gurura kapilma, aslinda ken-
disinin olmadig1 halde elde ettigi mal ve miilkle simarma, yeryiiziinde bozgunculuk
yapma gibi fiiller zulim ve bunlar1 yapanlar ise zalim olarak nitelendirilmistir®®.

Kisaca; nerede, ne zaman ve kime kars1 olursa olsun yapilan her tiirlii haksizlik, ada-

letsizlik, yersiz ve zamansiz tutum ve davranis zuliim olarak degerlendirilip, bunu

285 Kafirler Kur’an’da zAlimler olarak nitelenirler (el-Bakara 11/254; Al-i imréan 111/128; En’am V1/44-
47, 135; Ibrahim XIV/43-45; Meryem X1X/38; Mu’mintin XXIII/107; Enbiya” XXI/4, 46, 97; Hacc
XX11/53; Isra XVII/82; Kehf XVIII/29; Ahkaf XLVI/10). Inkar edenler zalimdir (Al-i [mran U/56-
57).Miisrikler zalimdirler (Al-i imran 111/87, 151; el-Maide V/72; Lokman XXXI/1). Miisrikler bir sey
yaratamayan yaratiklara/varliklara inanirlar. Allah’tan bagka bir fayda ve zarar vermeyen seylere
tapan miigrikler zalimdir (Y@nus X/106). Inangsiz helak edilen Nuh’un kavmi zalimdir (Had X1/44;
Mu’mintin XXIII/28). Allah’in hakkinda delil indirmedigi, hakkinda bir bilgileri bulunmayan putlara
tapan Mekke kafirleri de zalimdir (Hacc XXI1/71). Uzerlerine damgali taglar yagdirilarak helak edilen
inangsiz ve ahlaksiz Lit kavmi de zalim idiler (Had XI/83; Suara XXVI/21-22, 45, 46; Ankebut
XXIX/31). Ben ilahim diyenler kafir zalimlerdir (Enbiya’ XX1/29). Allah’in yolundan insanlari ¢evi-
ren onda egrilik arayanlar kafir zalimlerdir (A’raf VII/44-45, 47). Ordu igerisinde/toplumda Miislii-
manlara/Miisliman halka zorbalik ¢ikaran miinafiklarda zalimdir (Tevbe IX/47). Inangsiz zorba Fira-
vun kavmi zalimdir (Suara XXV1/10; Kasas XXVIII/21, 25, 40, 50). Inangsiz, peygambere inanmayan
ve uymayan Allah’a kavusacagini/ahirete inanmayanlar da zalimlerdir (Furkan XXV/21-29, 37). Pey-
gambere biityiicii diyenlerde zalimdir (isra XVII/47; Furkin XXV/8). Ayn sekilde peygamberin gos-
terdigi mucizelere sihir diyenler de zalimdir (Kasas XXVIII/37-38). Dogrudan dogruya peygamberini
yalanlayip inkar edenler de zalimdirler (Furkan XXV/37). Buzagiya tapan Yahudiler zalimdirler (el-
Bakara 11/51, 92; A’raf VII/148, 150). Yahudiler bizzat zalimdirler (el-Bakara 11/195). Kur’an-1 inkar
edip kafir olanlar zalimdirler (Sebe’ XXXIV/31). Ayetleri inkdr edenler zalimdirler (Ankebut
XXI1X/14). Allah ve Rasiliiniin hiikiine g¢agrildiklar1 zaman razi olmayanlar da zélimdirler (Nar
XXIV/48-50). Allah’1in ayetleriyle alay edenlerle bir arada oturup sikilmayanlar (En’am VI/67). Al-
lah’a karst yalan uyduranlar da zalimlerin ta kendileridir (Al-i imran I11/94; En’am V1/21, 93). Al-
lah’in hazineleri benim yanimdadir, ben gaybi bilirim, ben bir melegim, gdzlerinizin hor gordiigii
mii’minlere Allah hi¢bir hayir vermez diyenler de zalimdirler (Had X1/31). Allah’1n indirdigi hiikiim-
lerle hitkmetmeyenler de zalimdir (el-Maide V/45). Allah’in sinirlarini ¢igneyip asanlar da Kur’an’da
zalim olarak nitelendirirler (el-Bakara 11/279). Oldiikten sonra dirilmeyi inkar edenler zalimdirler (isra
XVI1/99). Ay sekilde hayat olarak sadece bu diinyay1 kabul edip dirilise inanmayanlar da zalimdirler
(Mu’mintn XXIII/41). Kiifrii imana tercih edip kéfirleri dost edinenler zalimdirler (Tevbe 1X/23).
Yine ayni sekilde, mii’minlerle din hususunda savasan kafirleri dost edinenler de zalimdirler
(Miimtahine 1LX/9). Ozellikle Yahudileri ve Hiristiyanlar1 dost edinenler de zilim olarak nitelendiril-
mislerdir (el-Maide V/51). Yahudilerin ve Hiristiyanlarin hevalarina uyanlar da zalimdirler (el-Bakara
11/145). Ay sekilde Seytan’t ve ziirriyetini dost edinenler (Kehf XVIII/50), Seytana uyup cehennem-
likler de zalim olarak nitelendirilmistirler (ibrahim /22). Miisriklerin hatir1 i¢in fakir mii’minleri yan-
larindan kovanlar da zalim olarak nitelendirilmislerdir (En’am V1/52). Kendi kendilerine ortaya helal-
haram hiikmii koyarak insanlar1 saptiranlar da zalimdirler (En’am V1/144). Sahitligi tam yapmayanlar
da zalimdirler (Maide V/107). Tevbe etmeyenler de zalimdirler (el-Bakara 11/246). Sugludan baskasini
mes’ul tutanlar da zalimdirler (Yasuf XII/79). Bu konuyla ilgili olarak bkz. Ulutiirk, “Kur’an-1
Kerim’de Zuliim Kavrami1”,s. 120-142; Ulutiirk, “Kur’an-1 Kerim’in Zuliim ve Zalim Dedikleri”, s.
96-117.
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yapan ise zalim seklinde nitelendirilmistir. Binaenaleyh hadislerde/rivayetlerde de

zuliim ve zlim kelimesi Kur’an’in igerdigi anlamlardan fakli degildir®®®.

Yukaridaki agiklamalardan hareketle, Enes’in anlatigt: “Bir Yahudi iki tas ara-
sinda bir Miisliimanin basini ezereK yaralamigti. Ona, ‘Bunu sana kim yapti, falan mi
yoksa falan mi?’ diye soruldu. En sonunda o Yahudinin ismi gecince basiyla onun
oldugunu ima etti. Sonra Yahudi yaptigini itiraf etti...®™ bu rivayetten yola ¢ikarak,
Yahudi birisinin, hi¢bir sugu olmayan Miisliiman bir kisiye eziyet etmesi, Yahudile-
rin —kisisel olsa da- insanlara —6zellikle de Miisliimanlara- eziyet ettiginin gosterge-
sidir®®, Diger bir ifade ile fert olsun, ziimre olsun, millet olsun, eger insanlar ilahi
olgiiler ¢ergevesinde terbiye edilmemislerse —ki Yahudiler ilahi adaletten sapmis ol-
duklar ve ilahi adaletin 6ziine delalet eden kitaplarin1 (Tevrat’1) tahrif ettikleri i¢in-
haksizlik yapabilirlerzgg. Yahudilikte bir insan sug¢suz ise ne haksiz yere 6ldiiriiliir ne

de cezalandirilir®®. Her ne olursa olsun biitiin her seyden once Allah, her kim olursa

olsun esit muamelede bulunulmasini belirtmistir®".

Nitekim konu baglaminda “(Zuliim) +% * kelimesinin kok anlamindan hareket-

le sunlar1 sdylemek yanlig olmayacaktir: Sosyal hayatta insanlara ve diger varliklara

kars1 nasil davranilmasiin gerekgelerini agiklayan ilahi kudret (Kutsal Kitap) olma-

29

sina ragmen®?, 6zellikle Yahudilerin Tevrat’ tahrif etmeleri ve bundan yoksun kala-

%86 Bkz. Malik, Muvattd, c. IV, s. 841; Eb David et-Tayalisi, Miisned, c. 111, s. 663; Abdiirrezzak es-
Sn’ani, Musannef, c¢. VII, s. 20; c. IX, s. 399; Buhari, “Mezalim”, 14; Miislim, “Miisakat”, 139, 140,
141, 142; “Fiten”, 35; ibn Mace, “Ahkam”, 6; “Ziihd”, 35.

281 Buhéri, “Hustmat”, 1; “Diyat”, 5, 13; Miislim, “Kasdme”, 15-17. Ayrica bkz. Ahmed b. Hanbel,
Miisned, c¢. XX, s. 153, 158; Ibn Mace, “Diyat”, 24; EbG David, “Diyat”, 10; Nesai, “Kasame”, 10.
Bu rivayetin serhlerinde genellikle iki konu iizerine dikkat ¢ekmislerdir: bunlardan birincisi, kendisine
iskence yapilan yapilan cariyenin hi¢ kimseye degil, Hz. Muhammed’e miiracaat etmesi. Digeri ise
Hz. Muhammed’in, Yahudi kabilelerine danismadan suglu Yahudiyi kendi kutsal kitaplarindaki
(Tevrat’taki) hiikiimlere gore cezalandirmasidir. Bkz. Ibn Battal, Serhu Sahih-i Buhari, c. VI, s. 533;
VI, s. 151, 499; ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, c. 1, s. 340. Ayrica bkz. Sirma, Msiiliimanlarin
Tarihi, c. I, s. 192, 193, 194.

%88 jbn Battal, Serhu Sahih-i Buhdri, c. VI, s. 502; Bedreddin el-Ayni, Umdetii’l-kiri fi serhi
Sahihi’l-Buhdri, c. XXIV, s. 38-40.

289 Ulutiirk, “Kur’an-1 Kerim’de Zuliim Kavrami”, s. 139-140.

20 Bkz. Cikis XXI11/7.

291 Bu konuyla ilgili olarak Bkz. Cikis XXI1/21-23; XX111/3, 6; Tesniye 1/17; X/18; Levililer X1X/15.
Ayrica bkz. Tora, Semot, 280-281; 283.

292 Tanah’ta/Tevrat’ta israilogullarina/Yahudilere ve 6zellikle adaleti saglamak i¢in ilahi dlciiler ger-
cevesinde nasil bir yol takip edecekleri konusunda detayl bilgiler verilmektedir. Bu itibarla Tanr1, bir
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rak da yersiz hareket etmeleri, dogru yoldan sapmalari, sinir1 agsmalari, gayr-1 adil
tavirlar takinmalari, s6z ve fiilde asirihiklar®®®, maddi ve manevi bir hakka tecaviiz
etmeleri®®, belirlenen lgiilere riayet etmemeleri, baskasinin miilkiinde tasarrufta
bulunmalar1 gibi tutum ve davramslar sergilediklerini bu ve benzeri hadisler-

de/rivayetlerde ve tarihi bilgilerde gérmek miimkiindiir®.

Bununla birlikte, “el-Berd b. Azib*® dedi ki: Resilullah, Yahudi Ebii Rdfi’e
Ensardan birkacg kisiyi gonderdi. Onlarin baslarina da Abdullah b. Atik’i kumandan
tayin etsi. Ebii Rdfi’ Resiilullah’e eziyet ediyor ve ona karsi (diismanlara) yardim

»297 rivayetinde de goriildiigli gibi Allah’1n, zuliim, haksizlik ve adaletsiz-

ediyordu...
lik gibi birgok konuda kagmilmasi gereken uyarilarina®® olmasi diger bir tabirle is-
lam’1n gerek insanin ahlaki mahiyetine iliskin 6gretisi gerekse ortaya koydugu ahlak
ve hukuk ilkeleri zulmii mesrulastirma maksadi tasiyan her tiirlii zihniyeti ortadan
kaldirmay1 hedeflemesine®® ragmen Yahudiler, adam 6ldiirmek®®, suclu insanlar

birakip masum insanlar1 cezalandirmak ve haksiz yere cana kiymak®** gibi birgok

davranislardan vazge¢memislerdir. Ustelik onlar bu durumda miisrik Araplara her

davada adalati saptiracak sekilde konusmay1 yasaklamistir (bkz. Cikis XXIII/1-2). Ayrica bir insan
sugsuz ise haksiz yere zulmedilip 6ldiirilmemelidir (bkz. Cikig XXII1/7). Biitiin her seyden 6nce Tan-
r1, herkese egit muamele edilmesi emretmistir (bkz. Cikis XXIII/3, 6). Kisacast Tanri, hakki ve adale-
tin gozetilmesini istemektedir. Tanri’nin adalatinin, zuliim ve haksizligin 6nlenmesi igin bir takim
hiikiimler koydugunu biitiin [lahi kiaplarda gérmekteyiz. Yahudilikteki On Emir ise sosyal hayat:
diizenleyen en énemli hususlar olarak goriilmektedir.

2% Buhari, “Gusil”, 20; Mislim, “Fezail”, 55; “Hay1z”, 75.

2% Byhari, “Husimat”, 1; “Diyat”, 5, 13; Miislim, “Kasdme”, 15-17. Ayrica bkz. Ahmed Naim-Kamil
Miras, Sahih-i Buhdri muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi, I-XI111, Ankara, 1970, c. VII, 329, 330.

2% Burada belirlenen dipnot sadece kelimenin kok anlamlarini ifade etmektedir. Yahudilere atfedilen
bu 6zellikler tarafimizca yorumlanmistir. Bkz. ibn Faris, Mu cemii Megdyisi’l-Luga, c. lll, s. 468; ez-
Zebidi, Tdcii’l-Ariis min Cevahiri’l-Kamiis, ¢. VIII, s. 383; Ciircani, et-Ta rifdt, s. 144, et-Tahanevi,
Kessdfu Istilahdti’l-Fiinun, zZlm md. c. II, s. 1152; Ragib el-isfahani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’dn, s.
537; Ciircani, et-Ta rifat, s. 144; lzutsu, Kur’dn’'da Dini ve Ahlaki Kavramlar, s. 221-222.

2% By ravi hakkinda bkz. Cakan, ismail Liitfii, “Berd b. Azib”, DIA, Istanbul, 1992, c. V., s. 469.

297 Buhari, “Megazi”, 15, 16.

2% Tanrr'nin Yahudilere/srailogullarina karsi yaptigi uyarilara ragmen onlarin toplumun yapisini
engelleyecek/bozacak olan zuliim, haksizlik, adaletsizlik vb. gibi yapip ettikleri seyler hakkinda bkz.
Cikig XXIII/1-2,3, 6, 7, 21-23; Levililer XIX/15; Levililer XIX/9-11; Levililer XXV/25-29 Tesniye
1/1-6, 9, 17, 18; Tesniye XXIV/19-22 gibi.

29 Cagric, Did, “Zulim”, ¢. XLIV, s. 509.

300 Buhari, “Diyat”, 22; Miislim, “Kasame”, 1, 36. Ayrica bkz. Nevevi, Sahihu Miislim bi-Serhi n-
Nevevi, c. Xl, s. 147.

% insanlar aras: iliskiler sonucunda meydana gelecek Kur’an’mn sz konusu ettigi haksizliklardan
bazilar1 i¢in bkz. el-Maide, V/ 27-29; Ysuf, XII/ 23, 75, 78, 79; 94 el-Ankebiit, XXIX/30.
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konuda yardim ederek®” Hz. Peygamber’e hem fiili hem sozlii hem de psikolojik

eziyet etmeye kadar gotiirmiislerdir®®,

Bunlarla birlikte “(Zuliim) & kelimesinin sdzciik anlamindan hareketle sunla-

1 sdylemek yanlis olmayacaktir: Yahudilerin zulmii sadece zikrettiklerimizle sinirh
degil ayni zamanda inan¢ alaninda, sirk kosma®*, dini kurallarda adaletsiz davranma,
yalancilik®®, inkar®®, ahlaksizlik®”’, soru sorma adabi®® gibi konularda haddi asarak
hem kendilerine zulmetmislerdir hem de miisliimalara ve Hz. Peygamber’e psikolo-

Jik, sozlii ve fiili olarak eziyet etmeye calismislardir®®.

Netice olarak zuliim, biitiin sekilleriyle, Allah’in insanlar ve diger varliklar igin
yaratmis oldugu bu kéinat iizerinde iglenmis olup, insanlarin burada kendilerine be-
lirlenen/ytiklenen sorumluluklarina karsi olumsuz tavir takinmalar1 sonucunda mey-
dana geldigini miisahede etmekteyiz. Bu husustan hareketle Kur’an agisindan
Israilogullar’’nin/Yahudilerin se¢ilmisligi ve iistiinliigii hadisesi, gecmiste ve belli
sartlar dogrultusunda gerceklesip tamamlanmis bir olgu seklinde ortaya konuldugu
halde onlar, kendilerince olusturmus olduklar istiinlilk ve se¢ilmislik duygusuna
kapilarak insanlara zuliim yapilmasini -kendi kutsal kitaplarinda da yasaklanmis ol-
dugu halde- reva gormektedirler. Yukarida zikretmis oldugumuz hadisler-
den/rivayetlerden hareketle de Yahudilerin hem insanlara/kendi irkindan olmayanlara
—ozellikle Miislimanlara- ve hem de kendi irklarindan bekledikleri son peygamberin

farkli bir irktan olmasindan dolayr Hz. Muhammed’e karsi haddi asmalari, hakka

%02 Byhari, “Megzi”, 14.

303 fbn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, c. VI, s. 343.

%94 Byhard, “Tefsiru’n-Nisd”, 7; “Rikak”, 52; “Tevhid”, 24; Miislim, “Iman”, 299, 302; “Fiten”, 16.
Ayrica sirkin zuliim olduguna dair nakledilen rivayetler igin bkz. Miislim, “iman”, 124. Ayrica bkz.
Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 3067; Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. |, s. 378.

%05 Buhari, “Cizye”, 7; “T1b”, 55; “Megazi”, 41; “Menakib”, 26; “Cihad”, 178; Miislim, “Fiten”, 85-
99; 124. Ayrica bu konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Nevevi, Sahihu Miislim bi-Serhi’n-Nevevi, C.
XVIII, s. 46; Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi, 1-XII1,
Ankara, 1970, c. VIII, s. 465-468.

%06 Buhard, “Bediilhalk”, 10; “Menakib”, 26; “Tefsir”, 6; Miislim, “Ziihd”, 61-62. Ayrica bkz. Nevevi,
Sahihu Miislim bi-Serhi’n-Nevevi, c. XVIII, s. 153; Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhta-
sart Tecrid-i Sarih Tercemesi, 1-XI11, Ankara, 1970, c. I, s. 5354.

%07 Buhard, “Mendkib”, 26; Miislim, “Hudud”, 26. Konuyla ilgili olarak ayrica bkz. Tesniye, XXII/23.
%08 Buhari, “Ilim”, 47; “Tevhid”, 51; “Tefsir”, 11, 13; “I’tisam™, 3, 25; Miislim, “Sifatii’l-Miinafikin”,
32; “Hay1z”, 34.

% Buhari, “Humus”, 19.
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engel olmaya calismalari, dogruyu gizleme gayretine girmeleri, bagkalarinin malinda
tasarrufta bulunmalar1 sonucunda yaptiklari zuliim, Yahudilerin irk¢ilik ve iistiinliik
duygusundan hareketle zulmettiklerinin apacik bir gostergesi oldugunu gormekteyiz.
Yahudilerin sergilemis olduklar1 bu tiir davranislar ahlaki bakimdan birtakim zaaflari

da beraberinde getirmistir.

1.3.2 Kotii Ahlakli Olmalar:

Ahlak kelimesi, Arap¢a’da, “yaratma, yaratilis” gibi anlamlar ihtiva eden halk

(&) kelimesiyle ayn1 kokten gelen hulk (@+) veya huluk (\>) kelimelerinin ¢ogulu

olarak bilinmektedir; kaynaklarda “huluk™ kelimeseinin “huy, seciye, din, tabiat ve
yaratilig” gibi mefhumlar1 igerdigi belirtilmektedir. Buna goére ahlak kelimesinin
liigatlardaki manalar1 huylar, seciyeler, insanin manevi yapisin1 belirleyen 6zellikler
gibi kullanildigini gérmekteyizBlO. Zira ahlak kelimesi Kur’an’da gegmemekle birlik-
te, biri adet ve gelenek, digeri de ahlak ve huy manasinda olmak iizere iki ayette gec-

tigini miisahede etmekteyiz®*.

Yapilan bu kelime tahlilinden hareketle genel olarak ahlakin terim anlami ma-
hiyetinde kabul edilen “Ahlak, nefiste yerlesmis olan ve insanin fiillerinin kendisin-
den, fikri bir zorlamaya ve diisiiniip tasinmaya liizum kalmaksizin kolayca ortaya

312>, seklindeki tanimdir. Eger bu liyakat/meleke, insanda, aklen

ciktig1 bir melekedir
ve ser’an gilizel ve oviilen fiillerin sadir olmasi seklinde tezahiir ederse, buna giizel
ahlak; eger ondan ¢irkin, hosa gitmeyen, insan fitratina aykir1 ve aklen-ser’an miite-

nakiz fiiller ortaya cikarsa, bu duruma da kotii aklak denilmektedir®*®

. Diger bir ifade
ile ahlak sadece iyi huylar ve istidatlar manasina gelmez. Ayn1 zamanda yani keli-
menin asil manasi ile 1y1 ve kotii huylarin hepsine birden ahlak denir. Hiilasa ahlaksiz

insan yoktur, iyi veya kotii ahlakli insan vardir. Kur’an-1 Kerim’de de genel olarak

310 e|-Cevheri, Eba Nasr ismail b. Hammad el-Farabi, es-Sthah Tacu’l-Luga ve Sthahu’I-Arabiyye, 1-

VII, Darw’l-ilm, Beyrut 1979, c. IV, s. 1470-1471; Bilmen Omer Nasthi, Dini ve Felsefi Ahlik
Liigatcesi, Istanbul, 1967, s. 44; Cagrici Mustafa, “Ahlak”, DIA, istanbul, 1989, c. I, s. 1-19; Seyyar
Ali, “Ahlak”, Ahldk Terimleri (Ansiklopedik Sozliik), istanbul, 2003, s. 10.

11 Bkz. Suard XXVI/137; Kalem LXVIII/4.

312 ibn Miskeveyh, Tehzibii’l-Ahldk ve Tathiru’l-A’rék, (thk. ibnii’l-Hatib), el-Matbaatii’l-Asriyye,
yrs., 1398/1978, 5.9, 41, 123, 143; Kilig Recep, Ahldkin Dini Temeli, Ankara, 1996, s. 1.

13 Bilmen Omer Nasahi, Dini ve Felsefi Ahldk Liigatcesi, s. 144; Turgut Ali, Kur’dn-1 Kerim'’e Gére
Ahlék Esaslari, Samil Yayinlart, 1stanbul, 1980, s. 16.

72



emirlere ridyet edilip nehiylerin (yasaklarin) yapilamamasina uymayu iyi ahlak, emir-
leri yerine getirmeme ve nehiylerden sakinmama gibi durumlar da kotii ahlak olarak

siniflandirilmistir. Bu durum hadislerde de farkl degildir314.

Allah tarafindan, ilk peygamberden son peygambere kadar biitiin peygamberle-
re ahlakla ilgili emirler verilmis ve ilahi yonlendirmeler yapilmistir. Bu kutsal kitap-
larin tamami elimizde olmasa da, giiniimiize ulasabildikleri kadariyla Tevrat, Zebur,
Incil ve son kutsal kitap olup ve nézil oldugu sekliyle giiniimiize ulasan Kur’an’1
inceledigimizde, bunlarin bir¢ok yerinde ahlakla ilgili baz1 bilgiler/ilkeler bulmak
miimkiindiir. Ustelik bu kutsal kitaplardaki ahlaki ilkeler, birbirleriyle biiyiik oranda
uyusmaktadir. Diger bir ifade ile kutsallik atfedilen yazili kitaplar/sahifeler/suhuflar
veya sifahi/sozlii gelenek/edebiyat, igerisinde ahlaki ilkeleri barindirip bazi seylerin
yapilmasina miisbet acidan baktig1 halde bazilarinin yapilmasina menfi bir yaklagim
sergilemektedir. Yani genel kabule gore ilk insan ve ilk Peygamber Hz. Adem’den
son Peygamber Hz. Muhammed’e kadar biitiin peygamberler hep ayni gercegi bil-
dirmislerdir. Biitlin peygamberlerin ¢esitli zamanlarda insanlara bildirdikleri dinin

esasinda higbir degisiklik/celiski s6z konusu degildir.

Ahlaki ilkeler evrensel insani degerlere haiz olmakla birlikte, bir toplu-
mun/toplulugun baris, huzur ve refah icinde hayat siirmelerine katki saglamaktadir.
Bu ahlaki ilkeleri genel olarak, adalet, dogruluk, esitlik, iyilik, baris, 6tekine fiili ve
s0zlii saygi, hosgori, diiriistliikk, kibirden uzak durma, herhangi bir varliga kasith
olarak zarar vermeme, insan hakki yememe, hirsizlik yapmama, fikirlere/diisiincelere
saygi duyma gibi degerler/ilkeler, seklindeki biitiin insanlifin paylastig ilke-
ler/degerler olup ayni zamanda evrensel insani liyakatler olarak kabul edilmektedir.
Bu ilkelere aykiri tutum ve davranig toplumun/toplumlarin kargasa i¢ine girmesine

sebebiyet vermekle birlikte bir¢ok olumsuz durumlara neden olmaktadir.

314 Bir (birr), takva, hidayet, sirat-1 miistakim, sidk, arnel-i salih, hayir, maruf, ihsan, hasene ve istika-
met gibi iyi ahlaklilik; ism, dalal, fahsa, miinker, bagy, seyyie, heva, israf, fisk, fiiciir, hatie, zuliim
gibi kot ahlaklilik ile ayni veya yakin anlam ifade eden birgok terim vardir. Hadislerde ise bu terim-
ler yaninda iyilige veya kotiiliige yani islam'm koydugu ¢izgide mutedillige veya asiriliga delalet eden
ahlak ve hulk kelimeleri de kullanilmigtir.
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Fakat Yahudilerin kendi kutsal metinlerinde, yukarida belirtmis oldugumuz il-
keleri igerir mahiyette bilgiler bulunsa da*'®, ézellikle Kur’an’da da ifade edildigi
tizere, kendi dinlerinden olmayan insanlara kars1 herhangi bir ahlaki sorumluluklari
olmadigimi ifade etmekte olup316; zira Tevrat’ta olan bazi ifadeler de Kur’an’in bu
yaklagimim dogrulamakta®’; bazi ifadelerin de bunun tam aksini soyledigini gor-

mekteyiz.

Hadis rivayetleri incelendigi zaman, Yahudilerin hem kendilerini hem de di-
ger insanlar1 etkileyen menfi ahlaki zaaflarindan bahsedildigini gérmekteyiz. Zira bu
rivayetler, Yahudilerin kutsal kitabinda —tahrif olmadan icerisinde ildhilik barindiran
buyruklari- yapmalarin1 emrettigi halde yerine getirmedikleri ve bunun sonucunda da
kendi kutsal kitaplarindaki ahlaki ilkeleri terk edip hem diinyada kaosun olmasina
neden olmuslar hem de ahirette verilecek cezaya miistahak kilinmislardir. Mamafih
Yahudilerin kutsal kitaplarindaki ahlaki ilkelerde; Tevrat’ta da yalan soylemek kesin

318

bir dille yasaklanmis olmasina ragmen™, onlarin buna riayet etmediklerini su

rivayette/hadiste de gorebiliriz:

“dbdullah b. Omer’dan rivayete gore Yahudiler Resilullah’e geldiler. Ona
aralarindan bir erkek ve bir kadmin zina ettigini soylediler. Restilullah kendilerine:

Recm ile ilgili olarak Tevrdt’ta ne gériiyorsunuz, dedi. Onlar: Biz bunu yapanlari

315 Ahlaki konular, Yahudilik’e ait kutsal metinlerin tamaminda énemli bir yer tutmaktadir. Bu dinde,
ilke olarak Tanr1’nin iyiliklerini taklit etmeye ¢alismak 6n plandadir; nitekim Tevrat’ta gegen “O’nun
yollarinda yiiriiyeceksin (Yasanin Tekrar1 X1/22)”. Tanri’nin emirleri, 6zellikle On Emir, Yahudi
ahlakinda temel bir yer isgil etmektedir (bkz. Misir’dan Cikis XX/1-17; Yasanin Tekrar1 V/6-21).
Giindiiz Sinasi, “On Emir”, Din ve Inang Sozliigii (DIS), Istanbul, 1998, s. 292. Kisaca Yahudi ahla-
kinin esasi, su sekilde 6zetlenebilir: “Size itici gelen seyi, hemcinsinize de yapmayin”. “Komsunu
kendin gibi seveceksin (Levililer XIX/18. S6zkonusu kuralin Hiristiyanlik’taki miitekabili i¢in bkz:
Matta VI1/12; Luka VI1/31.)”.

%1% Bkz. Al-i imran I11/75.

317 Tevrat’ta gegen “Yabancidan faiz alabilirsiniz; ama kardesinizden almayacaksiniz. (Yasamn Tekra-
r1 XXI11/20)” ifadeleri, Kur’an’in, yahudilerin yabancilarla ilgili yaklasimina dair bu ifadeleriyle 6r-
tiismektedir. Halbuki yerli-yabanci herkes i¢in tek bir yasa oldugunu (Bkz: Levililer XXIV/22) ve bir
insanin, dilsmanina kars1 bile baz1 ahlaki sorumluluklar altinda oldugunu ifade eden bazi1 Tevrat ciim-
leleri, yahudilerin, diger din ve topluluklara mensup insanlarla ilgili olarak da bazi ahlaki ilkelere
uymalar1 gerektigini gostermektedir (Bkz: Misir’dan Cikis XXIII/4-5). Biitiin bunlardan hareketle
Yahudilik’in, kendi kutsal kitaplarinda tersini ifade eden ifadeler yer almasina ragmen, Yahudi olma-
yanlari biiyiik oranda dikkate almayan bir ahldk anlayisina sahip oldugunu sdyleyebiliriz.

%18 Konuyla ilgili olarak Bkz: Cikis XXIII/7. Hatta Tanr1, yalan sz sdylemekten (bkz. Cikis XXIII/1),
yalan yere sahitlik yapmaktan (bkz. Cikis XX/16; XXIII/1), yalan yere yemin etmekten (bkz. Cikis
XX/7; Levililer X1X/11-12) kisacasi yalanin her tiirliisiinden uzak durmayi (bkz. Cikis XX/7) emret-
mistir.
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rezil ederiz ve onlara celde vururuz, dediler. Bunun iizerine Abdullah b. Seldam: Ya-
lan soylediniz, dedi. Onda (Tevradt'ta) recm vardwr. Buna binaen Tevrdt’i getirdiler
ve yaydilar. Onlardan birisi elini recm dyeti (pasaji) iizerine koydu. Oncesi ve sonra-
st okudu. Abdullah b. Selam ona: Elini kaldir dedi. Elini kaldirinca Tevrat 'ta recm
dyetinin oldugunu gordiiler. Muhammed dogru soylemistir, onda recm dyeti (pasa-

Jji/pasuhu) varms, dediler...*™®”

Oncelikle bu rivayetten hareketle dogruluk ve benzeri erdemlerden yoksun
kalan Yahudiler hem bir Peygambere kars1 yalan konusmalar1 hem de kutsal kitapla-
rindaki “yalan konusmayin/sdylemeyin” ahlaki ilkesine aykiri davranarak®® hem
toplumda kardeslik, baris, diizenin ve huzurun devamini engellemisler hem de emir-
leri/uyarilar terkettikleri veya yasaklara uymadiklar i¢in ilahi cezaya miistahak ola-

%21 Yine rivayetten anlagildigma gore, Yahudi kutsal metinlerinde

caklardir
(Tevrat’ta) zina yasak®?? oldugu halde ve hatta ahlak ve hukuk diizenlerinin de yan-
lig, kotii gordiigh fiili Yahudilerin islemesi hem kendi kutsal kitap emirlernine-
nehiylerine aykirt davradilarini gosterir hem de toplumun manevi ve ahlaki degerle-

. 323
rinin sarsilmasina sebep olmuslardir™”.

[1ahi dinlerde adam o6ldiirmek, adam &ldiirmeye kastetmek, insanlara eziyet
etmek, komsuya haksizlik ve zuliimetmek gibi hususlar Kutsal kitaplarda ve bir¢cok
ahlaki degerlerde ahlak esaslari itibariyle hos goriilmemis durumlar olarak belirtil-

mistir. Nitekim Yahudiler Hz. Peygamber’e kars1 kotii sozler sarfetmeleri®®, Hz.

19 Buhari, “Menakib”, 26. Ayrica bu igerikteki diger rivayetler igin bkz. Buhari, “Cenaiz”, 61;
“Tefsiru’l-Al-i imran”, 6; “Hudad”, 37; “I’tisim”, 16; Miislim, “Huddd”, 26, 28. Yine Yahudilerin
insanlara —o6zellikle de Miisliimanlara- eziyet etmesine (bkz. Buhari, “Husimat”, 1; “Vesaya”, 5;
“Diyat”, 4, 5), Allah’a sirk kosarak kendilerine eziyet ettiklerine (bkz. Buhari, “Tefsiru’n-Nisd”, 8;
“Rikak”, 52; “Tevhid”, 24; Miislim, “Iméan”, 299, 302; “Fiten”, 16) hadis kiilliyatinda bilgi-
ler/rivayetler bulmak miimkiindiir.

%20 Kurtubi Eb Omer Cemaleddin Yiaisuf b. Abdullah b. Muhammed ibn Abdilber en-Nemiri, el-
Istizkar, 1-1X, (thk. Salim Muhammed Ata), Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrat, 1421/2000, c. VII, s.
459-460; Ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-Bdri, ¢. X1, s. 168.

%21 Konuyla ilgili olarak Bkz. Isra XVII/4-7.

%22 Bu konuyla ilgili olarak bkz. Cikis XX/14; Zina yapanin cezas igin bkz. Levililer XX/10; Tesniye
XXI11/22.

%23 Bkz. Bulut Halil Ibrahim, “Semavi Dinlerin Ortak Ahlak ilkeleri Ya da Evrensel Degerler”, Yakin
Dogu Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1l 1, Cilt 1, Say1 1, Bahar, 2015, ss. 65-81, s. 78-79.

324 Bkz. Buhari, “Istizan”, 22; Miislim, “Selam”, 12.
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® emirlere

Muhammed’i zehirleyerek oldiirmeye calismalari®®, fitne ¢ikarmalari®
uymamalari®*’ gibi durumlar Yahudilerin ahlaki olarak birtakim zaaflarinin mevcu-

diyetini gostermektedir.

Kisaca ifade etmek gerekirse insanlik tarihi, toplumlarin ve mekanlarin degis-
mesine ragmen degerlerin degismedigine sahitlik eder. ilk insandan giiniimiize degin
hemen her tolumda adam 6ldiirmenin, hirsizlik yapmanin, yalan konusmanin, eziyet
etmenin, haksiz yere bagkasinin malini gasp etmenin vb. gibi insanin kendisine ve
topluma zarar vermesinden dolay1 veya yapilmasi durumunda beraberinde bir¢ok
problemi de getirdigi i¢in dogru olmadigi kabul edilir. Bu durum, degerlerin ve ahlak
ilkelerinin ayni kaynaktan geldigini gosterir. Yahudilikte de dogru sozlii olmak, ada-
letli davranmak, iyilik yapmak, cana kiymamak, eziyet etmemek, kul hakki yeme-
mek, hem fiille hem de sozle baskalarina eziyet etmemek, giizel s6z sdylemek gibi
durumlar olsa da Kur’an’dan ve Hz. Muhammed’in s6zlerinden hareketle onlardan
bazilarinin bu hususlara uymadiklarin1 miisahede etmekteyiz. Diger bir ifade ile
Israilogullar’’nin ilk dénmeden itibaren yalan ve hileye basvurarak toplumun huzu-
runu kagirdiklarina ve kendilerine zarar verdiklerine sahit olmaktayiz. Ayn1 zamanda
onlar sadece diiriistliik konusundaki kurallar1 ihlal etmekle kalmamislar, yalan ve
hilenin yani sira zuliim, haksizlik ve adaletsizlik yapmama ile ilgili hiikiimleri de
ihlal etmislerdir. Yahudilerde ahlaki olarak olusan zaaflar onlarin Hz. Muhammed’e

karsi ¢irkin davraniglarinin olusmasini da beraberinde getirmistir.

1.3.3 Hz. Muhammed’e Kars1 Kotii Davranmalar:

“Yahudilerin Insanlara Eziyet Etmesi” ve “Yahudilerin Kotii Ahlakl Olmalart”
basliklarinda anlattigimiz gibi onlar bir¢ok konuda kendi kutsal metinlerine riayet
etmemisler (dinin 6ziine uymamislar) ve bunun sonucunda da toplumsal bazi prob-
lemlerin ¢ikmasina sebep olmuslardir. Buna binaen yine Yahudilerin koétii ahlakl

olmalarmin bir diger sebebi de kendi kutsal kitaplarinda da gelecegi belirtilen®?® son

325 Bkz. Buhari, “Hibe”, 28; “Megazi”, 41; “et-Tib”, 55; Miislim, “Selam™, 18, 45.

32 {bn Hisam, Siyre, c. II, s. 210. Ayrica konuyla ilgili olarak bkz. en-Nisa, [V/51.

%27 Miislim, “Rada”, 63.

%28 Konuyla ilgili olarak Bkz. Tesniye XVI11/15, 18-20. Kur’an-1 Kerim’de de Yahudilerin bazi pey-
gamberlere inanip bazilarina inanmadiklar belirtilmektedir (en-Nisa 1V/150-151).
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Peygamber Hz. Muhammed’e, bir insana karsi davranilmayacak sekilde davraniglar
sergilemeleri ve hatta Arapca ile Ibranicenin ayn1 kokene sahip olmasindan kaynak-
lanan, bir kelimenin iki dilde miiteferrik anlama gelmesinin farkinda olan Yahudile-

rin, bu kelime oyunlari ile Hz. Muhammed’i kiigiik diisiirmeye calismalaridir®.

Cagdas1 Yahudilerin Hz. Muhammed ile konusurken/hitab ederken kiigiik te-

330

laffuz oyunlarmma basvurmalart dikkat ¢ekmektedir™ . Hadislerde bunun en bariz

Oornegi: Hz. Aise’den nakledildigine gore “Yahudiler Resilullah’e selam verirken

“es-seldmualeykum=¢Sds 2N yerine, “Gliim iizerinize olsun” manasindaki es-

semmu aleykum=,5ds stud” derlerdi”®*" seklindeki rivayet olup, Hz. Muhammed

onlara kars1 ¢cok musahamakar dawmnmls332 olsa da onlar yine de wrk¢ilik 6zellikle-
rinden ve Ustiinliik-se¢ilmislik duygularindan vazgegemeyip, Peygamber’e karst bir

: A EEEN TS o) : . b . 4 .. . A
33 ile “selami” “ldnete” cevrirmek istemislerdir®>*. Bu 6rnek rivayette

kelime oyunu
goriildiigii gibi, Medine Yahudilerini andiran, sonraki dénem Yahudi tarihgilerinin
cogu da “Muhammed” veya peygamberligi cagristiracak kelimeleri kullanmayip;
bunun yerine Tevrat’tan segtikleri ve olumsuz anlam yiikledikleri birtakim terimleri
tercih etmislerdir®™. Bu durumu Yahudilerin kendi kitaplarin1 kasten yanlis yorum-
ladiklarina isaret eden “tahrif” meselesi ¢ercevesinde de degerlendirmek miimkiin-

diir.

%% Migriklerin kullanmis oldulari “Mecnin=¢sida ” (Hicr XV/6; Saffat XXXVII/36; Duhan
XLIV/14; Tar LII/29) kelimesini sonraki donem yahudi literatiiriinde “Mesuga=yawn» ~ ve “siga’on=

1waw” seklinde Hz. Muhammed’in 6zel ismi haline getirmislerdir (bkz. Tesniye 28/34; Tesniye
XXVIII/28. Yine diger yaftalar i¢cin bkz. Tekvin XXX/36; Tekvin XLVI/34; Arslantas, Yahudilere
Gore Hz. Muhammed ve Islamiyet, s. 88-98).

%0 Medine dénemindeki dindaslar1 gibi, sonraki donemlerde yasamis Yahudi tarih¢ilerinin ¢ogunun
da Hz. Muhammed’in ismini dogrudan kullanmamaya 6zen gostermeleri dikkat ¢geken husustur. Bun-
dan hareketle onlarin Hz. Peygamber’e kiiciik diistiriicti ifadeler ve lakaplar takmalar1 anlasilabilmek-
tedir. Hatta denilebilir ki onlarm “Nebi” “Rasiil” gibi peygamberligi ifade edecek/¢agristiracak hitap-
lar1t Hz. Muhammed i¢in kullanmamalar1 bilingli bir tercih olarak yapildig: irk¢ilik ve iistiinliik duygu-
larina kapilarak yaptiklar1 seklinde degerlendirmek miimkiindiir.

%31 Buhard, “Istizan”, 22; Miislim, “Selam”, 8, 11.

%32 fbn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, c. XI, s. 200; Bedreddin el-Ayni, Umdetii’l-kiri fi serhi
Sahihi’l-Buhdri, c. XXII, s. 113, 116.

333 Kastallani, frsadii’s-Sarih li-serhi Sahihi’l-Buhdri, c. IX, s. 82.

%% ibn Battal, Serhu Sahih-i Buhdri, c. X, s. 131.

%% Bkz. Arslantas, Yahudilere Gore Hz. Muhammed ve Isldmiyet, s. 88-98
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Diger taraftan Yahudiler Hz. Peygamber’e ¢ok siddetli diismanlik besliyorlardi
ki bu durum farkli sekillerde siddete bagvurma yoluna kadar gitmis336 ve hatta Hz.

337

Peygamber’i 6ldiirme®’ planlar1 bile yapmislardir. Bu rivayetlere baktigimiz zaman:

Yahudilerin, “Hayber Feth olundugunda, Hz. Peygamberi oldiirmek icin zehirli bir

338 seklindeki hadis/haber, sihir ve tezvir yolunu tutma-

koyun eti hediye edilmistir ...
lar’®**® ve Hz. Muhammed’in peygamberligine inanmayip®*® ona vahyedilen Kur’an-1
inkar etmeleri gibi durumlar, Yahudilerin Peygamber’e karsi1 yapmis olduklar1 en

bliyiik ahlaksizliktir**

. Yine bu durumun sebebi, peygamberligin dogrudan dogruya
kendi wrklarindan birisine indirilmemesi®** ve “Gelecek olan peygamber mutlaka
Israilogullarindan olmalidir, Beni Isrdil dururken nasil olurda Beni Ismdil den bir
peygamber gelebilir?" seklindeki taassup>* icerikli ciimleden anlasildigina gore ve
secilmislik-tistiinliik duygularin1 6ne ¢ikararak, hem inkar yoluna gitmeleri hem de

eziyet etmekten ve hatta 6ldiirme planlari bile yapmaktan geri durmamalaridir®*,

Kisaca hakikatlere kars1 durmakta ve menfaatlerini her seyin iistiinde tutmakta
direnen, 1rkeilik karakterlerine ve iistiinliik duygularina kapilarak, tagkinlikta ve bu
duygularda-karakterlerde o kadar ileri giderek; aydinlik, giizellik, mutluluk, karsisin-
da karanlik, kétiilik ve mutsuzlugu savunan, puta tapiciligt (buzagiya tapmayi)
tevhid inancina, ahlaksizhig erdemlilige, kotiiliigii iyilige miitehakkim tutan ve Is-
lam’1n insanlik diinyasin1 aydinlatmasini, 1siklarint yiizyillardir karanlik/bedbahtlik

icinde kalmis ruhlara-akillara aksettirmesini her vesileyle engellemeye caligan Yahu-

3% es-Sevkani Ebl Andullah Muhammed b. el-Havlani el-Yementi, Neylii'l-evtar Serhi Miinteka'l-
ahbar, 1-V111, (thk. Halil Me’mun Seyha), Beyrit, 1998, c. II, s. 259, 260; c. VI, s. 235; c. VII, s. 224.

%37 {bn Hisam, Siyre, c. II, 517.

338 Buhari, “Cizye”, 7; “Tib”, 55; “Megazi”, 41. Bu igerikteki diger rivayetler i¢in bkz. Buhari, “Hi-
be”, 28; Miislim, “Selam”, 45. Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhtasari Tecrid-i Sarih
Tercemesi, I-XI11, Ankara, 1970, c. VIII, s. 465-468.

%39 Buhari, “Tip”, 47; Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi,

I-XI111, Ankara, 1970, c. VIII, s. 231-235.

%0 fbn Hisam, Siyre, c. 11, s. 210.

%41 Kitap ehlinin —bzellikle Yahudilerin- kendilerine gonderile peygamberleri inkér etmeleri, onlara
tevhidin 6ziiyle bagdasmayan iftiralar yoneltmeleri veyahut onlar1 kiigiik diistirerek alay etmeri gibi
tavirlarini gu ayetten de 6grenmekteyiz: "Allah'in ayetlerini inkdr edenlere, haksiz yere peygamberi
oldiirenlere ve insanlardan adaleti emredenleri 6ldiirenlerce can yakici azabi bildir (Al-i imran I11/21).
%2 Yazir, Hak Dini Kur’én Dili, c. |1, 417-418.

3 Mevdadi Ebu’l-A’1a, Isldm 'da Hiikiimet, (gev. Ali Genceli), Hilal Yaymlari, Ankara, 1967, s. 297.

¥4 Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi, I-X111, Ankara,
1970, c. IX, s. 81-82.
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diler, kendilerini bu durumlardan kurtarip insanin asil fitrati lizerine olan Allah’in
koymus oldugu yolu gostermek tizere gonderilen peygamberlere hem sozlii hem fiili
eziyet etmekten geri durmayip ve hatta 6ldiirme konusunda tereddiit bile gosterme-
mislerdir. Bu durumlart Hz. Muhammed dahil bir¢ok peygambere karsi sergilemis-
lerdir.

Yahudilerin Hz. Peygamberle miinasebetleri olup ona birtakim menfi davranis-
larda bulunduklar gibi, miisriklerin de Hz. Peygamberle farkli sekillerde miinasebet-

leri olup ona birtakim uygun olmayan davraniglarda bulunduklari bilinmektedir®*.

346

Nitekim musriklerle®™ Hz. Muhammed arasindaki miinasebetler sirasinda, miisrikle-

rin ilk baslarda sozlii olarak baslayan miicadelesi/tepkisi®*’, bilahare daha da siddet-

348

lenerek bedensel yani ¢atisma ve savasa doniismiistiir™ . Diger bir ifade ile miicade-

lenin/tepkinin ilk safhalarinda, miisrikler Hz. Peygamber’i yalancilikla itham etmis-

r** alaya®™® ve hafife almislardir. Daha sonra yalancilik, alay ve hafife alma Hz.

le
Muhammed’in yaptig1 ibadetlere kadar uzanmstir®>". S6z konusu hususlar Hz. Mu-
hammed’i ¢agirdig1 davadan vazgecgirmeye engel olamayinca, bedensel olarak isken-
ceye etmeye baslamislardir®>?. Ayrica Hz. Peygamberle tartisan ve miisliimanlarin
zihinlerini karistiran miisrikler, Medine’deki Yahudilerle isbirligi yaparak birtakim
olur olmaz sorular sormuslardir®*. Binaenaleyh Yahudilerin irk¢ilik duygularma ve
secilmislik diisiincelerine dayanarak yaptiklar1 zuliim ve iskenceler, miisriklerde de
dini inanglari, Benti Hagim’e kars1 rekabetleri, liderlik diisiinceleri, sosyal-psikolojik

durumlari, kabilevi ve ekonomik kaygilar1 gibi nedenlerden hasil olmustur.

3% Ton ishak, Siretii Ibn Ishdk, s. 212; Ibn Hisam, Siyre, c. I, s. 291.

3% Miisriklerin Hz. Muhammed’in davetine karsi tepkileri, nazil olan vahyin teblig edilmesini engel-
lemek, miinazara yapmak ve tartismak, alay etmek ve hafife almak, eza-cefd yapmak, tehdit etmek ve
savag yapmak seklinde birtakim basliklarla incelemek miimkiindiir.

%7 [bn Hisam, Siyre, c. I, s. 32.

348 Bkz. Enbiya XX1/98-100.

9 [bn Hisam, Siyre, c. I, s. 208, 288, 366.

%50 Buhari, “icare”, 15; “Sifatii’l-Kiyam”,35.

%51 Miislim, “Cihad”, 107-108.

%2 Miislim, “Fedailii’s-Sahabe”, 132.

%3 Miislim, “Kader”, 19; Tirmizi, “Tefsiru Sureti’l-Kamer”, 6.
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1.34 Yalana ve iftiraci1 Olmalari

Allah, istiin vasiflarla donattig1 insana, gonderdigi elgiler ve indirdigi kutsal
kitaplarla daima yol gostermis, onun diinya ve ahiret saadetini elde edecegi yolu her
donem bir peygamber araciligiyla bildirmistir. Bu nedenle, insanin kurtulusunu ihtiva
eden emir ve yasaklar, ilk peygamber Hz. Adem ile birlikte gelen ilahi mesajlar, son
peygamber Hz. Muhammed ile kemal noktasina ulasmistir. Hz. Muhammed’in teblig
ettigi dinin, biitlin beseriyetin dini ve son din olmasi gibi iki temel vasfi vardir. Ayri-
ca bu son seklini alan ilahi mesajin da asli niteligi korunarak giiniimiize kadar gel-

mistir.

Bu dinin, yapilmasini (konusulmasini/séylenmesini) nehyettigi seylerden birisi,
toplumsal hayata ve kisini kendi nefsine zarar verdigi bilinen ve bu ylizden yasakla-
nan, oteden beri ‘Soyleyen kisi tarafindan gergege aykirt oldugu bilindigi halde bas-
kalarima dogru oldugu inancint verme amaci ile soylenmis séz ya da ileri siiriilmiis

34 olarak tanimlanan yalan olgusu olup, bireysel ve toplumsal hayatin nizam

bir sav
ve intizamini kokiinden sarsan psiko-sosyal bir fenomen olarak varligini siirdiirdigi-
nili gérmekteyiz. Dinlerde ve ahlaki dgretilerde yasaklanmis ve olumsuz bir davranis

olarak kabul edilmis olmasina ragmen yalan, ¢esitli sebeplerle varligin1 devam ettir-

355

mektedir®. Digeri ise Arapca “fe-ri-ye=¢#” kokiinden gelmekte olup, iftial veznin-

deki mastaridir. Iftira kelimesi, “uydurmak, yalan séylemek, asilsiz isnatta bulun-
mak” anlamlarina gelmektedir356. Bir kimseye islemedigi bir clirlim, giinah yahut
kusur sayilan bir s6z, davranig veya nitelik isnat etmek®’ anlaminda kullanilarak,

“yalan” kelimesiyle biraz yakinlik igermektedir.

%4 Yelkenli Aylin, Yalan Séylememek Miimkiin (mii)?... , (Haz. Aylin Yelkenli), Yakamoz Yayimnlari,
Istanbul, 2006, s. 14.

%5 Bkz. Kog Bozkurt, “Catisma Baglanunda Yalan ve Din iliskisi”, Dini Arastirmalar, Eyliil-Aralik
2007, Cilt: X, s. 30, ss. 215-242;

%6 el-Cevheri, es-Sthah Téacu'l-Luga ve Sthahu I-Arabiyye, c. VI, s. 2454; ibn Manzur, Lisdnii'l-Arab,
c. XV, s. 154,

%7 Canbulat Mehmet, “Toplumsal Giiven Agisindan iftira Ve Sonuglanmin Degerlendirilmesi”, Diya-
net Avrupa Aylik Dergi, S. XLII, Ankara 2002, s. 29.

80



Kur’an-1 Kerim’de “<d48™ kokiinden gelen ve degisik versiyonlarda yiiz seksen

iki kez*®® tekrar olarak bulunan yalan, bir seyin gercege aykir bir sekilde haber ve-

rilmesi®*®, yalan syleyen kimse®® gibi anlamlar igerikli kelimelerle kullanilmustir.

[ftira kavrami da, Kur’an’da cok kullanilan kavramlardan biridir. iftira kavra-
mu, “Iftera” fiilinin degisik kipleri halinde elli dokuz yerde gegmektedir®®. iftira
kavraminin gectigi ayetleri teker teker inceledigimizde bu kavramin Kur’an’da ge-
nellikle, “Allah hakkinda yalan uydurma, O’nun birligi, yetkinligi ve askinligi ile
bagdasmayan iddialar ileri siirme” mefhumlarinda kullanilmis oldugunu gérmekte-

yiz362

Yahudilerin kutsal kitab1 Tanah/Tevrat’ta Tanri,
Israilogullarindan/Y ahudilerden her konuda diiriist olmalarini istemektedir. Bu itibar-
la O, yalan konusmaktan®®®, yalan yere sahitlik yapmaktan®®*, yalan yere yemin et-

mekten>®®

kisacasi insanin kendisine ve topluma zarar veren her tiirlii yalandan uzak
kalmay1®®® emrettigi halde onlar hem yalancilik, hilekérlik, iftira ahlaksizlikla miica-
dele eden kendi peygamberlerine karsi hem de bu konulardaki yasaklari ihtiva eden
kutsal kitaplarina kars1 hiirmetsizlik gosterip ve itaatsizlik ederek olmayacak iftira-
larda bulunarak yalancilik ve inkar vasiflarini da ortaya ¢ikarmiglardir. Onlarm bu
vasiflarin1 agik¢a ifade eden ibn Abbas yoluyla nakledilen uzunca bir rivayet dzetle

sOyledir:

“...Bir giin Yahudilerden bir grup Hz. Peygamber ‘e: Sana peygamberden bas-
ka kimsenin bilemeyecegi dort soru soracagiz onlarin cevaplarint bize ver deyince,

Hz. Peygamber, “Eger dogru cevap verirsem, siz de bana Miisliiman olacaginiza

%8 Abdulbaki, Muhammed Fuad, el-Mu’cemu’l- Mufehres li Elfazi’l- Kur’an-1 Kerim, Daru’l-Hadis,
Kahire, 1364, s. 598-602.

%9 e]-Mii’'min XL/37.

%0 ¢l-Had X1/93.

361 Muhammed Fuad Abdulbaki, el-Mu 'cemu’I- Mufehres li Elfazi’l- Kur’an-1 Kerim, s. 517-518.

%2 Bu ayetler i¢in bkz. Kehf XVIII/15; En’am VI/24; A’raf VII/53; Yanus X/17, 38; En’am VI/21;
Ankeb XXIX/68; Nahl XVI/116; Nisa IV/50; Maide V/103; Al-i imran 111/94, 186; Mu’minin
XXII1/38; Saf LX1/7; Sebe XXXIV/8; Hud X1/13, 35; Bakara 11/214.

%63 K onuyla ilgili olarak Bkz. Cikis XXIII/1.

%4 Konuyla ilgili olarak Bkz. Cikis XX/16; XXIII/1.

%5 K onuyla ilgili olarak Bkz. Cikis XX/7; Levililer XIX/11-12.

%00 Konuyla ilgili olarak Bkz. Cikis XXIII/7.
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dair temindt (soz) verin” buyurdu ve onlarda: Kabul ediyoruz dediler. Sorularin1 sor-
dular ve Hz. Peygamber’in verdigi cevaplari (dogru sdyliiyorsun diyerek) tasdik etti-
ler. Ancak meleklerden dostunun kim oldugu sorusuna “Cebrdil” cevabini alinca “O
bizim diismanimizdir deyip” hem Cebrail’¢ iftira attilar; hem de Hz. Peygamber’i bile

bile yalanladilar®®’.

Zikrettigimiz rivayette goriildiigii gibi Yahudilerden birileri Hz. Peygamber’e
sorduklari sorular karsisinda verilen cevaplarda kendilerine uymayan bir hususu 6ne
siirerek hem Cebrail’i inkar etmisler hem de Peygamber’i yalanlamislardir®®®, “Vak-
tiyle Miisd’y1 peygamber olarak secip ona ilahi kitabt verdigimiz gibi ondan sonra
da nice peygamberleri secip goreviendirdik. Benzer sekilde Meryem oglu Isd’yi da
peygamber olarak sectik ve kendisine elcimiz Cebrdil ile vahiy gonderdik. Iste elgi-
miz Muhammed de biitiin bu peygamberler gibi, tarafimizdan segilip ve kendisine
vahiy verilmis bir peygamberdir. Ey Medine Yahudileri! Simdi siz de kendilerine bir
peygamber hoslarina gitmeyen ilahi emir getirdiginde derhal karsi ¢ikan, peygam-
berlerini yalanlamay1 ve hatta oldiirmeyi yol edinmis atalariniz gibi davranip el¢imiz
Muhammed’e kars: kibir mi taslayacaksiniz?**®” ayetinden ve yukarida zikretmis
oldugumuz rivayetten hareketle, Yahudilerin Hz. Muhammed’in peygamberligini
inkar edip370, kendisinde diigmanlik besleme gibi bir 6zellik olmayan Melek

371

Cebriil’e iftira atmislar ve bunu yaparken siirekli inat”", irk¢ilik &zelliklerini ve se-

¢ilmislik duygusunu 6n planda tutmuslardir.

Yine bu konuyla ilgili Ebu Hiireyre’den nakledilen rivdyet soyledir: Hayber
feth oldugunda, Resiilullaha zehirli bir (kizarmis) koyun hediye edildi. Restilullah
(durumu anlamas iizerine): “Burada bulunan Yahudileri toplayin” buyurdu. Ashab
onlart toplayip O’na getirdiler. Hz. Peygamber onlara: “Simdi ben size bir sey sora-
cagim, siz bu sorularda bana dogru séyleyecek misiniz?” deyince, “Evet Yd Ebu’l-
Kasim! dediler. Resilullah onlara, “Babaniz kim?” dedi. “Babamiz falanca...” dedi-

ler. Efendimiz, “Yalan soylediniz, babaniz falancadwr.” deyince; “Dogru soyledin,

%7 Bkz. Buhari, “Tefsiru’l-Kur’an”, 7. Ayrica bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, c¢. XX, s. 288.

%8 Buhard, “Mendkib”, 26; Ibn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-Bari, c. VI, s. 166.

%9 Bkz. el-Bakara 11/87.

370 Buhari, “Menakibii’l-ensar”, 52; “Tefsir”, 6; “Menakib”, 26; Miislim, “Sifatii’l-miinafikin”, 31.
! Buhari, “Menakibii’l-ensar”, 52; “Tefsir”, 6; “Menakib”, 26.
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gercek dedin” dediler. Nebi: “Peki ben size bir sey sorsam bana onu dogru
Cevapliyacak misiniz?” deyince “Evet Ya Ebe’l Kasim! Zaten sana yalan séyleyecek
olsak, sen babalarimiz hakkindaki gerc¢egi bildigin gibi yine yalanimizi bileceksin™
dediler. Nebi “Cehennem ehli kimlerdir?” deyince Yahudiler: “Biz biraz Cehennem-
de kalacagiz, sonra ardimizdan siz oraya gireceksiniz” dediler®’?. Bu rivayette go-

riildiigii izere Yahudilerin yalan konustuklari anlagiimakta®”®

olup zaten kendilerinin
de bunu agik¢a kabul ettiklerini gérmekteyiz. Diger bir tabirle Yahudilerin kutsal
kitaplarinda yalanin her tiirliisiiniin yasak oldugu bildirildigi halde®”*, onlarin kibir
duygusu ve se¢ilmislik anlayislari, din krallarin1 ve ahlaki ilkelerini ihlal etmeye ka-
dar gotiirdiigiinii gormekteyiz. Bunlarin yani sira rivayette goriildiigii izere Hz. Pey-
gamber orada bulunan Yahudilerin toplanmasini istemesi, toplum bireylerini birbiri-

ne baglayan giiven duygusunun Yahudilere kars1 bir giivensizlikle iligkilendirildigini

gormekteyiz.

Diger bir rivayette ise; Hz. Omer Ibnii’l-Hattdb dan rivdyet ettigine gore Ya-
hudilerden biri ona soyle dedi: “Ey mii’'minlerin emiri! Sizin kitabinizda (Kur’dn’da)
okudugunuz bir dyet biz Yahudiler topluluguna inmis olsaydi, o dyetin indigi giinii
bayram ederdik.” Hz. Omer sordu: “Hangi dyet?” Yahudi cevap verdi: “Bugiin size
dininizi kemadle erdirdim, tizerinizdeki nimetimi tamamladim ve sizin icin din olarak

35 Bunun iizerine Hz Omer oyle dedi: “biz bu giinii ve Hz.

Islam'dan razi oldum.
Peygamber’e bu dyetin indirildigi yeri biliriz. Bu dyet Hz. Peygamber Arafat’ta
ayakta bekleken Cuma giinii indirildi*™®. Hz. Omer’e gelen Yahudi, heniliz Miislii-
man olmamis olan Ka’bu’l-Ahbar’dir®”’. Bu zat, Yahudilerin 6nde gelen bilginlerin-
dendi ve zikri gecen rivayette serdetmis olduklarindan Kur’an’daki ayetleri inkar

ettigi anlasilmaktadir.

372 Buhari, “Cizye”, 5, 6.

373 Buhard, “Mendkib”, 26; “Menakibii’l-Ensar”, 45; ibn Battal, Serhu Sahih-i Buhdri, c. V1, s. 533.

374 K onuyla ilgili olarak bkz. Bkz. Cikis XXIII/7.

375 el-Maide V/3.

%76 Buhard, “Iman”, 33; Miislim, “Tefsir”, 3, 4, 5.

37" en-Nevevi, Eba Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b.
Haccdc, 1-XVIII, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, Beyrat, 1392/1972, c. XVIII, s. 153; Bedreddin el-
Ayni, Umdetii’l-kdri fi serhi Sahihi’l-Buhdri, . 1, S. 263.

83



Yine bu iki rivayetten anlasildigina gére Yahudiler, Hz. Muhammed’in pey-
gamberligini inkar edip yalanlamislar, cehennemde az bir siire kalip sonra oradan
kurtulacaklarin sdylemislerdir.*”® Bir ayet (yukarida rivayette yer alan) kendilerine
nazil olsa/kendi kutsal kitaplarinda olsa o giinii kutsayip bayram edeceklerini soyle-
dikleri halde, hased diisiincelerinden dolay1 bu ayeti kabul etmeyip inkar1 se¢meleri
onlarin hem inkarci hem de yalanci olmalarinin bir gostergesidir. Bu durumlari
Kur’an’daki su ayetler ¢ok net bir sekilde ortaya koymaktadir: “El¢imiz Miisd’ya
vahyedilen Tevrat’a inandiklar: halde o kitaptaki tevhide uymak ve bu inanci teblig
eden Muhammed’in peygamber oldugunu kabul etmek gibi sorumluluklarini yerine
getirmeyen Medine Yahudilerinin Tevrat'a sahip olmakla 6viinmeleri dogru ve kendi
imanlart agisindan dogru degildir. Ciinkii onlar o ilahi kitab: ddeta sirtinda yiik tagi-
van bir hamal gibi tasimakta, geregini yerine Qetirmemektedir. El¢imiz Muhammed’e
gonderilen ilahi vahyi kabul etmedikleri halde Tevrat ehli oldugunu iddia eden bu
kimselerin durumu iste bu kadar kétidiin®°.” Yine Yahudileri Hz. Muhammed’in
peygamberligini inkdra sevkeden ve cehenneme girseler bile burada az bir miiddet
kaldiktan sonra kurtulacaklarini sdylemelerini su ayet acik bir sekilde ifade etmekte-
dir: “Onlari senin peygamberligini reddetmeye sevkeden sebep, kendilerinin Allah’in
seckin ve sevgili kullart olduklarina, bu yiizden cehenneme girmeyeceklerine, zira
Allah’in, atalar: Ydkub’a, soyundan kimseyi cehenneme sokmayacagina dair vaadi
olduguna, cehenneme girseler bile atalari olan peygamberlerinin sefaatiyle ancak

buzagiya taptiklari siire olan kirk giin orada kalacaklarina dair batil

dll/'380”.

Bunlarin yaninda Yahudilerin yalanci, iftiract ve soziinde durmayan kimseler
oldugunu su rivayetle/hadisle daha iyi anlamaktayiz: *“...Abdullah Ibn Seldm
‘Sehadet ederim ki; Allah'tan baska ilah yoktur. Muhammed de onun el¢isidir. Ey
Allah’in Elgisi! Yahudiler ¢ok iftira atan bir millettir. Eger onlara benim nasil biri
oldugumu sormadan once Miisliiman oldugumu ogrenecek olurlarsa bana iftira atar-

lar’ dedi. Bir miiddet sonra Yahudiler geldi. Hz. Peygamber onlara ‘Abdullah’t ara-

%78 Bedreddin el-Ayni, Umdetii 'I-kdri fi serhi Sahihi’l-Buhdri, c. XXI, s. 290.
9 Bkz. Cuma’ LXII/5.
%80 Bkz. Al-i imran I11/24.
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nizda nasil bilirsiniz?’ diye sordu. Onlar da, ‘Bizim en haywrlimizdwr. Babasida kav-
mimizin en haywhst idi. Icimizde soz sahibi kimsedir. Babas: da éyleydi’ diyerek
cevap verdiler. Bunun iizerine Allah Resilii ‘Abdullah Ib Selam Miisliiman olursa ne
diistintirdiiniiz?’ diye sordu. Onlar da ‘Allah onu Miisliiman olmaktan korusun’ diye-
rek karsilik verdiler. Bunun iizerine Abdullah Ibn Selam cikip ‘Sahitlik ederim ki,
Allah’tan baska ilah yoktur! Muhammed de onun elgisidir’ diye haykirdi. Bu defa
Yahudiler, ‘Abdullah bizim en serlimizdir. Babast da i¢cimizde en kétii insandi’ deyip

onu karaladilar...®*”

. Bu rivayette goriildiigii tizere Yahudilerin 6nde gelenlerinden
birisi olan Abdullah Ibn Selam onlarin inkérc1 ve yal'c1n01382 olduklarini ¢ok agik ve

net bir sekilde beyan etmistir.

Kisaca hem Kur’an ayetlerinden hem de Peygamber’in sdzlerin-
den/hadislerinden anlasildigina gore, Yahudilerin inkact olmalari, Hz. Muhammed’in
peygamberligini yalanlamalari ve iftiraci olmalar1 onlarin daha ¢ok 1rke1 bir zihniyet-
te olmalarindan kaynaklanmaktadir. Yahudilerin inkarci olmalarini, gerek Eski Ahit
gerek Kur’an-1 Kerim gerekse de Hz. Peygamber (hadisler) bildirmektedir. Dini
emirleri, i1lahi ayetleri de yalanlamalari, Yahudilerin yalanci oluslarina en biiyiik de-
lildir. Yine Yahudilerin se¢ilmislik ve tstiinliik duygusu onlart hem inkara hem de
Hz. Muhammed’in peygamberligini ve onun tevhid mesaji olan Kur’an-1 Kerim’i
yalanlamaya sevketmistir. Diger bir tabirle Yahudiler/Israilogullar: ilk dénemlerin-
den baglayarak yalana ve hileye bagvurarak sadece ahlaki konulardaki dini emirleri
ihlal etmekle kalmamuslar, zuliim, haksizlik, adaletsizlik gibi toplumun geneline za-

rar verici hiikiimleri de ihlal etmislerdir.

1.3.5 Peygamberlerinin Kabirlerini Mescid Edinmeleri

Mabed, arapca “abede=+s” fiilinden tiiretilen ism-i mekan olup Osmanlica ve

h383

Tiirkce liigatlerde; “ibadet edilen yer, ibadethane, ibadetgah®”, ibadete mahsus bina,

%1 Buhari, “Mendkib”, 26; “Menakibii’l-Ensar”, 45.

%2 Buhari, “Hustimat”, 1; Miislim, “Fezail”, 159; Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhta-
sart Tecrid-i Sarih Tercemesi, I-XI1I1, Ankara, 1970, c. XI, 41-42.

383 Semseddin Sami, Kdmiis-i Tiirki, I-11, (nsr. Ahmed Cevdet), Dersaadet: Ikdam Matbaas1, 1317, c. |,
s. 1369.
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tapmak, hangi dinde olursa olsun ibadet yeri, cAmi, mescid (Islim mabedi)*®*, bir
dine bagl olanlarin belirli zamanlarda toplu olarak veya tek baslarina ibadet etmeleri

38 anlamlarma gelir. Mabedin, temel fonksiyonu ve gelisme-

i¢cin yapilmis 6zel bina
si goz Oniinde bulundurularak, i¢cinde topluca ibadet edilen, herhangi bir yerde veya
kutsal kabul edilen bir yerde yapilmis yap1 seklinde tanimi yapilabilir. Diger bir ifade
ile Tanr’nin varhigini belirten ifadelerin ve uygulanan fiillerin kutsal bir mekanla
olan iliskisidir®®®.

Her dinin (hatta dini gruplarin da), ibadet merkezini ifade eden kendisine mah-
sus kavramlar mevcuttur. Ibadet edilen mekani karsilamak iizere kullanilan biitiin
farkli kavramlar ortaktir ve onlarin igerdikleri mefthumlar, bir dine bagh olanlarin
belli zamanlarda toplu olarak veya tek baslarina ibadet etmeleri i¢in yapilmig 6zel

mekan ifade eden “ma’bed” kavraminin methumundadir.

Diinyanin neresinde olursa olsun, toplu halde yasamak zorunda olan insan var-
liginin ve hayatinin devamu i¢in fiziki ¢evre kadar manevi ortam da 6nemli olup onun
faaliyetlerine anlam ve yon veren organize sistemlere, tavir ve davraniglarini belirle-
yecek ve onu anlamli kilacak bir kisim 6nemli nokta olan bilgi merkezlerine ihtiyag
duymaktad1r387. Diger taraftan, insan yasamina kolaylik saglayan sosyal cevre ve
fiziki yapilarin uzun bir miiddet ayakta kalabilmesi ve giiven duygularin1 devam etti-
rebilmesi i¢in de, dogrulugu konusunda sek ve slipheye yer vermeyen, devamli, de-
gismez bazi manevi gii¢ ve ilgi merkezlerinden destek almasi gerekir388. Boyle bir
ilgi merkezi kutsal bir yerde bulunur ki, orada daha realist ve daha giiclii bir diinya
ile temas, insanlarin gegici ve yipranmasi miimkiin olan ¢abalar1 o zaman en yiicede
(Tanr1) bir dayanak noktasina, giindelik olan ve degisen tecriibelerden daha ¢ok sag-
lanabilir. Iste bunu saglayan yer, her hata ve giinahtan dolay1 tevbe edilen, af dileni-

len, her probleme ¢oziim aranilan, her tehdit ve tehlikeye karst Tanri’dan yardim

%4 Develioglu Ferit, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Lugat, Aydin Kitapevi Yayinlari, istanbul, 2013,
s. 667.

%85 Semseddin Sami, Kdmiis-i Tiirki, s. 1369; Muhammed Salahi, Kdmiisu Osmani, s. 359.

%6 Gii¢, Ahmet, “Mabed” md., DIA, istanbul, 2003, c. XXVII, s. 276-280.

%7 Brereton, Joel P., “Sacred Space”, ER, (edt. Lindsay Jones), Detroit, 2005, c. XIl, s. 7978-7979.

%88 Turner, Harold W., From Temple to Meeting Hause (The Phenomenology and Theology of Places
of Worship), Great Britain, 1979, s. 35.

86



istenilen®®*, yeryiiziinde yasayan tiim insanlar, kendisine bir ildhi giiciin hazir bulun-

dugu kutsal mekan ma’beddir*®

. Yine bir toplumun 6nemli iglerinin timii i¢in mer-
kezi bulusma yeri olarak diisiiniilen ma’bed, ayn1 zamanda insan hayatiyla ilahi ha-
yatin bir bulugma yeri olarak da goriilmiistiir. Yani insanlar burada adaklarini yerine
getirir, dualarini yapar, herhangi bir dertleri i¢in ilahi ¢areyi arastirir veya dogru yo-
lu(a) bulabilmek/ulagabilmek i¢in gaipten haber bekler, ulGhiyete siikran ve dualarini
arz eder, takdimlerini ve bazi inanglarda oldugu gibi rahibin kendileri adina
ma’bedin herhangi bir yerinde takdim edecegi kurban i¢in gerekli seyleri sunar, ¢o-
cuklarmi1 ma’bede adar. Kisaca insanlarin tanri ile bulusma ve iletisim kurma yeri
olan ma’bedin fonksiyonu genellikle, insanlara ait diinya ile agkin alanlar (Olan-
lar/Tanr1) arasindaki bagi temsil eden; daglar, agaglar, siitunlar vs. gibi yerden goge
dogru yiikselen nesneler olarak temsili sembollerdir. Bunlara ilaveten, kutsal bir yer
olarak ma’bed, sadece Tanri ile haberlesme yeri olmayip onun hakkinda bilgi edinme
yeri olarak da telakki edilir. Yani Tanriin, tim evreni dogrudan izzet ve celalinin

herhangi bir yerde de gériinmesi gerekir seklinde diisiiniilmektedir®*.

Yahudilikte ma’bedin, Yahudilerin genellikle siirgiin hayati yasamalarindan
dolay1 bu dinin kurulus, gelisme ve yayilmasina paralel olarak farkli cografi bolge-
lerde gesitli ibadet yerleri (ma’bedler) insa edildigini grenmekteyiz®*%. Yani Yahu-
dilikte terminolojik olarak ma’bed deyince, Kral Siileyman (Hz. Siileyman M.O.
965-925) tarafindan Kudiis’te yaptirilan Bet ha-Mikdas (Beytii’l-Makdis, Mescid-i
Aksa) akla gelmektedir®®. Ma’bedin tamamlanmasina miiteakip Yahudiler Rab’be
olan niyazlarini, ibadetlerini, kurbanlarini ve buhur yakma térenini bu kutsal mekan-
da gergeklestirmeye baslamislardir. Diger bir ifade ile ma’bed, ibadetlerin ifa edildi-
gi, ¢esitli kurban sunumlarin yapildigi, kurbanlarin kesildigi, halkin toplanma ve ka-
rar alma gibi fonksiyonlar1 olarak merkezi bir kurum haline gelmesine ragmen, Hz.

Muhammed zamaninda Peygamberlerinin kabirlerini de ma’bedin fonksiyonlarini

%9 Brereton, Joel P., “Sacred Space”, c. XII, s. 7978-7979.

3% Turner, From Temple to Meeting Hause, s. 19-21.

1 Turner, From Temple to Meeting Hause, s. 37.

92 Ahmet Giig, Dinlerde Mabet ve Ibadet, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2005, s. 102.

3% Alexander Kristianpoller, Temple in Talmud in Midrash, Isaac Landman, Newyork, 1948, s. 196.
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icerir bir mahiyette davraniglar sergilediklerini kaynaklardan/hadis rivayetlerinden

ogrenmekteyiz. Bu durumu su rivayetten 6grenmekteyiz:

Hz. Aise dedi ki: “Peygamber bir daha sifa bulup ayaga kalkamadigi hastali-
ginda soyle buyurdu: Allah Yahudilerle Nasranilere lanet etsin. Onlar nebilerinin

kabirlerini mescid edindiler...3%*

Baslangicta Israil kabileleri, bulunduklar1 her yerde takdimlerini Tanr1’ya Su-
nar, dualarin1 ederlerdi. Iste bu ama¢ dogrultusunda, ¢dldeki seyahatleri esnasinda
yanlarinda kii¢iik bir ¢adir tagimislar ve bunu, Tanri’nin kendi aralarinda bulunusu-
nun bir sembolii olarak, konakladiklar1 yerlerde belirledikleri bir merkeze kurmus-
lardir. Ayrica Filistine yerlestikten sonra da, Tanr1’ya ibadet i¢in 6zel yerler tahsis
etmislerdi. Ayn1 zamanda Ken’anlilara ait pek ¢ok ma’bedin idaresini de ele gegirip
orada da Tanri’ya ibadet etmislerdi. Fakat bu durumun birden fazla tanriya (Yahve,
Baal ve Astarte’ye) ibadet edilmesine yol actigi i¢in, Kral (Hz.) Siileyman, tek tanri
inanglarina aykiri olan bu durumu 6nlemek i¢in Kudiis’te biiyiik bir ma’bed yaptir-
mis ve Israilliler o zaman bunu dinlerinin merkezi olarak telakki etmislerdir. Bundan
sonra ma’bedin Yahudi toplum hayatindaki 6nemi, Tanri’nin evi olmasi, takdis edi-
len yer olmasi, kurban sunumlarinin yapildig1 yer olmasi, Tanri’nin kendi 6zel halki
olarak sectigi Israilogullarina tahsis etmesi gibi fonksiyonlar1 tagtyan ma’bette degil
de nebilerinin kabirlerini mescid (ma’bed) edinmeleri, yukarida zikrettigimiz
riviyetten hareketle yanlis bir uygulama yaptiklarim anlamaktayiz®®. Nitekim

ma’bedler, i¢lerinde Allah’a ibadet edildigi®®, topluma faydali bireyler yetistirildi-

gi*", toplumun birlik ve beraberliginin saglandigi*®, cevreye giiven ve emniyet his-
sinin aslland1g1399 ve ortak diislincenin tezahiir ettigi yerlelr400 olduklar1 fonksiyonla-
rin1 tagimasina ragmen, bu 6zellikleri nebilerinin kabirlerine atfederek oray1 bu vasif-

lar dogrultusunda algilayan Yahudilerin/Israilogullarinin yaptiklarinin yanhs oldugu-

3% Buhari, “Cenaiz”, 62, 96; “Megazi”, 83; Miislim, “Mesécid”, 19, 20, 21, 22.
3% Bedreddin el-Ayni, Umdetii’I-kari fi serhi Sahihi’l-Buhdri, c. VI, s. 136.
3% Bkz. en-Nar XXIV/36, 37.

%7 Bkz. Al-i Imran I11/37.

%% Bkz. el-Bakara 11/144, 150.

39 Bkz. Kasas XXV111/57; Ankebut XXIX/67.

400 Bkz. el-Bakara 11/125.
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nu agik¢a belirtmistir. Diger taraftan beklenen peygamberin vasiflarini bilen Yahudi-
ler, peygamberin kendi kiblelerine yani Beyt-i Makdis’e yonelerek*®! namaz kilarken
goriip sevindikleri halde, kiblenin tahvilinden®®? sonra Yahudiler ve diger islam
diismanlari, kiblenin tahvilini alaya alip ve inkér etmislerdir’®®. Binaenaleyh bir
ma’bedin yalmzca Allah’a ibadet i¢in insa edilmesi gerektigini*®* anlamayan Yahudi-
ler, diger hususlarda oldugu gibi burada da kendilerini {istiin gérme duygularindan ve

sec¢ilmis bir kavim olma fikirlerinden hareketle fitne ve fesat ¢ikarmaya calismislar-

dir*®,

Burada sunu da ifade etmek gerekir ki, Hiristiyanlik’ta da ma’bed farkli amac-
lar i¢in kullanilmaktadir. Nitekim yukarida beirlemis oldugumuz ma’bedin fonksi-
yonlari, Hiristiyan inancinda uygulanmamaktadir. Mamafih Kiliseler arasinda farklili
olsa da hemen hemen biitiin kiliselerde Hz. isa’nin kurban edilisinin hatirasia yapi-
lan ekmek-sarap 4yini olusturmaktadir. Bdylelikle, ibadet objesi olarak Hz. Isa’nmn
on plana ¢ikarilmasindan, ibadette Tanri1 devre disina birakilmistir. Bu sebeple,

Hiriatiyanlik’ta kulluk suuruna rastlamak miimkiin degildir.

1.3.6  Kutsal Kitaplarindaki Bilgileri Gizlemeleri

Kur’an, Ehl-i Kitab’in (Yahudi ve Hiristiyanlarin) hakki batil ile karistirdikla-
rin1 “Ey Ehl-i Kitab!... Siz bilip sehadet ettiginiz halde ne igin hakki batil ile karisti-
riyorsunuz ve hakki gizliyorsunuz? (Ey Yahudi din bilginleri! Sunu iyi bilin ki inan-
diginiz1 iddia ettiginiz Tevrat ve Incil’deki delillere ragmen Muhammed’in peygam-
berligini/niibiivvetini reddetmeniz yani o bildiklerinizi gizlemeniz aslinda Tevrat ve
Incil’i reddetmeniz demektir)*®®” diyerek Ehl-i Kitab’in Hz. Peygamber’i, kendi ki-
taplarinda yazili olan sabit evsafin1 Ortbas ettikleri ve bu gercegi gizledikleri i¢in
zikrettigimiz ayet durumu bu sekilde izah eder. Yine Kur’an-1 Kerim, Yahudilerin

Hz. Miisd’ya vahyedilen Tevrat’ta yer alan bir¢ok gercegi sirf inat ettiklerinden do-

401 Tantavi, Benu fsrdilﬁ "I-Kur’an ve’s-Siinne, s. 161.

%2 Buhari, “Iman”, 30; “Salat”, 32; Miislim, “Mesacid”, 11, 13. Ayrica bu konuyla delalet eden
ayetler i¢in bkz. el-Bakara 11/142, 144; Buhari, “Tefsir”, 17-20; Abdiilfettah el-Kad1i, Esbdbii 'n-Niiziil,
Ankara, 1986, s.20-22.

408 Tantavi, Benii jsrdilﬁ "I-Kur’an ve’s-Siinne, s. 160.

“4 Bkz. el-Bakara 11/127-131.

%% galah Abdiilfettah el-Halidi, es-Sahsiyyetii I-Yahiidiyye, Dimask, 1987, s. 225.

496 Al-i imran I11/70.
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lay1 inkar edip gizlediklerini ifade etmektedir. Diger bir ifade ile Hz. Muhammed’e
iman etmemekte 1srar eden Medine Yahudileri daha diine kadar Miisrik Araplar’a
kars1 Allah’in kendilerine gonderecegi peygamber sayesinde zafer kazanma umudu

icinde dua ederler*”’

, Araplar’a (Miisriklere), ‘Yakinda gelecek olan Peygamber’e
inanacak ve sizleri yenecegiz’ diye meydan okumuslardir®®. Nitekim onlar, ellerin-
deki mevcut Tevrat’ta Hz. Muhammed’in gelecegini ve peygamberligini bildiren

pasajlart iyi bildikleri halde*® bile bile onu inkar etmektedirler*™°.

Kur’an, Israilogullari’nin Hz. M{sa’nin getirdigi kitab1 (Tevrat’1) kaydedilmek
icin kullanilan seylere kaydedip istedikleri kismini agikladiklarini, istemedikleri kis-

mint da gizlediklerini ifade etmektedir*

. Kur’an’da, ayrica Yahudilerin Hz. Mu-
hammed hakkinda 6nceden bilgi sahibi olduklari ve onu tanidiklarini da belirtilmek-
tedir: “Kendilerine Kitap verdigimiz (Daha oénce kendilerine Tevrdt ve Incil'i
vahyettigimiz Yahudi ve Hiristiyanlar), aslinda onu (tevhidi, Muhammed’in Peygam-
berligini ve ona vahyedilen Kur’'an-1) evldatlarini tamdiklar: kadar iyi bilmelerine
ragmen inkdr etmekte, boylece kendilerine yazik etmekte, kendilerini cehenneme sii-
riiklemektedirler™?”. Yahudiler daha 6nce kendilerine birgok peygamber gonderildi-
gi icin, son peygamberin de Isrdilogullar1 soyundan (kabilesinden) ¢ikmasini bekli-
yorlardi. Ancak yiice Allah son peygamber olarak Hz. ismail’in soyundan olan Hz.
Muhammed’i riséletle/niibiivvetle gérevlendirince, ona iman etmeyip onu ve getirmis
oldugu tevhid mesaj1 olan Kur’an-1 inkar etmislerdir. Bunun yaninda, yoneticilik
haklarinin, mal ve miilklerinin yani sahip olduklar: istiinliik vasiflarinin ellerinden

gitmesinden/alinmasindan korkmuslardir. Yahudilerin bu mala ve diinya hayatina

diiskiin olmalar1 onlar1 hakk: gizleme yoluna sevketmistir*™.

Yine Kur’an, Yahudilerin, kutsal kitaplarinda (Tevrat’ta) Hz. Muhammed’e ait

remz ve mijjdeleri de gizleyerek onlar1 anlasilmaz/se¢ilmez bir hale getirdiklerini

407 el-Beyzavi, Envdrii 't-Tenzil ve Esrdrii’t-Te 'vil, . 1, s. 93.

%8 Buhari, “Menakib”, 26.

%9 Taberi, Camiu’l-Beydn fi Te vili'I-Kur dn, c. I, s. 235-236.

410 Bkz. el-Bakara 11/89; el-En’am V1/20.

1 e]-En’am VI/91.

412 Bkz. el-En’am V1/20.

413 Bkz. el-Bakara 11/61, 248-249; Al-1 imréan I11/111-112; el-Maide V/22, 24.
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belirtmistir***

. Yahudi bilginleri, Tevrattaki Hz. Muhammed ve getirmis oldugu
tevhid mesaj1 igerikli Kur’an-1 hakkindaki yapmis olduklar1 bu gizlemeyi diinya
menfaati, para, mal ve makam i¢in yani az bir deger satin almak i¢in yapmislardir.
Hatta bu isaretler hakkinda Tevrat'taki pasajlar1 gizleyen ve bdylece dindaslarindan

hediyeler alan Yahudi din adamlarinin bulundugu belirtilmektedir®*>.

Bunlardan hareketle hadis kiilliyatinda sahihayndaki bu konuya dair baz1 bilgi-
ler bulunmaktadir ki bu rivayetlerden bir tanesi; Abdullah b. Omer’dan rivayete gore
“Yahudiler Restilullah’a geldiler. Ona aralarindan bir erkek ve bir kadinin zina etti-
gini séylediler. Restlullah kendilerine: Recm ile ilgili olarak Tevrat'ta ne goriiyor-
sunuz, dedi. Onlar: Biz bunu yapanlar: rezil ederiz ve onlara celde vururuz, dediler.
Bunun iizerine Abdullah b. Selam: Yalan soylediniz, dedi. Onda (Tevrdt'ta) recm
vardir. Bunun tizerine Tevrat’1 getirdiler ve yaydilar. Onlardan birisi elini recm dyeti
(pasaji/pasuhu) iizerine koydu. Oncesi ve sonrasint okudu. Abdullah b. Seldm ona:
Elini kaldir dedi. Elini kaldirinca Tevrat’ta recm dyetinin oldugunu gordiiler. Mu-

>0 rivayeti, Yahudile-

hammed dogru soylemistir, onda recm dyeti varmug, dediler...
rin islemis olduklar1 bir suca karsi kendi kutsal kitaplarinda (Tevrat’ta) yer alan bu
sucun cezasini elleriyle kapatarak gizlemeye calismiglar®’ ve hatta cezanin aslin1 da
carptirmaya gahsmlslarderlS. Aslinda Yahudiler kendi kitaplarindaki hiikiimleri giz-
leyerek ve bunlarin olmadigini (gizlemelerinden dolay1) savunarak kendi kutsal ki-
taplarmin emirlerini yerine getirmemis olmuslardir. Dolayisiyla Hz. Muhammed’in
de peygamberligini inkar ederek kutsal kitaplarindaki emirlere aykir1 davranmiglar ve

yine bunlar gizleyerek de Allah’in dininin (tahrif edilmeden 6nce) diger insanlara

ulagmasini engellemisler ve teblig etmemislerdir.

“Ey ehl-i kitap! Neden dogruyu egriye karistirtyor ve bile bile gercegi gizliyor-
sunuz?”**® Ayetinden hareketle Omer Nasuhi Bilmen, bu ayette gecen gergek,

Tevrat’taki Hz. Muhammed ile ilgili vasiflardir. Nitekim rivayete gore Ensardan bir

14 Bkz. el-Bakara 11/79; en-Nisa [V/46; el-Maide V/13.

"5 Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 1-X, ISAM Yaynlari, Istanbul, 1960, c. I, s. 592-593.
8 Buhari, “Mendkib”, 26; Miislim, “Huddd”, 26. Ayrica bkz. Tesniye, XXI1/23.

T K astallani, Irsddii’s-Sarih li-serhi Sahihi’l-Buhdri, c. VI, s. 60.

M8 K astallani, Irsddii’s-Sarih li-serhi Sahihi’l-Buhdri, c. VI, s. 60-61.

M9 Al-i Imran 11/71.
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topluluk, Yahudilere Peygamber’in Tevrat’taki vasifalarin1 ve Tevrat’taki bir takim
hiikiimleri nasil anladiklarini sormuslardir; Yahudiler sorulan bu suale cevap verme-
yerek cevabi gizlemisler ve bunun lizerine “O kimseler ki bizim inzdl etmis oldugu-
muz beyanati ve hiidayi insanlara agik¢ca beyan ettigimizden sonra saklarlar, muhak-

kak Allah onlara lanet eder...**®”

ayeti nazil olmustur diyerek, Yahudilerin
Tevrat’taki bazi bilgileri gizlediklerini ve 6zellikle de son peygamber olarak miijde-

len Hz. Muhammedle ilgili Tevrat pasajlarini gizlediklerini belirtmistir*?.

Amr Ibn Miirre, Mus’ab ibn Sa’d’dan sdyle rivayet etmistir: Babama “De Ki:
Size, amelce en en ¢ok kayipta bulunanlart haber verelim mi?”** ayeti ile Harlriyye
firkas1 m1 kastediliyor?” diye sordum. O da sdyle cevap verdi: Hayir. Bu ayette Ya-
hudi ve Hiristiyanlar kastedilmistir. Yahudiler Hz. Muhammed’in peygamberligini
yalanladilar. Hiristiyanlar ise Cenneti inkar ettiler ve “Orada hi¢hir yiyecek ve i¢ecek
yvoktur,” dediler. Harlriler ise “Allah’a kesin soz verdikten sonra sézlerinden dénen-
lerdir*?®”. Bu rivayette de goriildiigii gibi Yahudiler, Tevrat'ta Hz. Muhammed’in
peygamberligi ile ilgi vasiflar bildikleri halde, rivayette de goriildiigii gibi inkar et-

mislerdir ve yalanlamlslardlr424

. Elmalili bu hususa su sekilde deginmektedir: Yahudi
bilginlerinin yapmis olduklar1 bu gizlemeyi ve bilerek inkar1 diinya menfaati, para,
mal veya makam icin yani az bir deger satin almak icin (diinyanin ahiretten daha
degerli oldugu anlasilip) yaptiklarini bildirerek Tevrat’taki Hz. Muhammed’in sifat-
lar1 hakkindaki pasajlart gizleyip ikrar etmekten ¢ekinmisler ve bu sebeple kendileri-
ni Yahudi peygamberlerinin varisleri gibi gostererk de hediyeler alan Yahudi reisle-

rinin bulundugunu ifade etmektedir*?.

Sonug olarak ayetlerden ve rivayetlerden hareketle Yahudilerin, Allah’in emri-
ne, hiikiimlerine, irsadina ve bunlara iman edip uymanin vacip olusuna isaret eden ve
hidayetin kendisi olduguna delélet eden Tevrat pasajlarini ikrar ve itiraf etmeme,

ihtiya¢ aninda sdylememe veya onlarin yayilmasina engel olma, onlar1 tamamen ve-

20 Bkz. el-Bakara 11/159

2! K astallani, Irsddii’s-Sarih li-serhi Sahihi’l-Buhdri, c. VI, s. 60-61.

22 Kehf, XVI111/103.

23 Buhari, “Tefsir”, 218.

2 Bedreddin el-Ayni, Umdetii’I-kari fi serhi Sahihi’l-Buhdri, c. XIX, s. 49.
425 Yazir, Hak Dini Kur’dan Dili, c. 1, 5. 592-593.
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ya kismen degistirip karistirmak®® gibi yollarla gizleme yoluna gitmislerdir. Hatta
son peygamberin kendi irklarindan olmamasindan hareketle ona ve onun immetine
kars1 kin besleyerek hakki gizlemekten ve ikrar edip inkar etmekten kaginmamaislar-
dir. Nitekim Yahudileri buna sevk eden en 6nemli sebeplerden birisi de se¢ilmislik

duygusuna kapilarak {istiin bir 1rk olduklarini iddia etmeleridir.

Burada sunu da ifade etmek gerekmektedir: Yahudilerin gizledikleri bilgileri
Miisliimanlar, Hz. Peygamberden yardim alarak, ibrani dilini 6grenerek, Isldm dinini
secen Yahudi bir kimsenin durumu bildirmesi ile ve nazil olan Kur’an ayetleri ile
karslastirmalar1 gibi farkli sekillerde tahrif edilen/gizlenilen bilgilerin dogrusuna

erismislerdir.

1.3.7  Kautsal Kitaplarini (Tevrat’1) Tahrif Etmeleri

Kiiltiirimiizde, “Dinci, Din Simsari, Din Bezirgdni, Din Istismari, Din Ticareti,
Din Sémiiriiciiliigii” gibi bir takim kavramlar vardir ki, dini kendi menfaatleri dogrul-
tusunda kullanma, dinden kendi ¢ikarlar i¢in yararlanma, dinden faydalanarak cesitli
sekillerde kazang elde etme anlamlar tasiyan bu lafizlar, gecmiste ve giiniimiizde

mevcut olan bir vakiadir*?’

. Yine bu ifadeler baglaminda degerlendirdigimizde, tahrif
meselesinin de bu ¢ergcevede anlasilip yorumlanabilecegini sdylemek yanlis olmaya-
caktir. Nitekim kavram olarak tahrif, bir yaziy1, bir metni asli manasini degistirecek
sekilde bozma, yazili olan metnin dogrudan degistirilmesi, aslinda dogru olan metin-
lerin okunurken keyfi olarak tagyiri, metinden bazi kisimlarin ¢ikarilmasi veya metne
ilaveler yapilmasi ya da asli metni yanlis tefsir etme gibi muhtelif anlamlara gelmek-
tedir*?®, Ragib el-Isfehani bu kavrami su sekilde yorumlamistir: “Sézii tahrif etmek,

iki yone hamledilmesi muhtemel bir kelimeyi bir tek anlamla siirlandirmaktir, *2%”

#26 Ebu Hureyre’den soyle dedigi nakledilmistir: “Ehl-i Kitap Tevrat’1 ibranice okuyup, Miisliimanlara
Arapga olarak agikliyorlardi. Bu durum karsisinda Allah Resilii sdyle buyurdu. Ehl-i Kitab’1 ne tasdik
edin, ne de yalanlayin! Ancak ‘Biz Allah’a ve bize indirilene iman ettik deyin!...” dedi. (bkz. el-
Bakara 11/136; Buhari, “Tefsiru’l-Bakara”, 11; “I’tisim”, 25; “Tevhid”, 51) rivayetinde de goriildiigii
gibi Yahudiler Tevrat’in ash alagilmasin diye ibranice okuyup muhataplarina kendi fikirleri gergeve-
sinde yorumlayip arapg¢a olarak anlatiyorlardi. Bu durum da onlarin gizlediklerinin gosterhesidir.

a2 Ates, Ali Osman, “Din Tahrifi ve Istismar”, C. U. flahiyat Faliiltesi Dergisi, c. IV, S. 1, Ocak-
Haziran 2004, ss. 1-39, s. 1-2.

8 £ Buhl, “Tahrif”, 4, MEB Yaynlani. , Istanbul 1979, c. IX, s. 667; Muhammet Tarake1, “Tahrif”,
DIA, Diyanet Yaymlari, Istanbul, 2010, c. XXXIX, s. 422-424.

29 Ragib el-Isfehani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’dn, s. 228.
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Yine tahrif kelimesinin ug, sinir, yon, taraf, donmek, meyletmek, itidalde sapmak,
inhiraf etmek gibi kok anlamlarindan hareketle, bir seyden sap(tir)mak®° anlammmn
yaninda, bir ise dort elle sarilmayip, kenarda durmak anlaminda mecazi bir kulla-
mm™*!, kalem agmak, degistirmek®?, fakir, dilenci, iki taraftada olan (ikiyiizlii)**®

anlamlarinda da kullanilmistir.

Kur’an ve kelam ilminde, metindeki kelimlerin yerlerinden oynatilmasi, asil
yerinden kaldirilip baska yerlere konulmasi veya metnin yorumunu degistirecek an-
lamlarda kullanilmas1 seklinde mefhum igerikleri bulunmaktadir. Diger bir ifade ile
Kur’an-1 Kerim’de “tahrif” kelimesinin yam sira, “tebdil**, leyy (dili egip biik-

me)*®®, kitman (gizlemek)**, nisydn (unutmak)*®’, lebs**®

, Allah’in ayetlerini sat-
mak*®, elleriyle kitap yazmak*‘® gibi lafiz ve ifade kaliplarinin da tahrifle dogrudan

iligkili oldugu diistiniilmektedir.

Hem Kur’an’daki ifadeler hem de ilk donem kaynaklarinin kelimeye yiikledik-
leri anlamlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, Kur’an-1 Kerim’de gegen “tahrif” ke-
limesinin ve ona mutabik manlarda kullanilan diger lafizlarin, “anlami c¢arpitmak,
sO6ze yanlig anlam vermek, sozii ger¢ek amacindan saptirmak ve kelimeleri bagla-
mindan koparmak” gibi anlamlara geldigi anlagilmaktadir. “Tahrif” kelimesinin kisa-
ca tahlilinden sonra Kur’an’daki “tahrif” kelimesinin ulema (alimler) tarafindan {ig
anlam ve mahiyet kapsaminda kullanildigin1 gérmekteyiz. Bunlardan birincisine go-
re, kutsal kitaplarinin tamaminin veya biiyiik bir kisminin degistirildigini ve bunun

yani suanda elde bulunan Kur’an’dan once indirilmis kutsal kitaplarin metinlerinin

*0 fbn Manzir Ebu’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari, Lisdnu’l-Arap, 1-XV, Daru
Sadir, Beyrit, trs., C. IX, s. 41-42; el-Cevheri, es-Sthah Tacu’l-Luga ve Sthahu’l-Arabiyye, c. 1V, s.
1442; Ragib el-Isfehani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur'dn, s. 228.

3! fbn Manzdr, Lisanu'l-Arap, c. IX, s. 41-42; el-Cevheri, es-Sthah Tdcu’l-Luga ve Sthahu'I-Arabiyye,
c. IV, s. 1442; Ragib el-Isfehani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’én, s. 228.

432 ibn Manzir, Lisdnu’l-Arap, c. IX, s. 41-42; el-Cevheri, es-Sthah Tdcu’l-Luga ve Sthahu’l-
Arabiyye, c. IV, s. 1442,

%3 Ragib el-Isfehani, el-Miifieddt fi Garibi’l-Kur dn, s. 228.

4 Konuyla ilgili olarak Bkz. el-Bakara 11/58-59; ‘A’raf VII/162.

5 Konuyla ilgili olarak Bkz. Al-i imréan 111/78; en-Nisa IV, 46.

% Konuyla ilgili olarak Bkz. el-Bakara 11/42, 146, 159, 174.

7 Konuyla ilgili olarak Bkz. el-Maide V/13, 14; <A’raf VII/53.

%8 Konuyla ilgili olarak Bkz. el-Bakara 11/42; Al-i imrén I11/71.

¥ Konuyla ilgili olarak Bkz. el-Bakara 11/41, 79.

0 Konuyla ilgili olarak Bkz. el-Bakara 11/79.
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! ikinci kisim ulemaya (alimlere) gore, “tahrif”

aynist olmadigini iddia etmektedir
vahyedilmis olan kutsal kitaplarin asil metinlerinde degil de, metne yapilan yorum-
larda ve tefsirlerde mevcuttur®*?. Uciicii kisim uleméya (alimlere) gore ise, kutsal
kitaplarin asil metinlerine bazi1 eklemelerin oldugu ve ¢ok az bir kisminda ise ufak

tefek degisikliklerin vuku buldugunu®*® savunurlar**.

Hz. Peygamber doneminde ve ilk donem, hadislerde “tahrif” kelimesine bakti-
gimiz zaman; Abdullah’tan rivayet edilen su habere gore : “Bu Kur’dn’t 6grenin.
Ciinkii siz onun her harfini tildvet etmekle on ecir elde edeceksiniz***” buradaki

“harf=2;" kelimesi heceleri olusturan “harf” manasinda, Ibn Abbas’tan nakledilen

su rivayete gore: Resulullah soyle buyurmustur: “Cibril bana Kur’an’1 bir okuyus

uzerine okuttu. Ben ona muracaat ettim ve durmadan bunun artmasini istedim. O da

! Kutsal kitabin birgogunun veya tamanmunin tahrif edildigini savunan ibn Hazm (5. 456/1064), el-
Karafi (6. 684/1286) ve ibn Kayymm el-Cezviyye (6. 751/1351)’nin gbriisleri igin bkz. Ibn Hazm el-
Endiiliisi, el-Fasl fi’I-Milel ve’I-Ehvd ve n-Nihal, I-V, Daru Kiitiibi’l Ilmiyye, Beyrit 1406/1986, c.
1, s. 124-126, 165-166, 187-189, 214-216, 233-235, 243-250, 266, 324; el-Karafi, Sihabu’d-din Ebu’l
Abbas es-Sinhaci, Kitabu'l-Ecvibeti’l-Fahira ‘ani’l-Es’ileti’l-Fecira (Pagacizade’nin: El-Fark Bey-
ne’l-Mahlitk ve’l-Hdlik isimli eserinin kenarinda), Misir, 1322 Rumi, s. 80-81, 109- 111, 146, 147,
148; ibn Kayyim, Ebii Abdullah Semseddin Muhammed el-Cevziyye, Hiddyetii’l-Hiyard fi
Ecvibeti’lYehud ve’'n-Nasdra (Abdurrahman Beg Pacacizade 'nin El-Fark Beyne’l-Mahliik ve’l-Hdalik
isimli eserinin kenarinda), Misir 1894, s. 46, 49, 50, 355-356.

#2 Tevrat’ta 14fZ1 tahrifin olmadigini, tahrifin sadece mana boyutunda oldugunu iddia eden Ibn Hal-
dun (6. 808/1406), Makrizi (5. 845/1442) ve Siileyman Ates’in goriisleri icin bkz. Ibn Haldun,
Abdurrahman b. Muhammed, Tarihu Ibn Haldin, Daru’l-Fikr, Beyrut 2001, c. Il, s. 7, 8; el-Makriz,
Takiyyiiddin Ebi’l-Abbas bin Ali, Kitabii’I-Mevaiz ve’l-Itibar fi Zikri’I-Hitatve’I-Asar, 1-111, Beyrut ts.,
c. 111, s. 724, 725; Siilleyman Ates, Kur’'dn’'in Evrensel Mesajina Cagri, Yeni Ufuklar Nesriyat, Istan-
bul 1990, s. 17-35, 19, 22, 127; Siilleyman Ates, Yiice Kurdn'in Cagdas Tefsiri, 1-XIl, Yeni Ufuklar
Nes., Istanbul ts., c. I, s. 97-98.

3 Kutsal Kitaplarin metninde tahrif ve tebdil yapilmistir, ancak yapilan bu degisiklikler Kutsal Kitap-
larin tamamini kapsamamaktadir goriisiinii savunan Zemahsgeri (6. 538/1143), Fahrettin Razi (6.
606/1203), ibn Teymiyye (6. 728/1328), Elmalili Hamdi Yazir (6. 1361/1942)’1n gériisler igin bkz.
ez-Zemahseri, el-Kegsdf, c. 1, s. 157, 506, 620; Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru’l-Kebir (Mefdtihu’l-
Gayb), c. Xl, s. 358, 359, 360; ibn Teymiyye, el-Cevabu’s-Sahih Limen Beddele Dine’l-Mesih,
Matbaatu’l-Medeni, Kahire 1964, s. 367, 368, 369, 380; Kurtubi Eb(i Abdullah Muhammed b. Ahmed
el-Ensari, el-Cami 'u lidhkdami’l-Kur’dn, 1-XX, Daru’1-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, Beyrut, 2000, c. V, 157, VI,
77, 118; Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, c. 1, 336, 391, 411; c. 11, s. 1602; c. IV, s. 2310.

4 Ahmed Emin, Duha’l-Islam, |-11I, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1425/2004, c. 1, s. 251; Baki
Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrdt, Pinar Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 217-237; Baki Adam,
“Tevrat’in Tahrifi Meselesine Miisliman ve Yahudi Cephesinden Bir Bakis”, Ankara Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt, XXXVI, Ankara, 1997, s. 359-404; Eldar Hasanov, “Metin Tahrifi
Baglaminda ibn Hazm’in Tevrat’1 Elestiri Metodu Uzerine”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Say1: 35/2, Istanbul, 2008, s. 13-132.

5 Bu konuyla ilgili olarak bkz. Darimi Eba Muhammed Abdullah b. Abdurrahman b. Fazl ed-Darimi,
Siinenti'd-Darimi, 1-1V, (thk. Hiiseyin Selim ed-Darani), Suudi Arabistan, 1412/2000, “Fezaili’l-
Kur’an”, 1.
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bana arttirdi. Nihdyet yedi tiirlii okunusa ¢ikt1.**®” bu hadiste gegen “ehruf=c ke-

limesi “lehge” anlaminda, Miislim’de Ziihri’nin Peygamber’den rivayet ettigi doksan

kadar hadisi mevcuttur ifadesinde yer alan “el-harf=030 kelimesinin “hadis” an-

lamlarmda®"’, kullanildigim gérmekteyiz. Yine bazi hadislerde fiil olarak gegen
“tahrif” kelimesine delalet eden lafizlar su anlamlarda gegmektedir: Darimi’de gegen
su rivayete gore “tahrif”, “Takva ehli olmayan iki adama Ibn Sirin; siz okumayin da
ben okuyayim dedi. Bunun iizerine adamlar ¢ikip gittiler. Orada bulunanlardan bir
grup kimseler Ibn Sirin’e sordular: ‘Nicin Allah’in Kitabindan (Kur’dn’dan) sana

ayet okumalarint istemedin’... lbn Sirin ise: ‘Bana dyeti yanlis okumalarindan
448,
H

_ 3399

“@bpd” Ve dyetin onlarin okudugu sekilde zihnimde yer etmesinden korktum

seklindeki haber, yanlis okumak yani asil olan dogru okuyusu bozmak, telaffuzunu
tagyir etmek suretiyle yapilan degistirme, saptirma anlaminda kullanilmistir. Salim
b. Abdullah’tan gelen rivayete gore soyle demistir: Ben Ebu Hureyre’den isittim Ki
Peygamber: “Ilim kabzolunacak (yani kaldirilacak) cehalet ve fitneler zuhur edecek,

herc ¢ogalacaktir.” buyurdu. Ya Resulallah, herc nedir diye soruldu. Restlullah,
katli kasteder gibi elini egip indirerek, “iste boyle!”** bu hadisteki “@:3 ~ kelimesi

“tahrif” lafzinin yakin anlamlilarindan olan dili egip biikmek manasinda kullanildigi-
n1 gormekteyiz. Bagka bir hadiste ise: Kt  ba halkina namaz esnasinda kiblenn de-

gistirildigi haber verildi. Kuba halki da Sam’a dogru namaz kilarlarken Kébe tarafina

yoneldiler “&a&ll 355 194555 3 33 B3xad 7 geklindeki ifadenin yonelmek, donmek
kelimesi yine “tahrif”in asli olan “harf”in tiirevlerinden olusmaktadir.

Goriildiigt gibi bu rivayetlerde “tahrif” kelimesinin ash olan “harf”in tiirevle-
rinden meydana gelan lafizlar, bir seyi oldugundan baska bir hale koymak, bir seyi
diger bir sey ile degistirmek, bir seyi veya haberi saklamak, hakla batili birbirine

karistirmak, dinleyicinin anlamasin gii¢lestirmek i¢in dili egip bilkmek, var olan bir

6 Miislim, “Salat”, 272, 273, 274; Buhari, “Bedu’l-Halk”, 6; “Fezaili’l-Kur’an”, 5.
7 Miislim, “Eyman”, 5.

8 Darimi, c. I, s. 389. (Mukaddime)

449 Buhard, “Ilim”, 24; “Istiska”, 27.
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seyi ya da bir haberi kasten unutturmak anlamlari ¢ergevesinde yer aldigin1 gérmek-

teyiz.

Ehl-i Kitab’in (6zellikle Yahudilerin ki konumuz agisindan Yahudilerin
tahrifati onem arzetmekte); dini liderlerini rabb edinmeleri, Allah’in sevgili kullar
olduklar1 iddia ettikleri inanci1, Yahudilerin {stiin 1rk (se¢ilmislik) inanci, dini liderle-
rinin riyaset korksu, haham ve rahiplerin mal diskiinliigii, din i¢in tahrif yapilabili-
necegi inanci, erpata (yazicinin yanlisi) ve variante (s6zciiklerin ayriligi) yani iki ya
da bir¢ok sozclik arasinda ayrim oldugunda dogru olan bir tanedir. Digeri ya biling-
li/kasti olarak degistirilmis ya da yazicinin yanilgisindan/tasarrufundan kaynaklan-
mistir. Ancak sosyal bilimlerde dogruyu yanlistan ayirmak ¢ogu zaman zordur. Bu
konuda sliphe hala devam ederse, biitiin bunlar sozciiklerin ayriligina (variante) yiik-
lenir. Eger ki, agiktan yazicinin burada yalan s6yledigini bilirse bu durumda; “yazici
yamldr” denilebilir.”*° Bu itibarla Yahudilerin kutsal kitaplarini (Tevrat ve Incil)
tahrif etmeleri konusundaki su rivayet kendi kitaplarinda yapmis olduklar1 tahrifati

bize agikca bildirmektedir:

Abdullah b. Abbds soyle demistir: Ey Miisliiman toplulugu! Herhangi bir seyi
Kitap ehl-i olanlara nasil sorarsimiz? Hdlbuki Allah’in, peygamberiniz iizerine in-
dirmig oldugu kitabi, Allahtan haberlerin halisi olarak en yenisi ve baska sey ile
karigmamuig olamidwr (tahrif edilmemis olanidir). Oysa Allah, sizlere Kur’an inda ve
Resuliiniin diliyle kitap ehl-i olanlarin Allah’in kitaplarin tebdil etmis ve degistirmis
olduklarimi, onlarin bu kitaplari kendi elleriyle yazip, onlar sebebiyle az bir bahayt
satin almalart i¢in “Bu Allah’in katindandir” dediklerini bildirmistir. Size gelmis
olan ilim, sizleri onlara sormaktan yasaklamiyor mu? Hayw vallahi bizler onlardan
hi¢bir kimsenin Allah in sizlere indirmis oldugu kitaptan bir sey soranini gormemi-

... 4515,
sizdir.

Bu rivayetten hareket edecek olursak, Ehl-i Kitab’in -ki hicretten sonra Medi-

ne’de Yahudilerle kurulan miinasebetlerden hareketle, Yahudilerin 6zelliklerini tani-

0 e|-Hind] Rahmetullah, Kutsal Kitaba Ilahi Cagri |-11 (izharu’l Hakk Cevirisi), (trc. Abdulhadi
S1dik), Faran Yayincilik, Istanbul, 2005, c. I, s. 254,
1 Buhard, “Sehadat”, 29; “I’tisam”, 25, 26.
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yan Hz. Peygamber ve Sahabiler onlar hakkinda sdyledikleri bazi bilgilerden hare-
ketle- yapmis olduklart “tahrif” bu kelimenin Kur’an biitiinliigiinde de degerlendiril-
digi zaman tahrif olgusunun kesin oldugu fakat tahrifin mana boyutu kadar lafzi bo-
yutunun da oldugu asikar bir sekilde miisahade edilmemektedir. Diger bir ifade ile
tahrifat, ya mevcut dini uygulamalar1 aslindan saptirma ya da dini muamelatlarin
arasina dinden olmayan bir seyler sokusturma seklinde olmustur*?. Bu durum yuka-
rida zikrettigimiz gibi bazi nedenlerden kaynaklanmaktadir. Kur’an-1 Kerim’in “Ya-
hudilerin haksizliklarindan, ¢oCUklarint Alldh yolundan menetmelerinden, yasak
edilmisken faiz almalari ve insanlarin mallarint haksizlikla yemelerinden étiirii, ken-
dilerine heldl kilinan temiz seyleri onlara haram kildik.*** bu sekilde hadlerini asip
Allah’1n helal kildig1 seyleri haram sayan, haram kildiklarini helal kabul eden, insan-
lar1 Allah’1n son peygamberine inanmaktan alikoymaya calisan, agikca yasaklandigi
halde riba almaya/tefecilik yapmaya devam eden, insanlarin mallarin1 haksiz yere
gasbetmekten vazge¢meyen israilogullari, uyarildiklari halde ve hatta Kitdb-1 Mu-
kaddesi inceledigimizde, Yahudilerin kutsal kitabinda (Tevrat’ta) fiiz yasaklandigi®*
takdirde daha sonra Yahudi din adamlar1 tarafindan yeniden yazdigi anlasilan ve
icinde Hz. Misa’ nin 6liimii, defni gibi olaylarin nakledildigi Tesniye Boliimiinde
Yahudilerin kendilerinden olmayanlara faizle 6diing verilmesi konusunda serbest

birakildigini gérmekteyiz*>>.

Kur’an-1 Kerim’in bu ayeti, Yahudilerin Kutsal Kitaplarindaki (Tevrat’taki) di-
ni kurallarini istismar/tahrif ederek, Tevrat’taki faiz konusundaki yasagi/nehyi, ¢ikar-

lar1 dogrultusunda tahrif ettiklerini agikca beyan etmistir*®.

Tahrif kelimesinin s6zliik anlami kapsaminda yer alan ve Kur’an’in da ilgili
ayetlerinde isaret ettigi iizere, Yahudiler gerek metni ya da manayi bozduklan®™’,

kelimeleri, bagka kelimelerle degistirdiklerine isaret eden: “Hitta” kelimesinin yerine

2 Bkz. Buhari, “Enbiya”, 50.

%3 en-Nisa 1V/160-161.

% Konuyla ilgili olarak bkz. Cikis XXI1/25.

% Konuyla ilgili olarak bkz. Tesniye XX111/19-20.

6 Kurtubd, el-Cami’ Ii Ahkdmi’l-Kur’dn, c. VI, s. 216, 217.

7 Buhari, “Bed’u’l-Halk”, 10; Miislim, “Ziihd”, 61-62.ayrica bkz. Kastallani, frsddii’s-Sarih li-serhi
Sahihi’l-Buhdri, c. V11, s. 60.
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“Hinta” sdzciigiinii kullandiklari®®®, Tevrat’ta yer alan bir suga karsilik verilmesi ge-
reken cezayi gizlemeye ¢alistirklari®®®, okurken agizlarim egip biikerek metni anla-
stlmaz ya da yanlis anlamlara gelecek sekilde ifade etmeleri®®, kendi kutsal kitapla-
rinda yer almasia ragmen Hz. Peygamberi ve Kur’an-1 inkar etmeleri*** gibi durum-
lar tahrif mefhumu ¢ergevesinde degerlendirilmesi yanlis olmayacaktir. Bunlara ilave
olarak tahrifin diger bir sekli de, kutsal kitap metinlerinin yanlig yorumlamak suretiy-

le mefhumunun degistirilmesidir*®.

Buraya kadar inceledigimiz hususlar ¢er¢evesinde tahrifin metindeki kelimeleri
yerinden oynatmak, asil yerlerinden kaldirip baska yerlere koymak veya metnin yo-
rumunu degistirmek seklinde kullanildigi halde Kur’an-1 Kerim ve hadislerden hare-
ket ettigimiz zaman bu metnin herhangi bir metni/seyi bozmak, degistirmek, tagyir
etmek degil de semavi kitaplarin bozulmasi tebdil ve tagyir edilmesi seklinde kulla-
nildig1 anlasilmaktadir. Kur’an-1 Kerim’den hareket ederek Yahudilerin kutsal kitap-
larindaki (Tevrat’taki) tahrifatlarini igerisinde bulunan c¢eliskilerden hareketle ¢ok
acik bir sekilde goriilmektedir. Fakat hadislerde de -ki konumuzun bazi kaynaklarla
siirlandirilmasindan dolayi- boyle bir karsilagtirma yapmanin, Yahudilerin kutsal
kitaplarinda nerelerde, hangi konuda, nasil bir sekilde tahrifat yaptiklar1 konusunun
yetersiz oldugu agiktir. Mamafih hadislerde Yahudilerin hangi konularda tahrifat
yaptiklarini géremesek de onlarin kutsal kitaplarinda konu belirtmeden tahrifat, degi-
siklik yapildig1 sarahaten belirtilmistir. Kisaca denilebilir ki, Kur’dn-1 Kerim ve ha-
dislere gore Yahudiler tarafinda Tevrat’in degistirilip, tahrifata ugratilan bir kutsal
kitaptir. Bu tahrifatin kismi oldugu ve Tevrat’ta Allah’in hiikiimlerinin bulundugu
ayetlerin yani sira Ehl-1 Kitab’1 (Yahudi ve Hiristiyanlar) tasdik etmeyi de tekzip

8 Buhari, “Tefsiru’l-Bakara”, 5; Ayrica bkz. Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhtasart
Tecrid-i Sarih Tercemesi, I-XI11, Ankara, 1970, c. XI, s. 41-42.

%9 Buhari, “Menakib”, 26; Nevevi, Sahihu Miislim bi-Serhi’n-Nevevi, c. X1, s. 208; Kastallani,
Irsadii’s-Sarih li-serhi Sahihi’l-Buhdri, c. VII, s. 60. Ayrica konuya isaret etmesi agisindan bkz.
Tesniye, XVII1/23.

%0 Buhari, “Istizan”, 22; Miislim, “Selam”, 8. Ayrica bu konuyla ilgili olarak bkz. Nevevi, Eba
Zekeriyya Yahya b. Seref, Sahihu Miislim bi-Serhi’n-Nevevi, 1-XVIII, Matbaatii’l-Misriyye, 1972, c.
X1V, s. 144-145; Kastallani, Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Muhammed, frsadii’s-Sarih li-serhi
Sahihi’l-Buhdri, 1-X, Darulhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts., c. IX, s. 150; c. X, s. 82-83.

1 Vahidi, Esbdbii n-niiziil, Kahire, 1959, s. 17. Ayrica bkz. Kastallani, /rsddii’s-Sarih li-serhi Sahi-
hi’l-Buhdri, c. V1, s. 239.

%2 Bkz. Muhammed Hamidullah, Isldm Peygamberi, c. 1, s. 608-609; Ali Abdiilvahid Vafi, el-
Esfaru’I-Mukaddese fi’-Edydn’s-Sabikali’I-Isldm, Kahire, ts., s. 17.
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etmeyi de yasaklayan farkli varyantlari olan hadisten hareketle, icerisinde ‘Eger soy-

463 jlkesinden

ledikleri hak ise yalanlamamuis, batil ise de tasdik etmemis olursunuz
hareketle dogrunun da yalanin da olabilecegi ve tamaminin tahrif edilmedigini gos-
termektedir*®®. Zira Tevrat’in ne kadarinin tahrif edilmis ne kadarmin aslini korur
sekilde oldugunu belirleyecek bir dl¢iliye sahip degiliz. Dolayisiyla dnceki kitaplarin
tahrifi bir inan¢ konusu olacak, dogrulugunu ve yanligligini Kur’an’in mesajina ve

ruhuna uygun olmasiyla siirlandiracaktir.

1.3.8  Hz. Muhammed’e Gayba Dair Sorular Sormalari

Insanin bilmedigi bir sey hakkinda sorup/sorgulayarak 6grenmesi fitri acidan
onun en dogal hakkidir. Soru sormak; bilgiye, bilgi kaynagina veya zihinde mevcut
olan bilgilerin tahkikine ulasma metotlarindan biridir. Bir amaca matuf olarak soru-
lan anlaml1 sorular gerek bilgilenme, gerekse tahkik agisindan gereklidir. Bu tiir so-
rular giindelik hayatta fertler arasi iletisimi sagladig: kadar, insan1 daha farkli boyut-
larda diisinmeye de sevkeder’®. Diger bir ifade ile insan olaylari, olaylarin arkasin-
daki nedenleri, onlarin nasil ve ni¢in meydana geldigini merak edip, arastirmaya ve
ogrenmeye gayret eder. Olumlu ve iyi niyetle sirf bilgi edinme amaciyla sorulan su-
aller, kisiyi dogru bilgiye ulastirir. Bu da zihindeki bazi tereddiitleri, yanlis algilama-
lar1, onyargilar1 giderir. Bu agidan bilgi edinilmesi i¢in anlamli ve lizumludur. Buna
binden sahabiler, Hz. Peygamber’e pek ¢ok soru sormuslardir. Ancak Hz. Peygam-
ber'in sahabilere kendisine ¢ok soru sormalarimi yasakladigi da olmustur*®®. Bunun
sebebi gereksiz, faydasiz ve yeni problemlerin ¢ikmasina neden olan sorular sorul-

masidir.

Fakat bir de, muhatab1 yalanlamak, onu sikistirip zor durumda birakarak tahkir
etmek, alay etmek amaciyla sorulan anlamsiz ve art niyetli, kasitli sorular mevcuttur.

Bu tip sorular karsisinda cevap vermeye mecbur birakilan kimseler durumlarina, bil-

%63 Bkz. Buhari, “Tefsir”, 11; “Tevhid”, 5; “I’tisdm™, 25.

8% K astallani, Irsddii’s-Sarih li-serhi Sahihi’lI-Buhdri, c. VI, s. 15.

5 Aslantiirk Hiimeyra, “Hz. Peygambere Yoneltilen Sorular Uzerine inen Ayetlerin incelenmesi”,
VIII. Kutlu Dogum Sempozyumu, s. 93.

6 Buhard, “I’tisim” 2; Miislim, “Fezail” 131; “Hac” 412. Ayrica konuyla ilgili olarak bkz. Tirmizi,
“Tlim” 17; “Tefsir’ 6; Nesai, Siinen, “Menasik” 1; Ibn Mace, Siinen, “Menasik” 2; Ahmed b. Hanbel,
c. I, s. 247, 258, 355.
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gi seviyelerine ve geregine gore farkli cevaplar verirler. Bazen kisaca, bazen detayli,
bazen soruya soruyla, bazen de cevap vermeyerek... Buna binden Ehl-i Kitab’in Hz.
Peygamber’e yonelttikleri sorular s6z konusu oldugunda bu tespite ulasir; Yahudiler,
soru sormayi, biiyiik 6lgtide Hz. Peygamberle miicadele araglarindan biri olarak kul-
lanmislardir. Diger bir ifade ile fiili alanda yiiriitemedikleri miicadelelerini baska
alanlara kaydirmislar, hi¢ olmazsa din konusunda Hz. Peygamber’e kars1 yaptiklar
miicadelede zafer kazanmak istemisler, bunun icin planlar yapmlslard1r467. Onlarin
bdyle bir niyet tasidiklari Kur’an-1 Kerim’de haber verilmektedir®®. Hatta
rivayetlerde niyetlerini ortaya koyan oOrnekler bulmamiz da miimkiindiir. Mesela,
Yahudiler bir siire Hz. Peygamber’e Tevrat’taki hususlari sormuslar, ne sordularsa
Allah o konuda bir vahiy indirip bildirmesiyle, Hz. Peygamber, onlara karsi1 galip
gelmis. Bunun tizerine “Bu (Hz. Muhammed), bize indirileni bizden daha iyi biliyor”
demisler ve (Tevrat’takileri sormaktan vazgegip) biiyii ile ilgili seyler sormaya ve bu

konuda onunla tartismaya baslamuslar, ancak o konuda da dyet nazil olmustur®®®.

Yine “Eger bilmiyorsaniz, bilenlere sorun'*'® ayeti ile bir yandan insanlig1 so-
ru sorarak 6grenmeye tesvik eden Kur’an-1 Kerim, diger taraftan “Ey imdn edenler!
Aciklandig takdirde sizi sikintiya sokacak (aslinda cevaplarindan pek de hoslanma-
yvacaginiz ve vahyin konu etmedigi) konular hakkinda soru sormayzn”471 ayeti ile
celigkili gibi goriinse de, aslinda gereksiz soru sormanin Allah’in buyruklarini yapma
konusunda kalbi tatmin olan kimselere yakigmayan bir davranis oldugunu, faydasi
olmayan soz ve islerin sorumlulular: artirarak kisileri sikintiya siiriikledigini vurgu-
lamaktadir. Bunun en bariz 6rnegi Israilogullar1 hakkindaki “Sigir kesme kissasi”dr.
Allah kendilerine kurban etmeleri i¢in bir sigir kesmelerini emrettiginde, onlar kendi-
lerince tatmin olmus kalpleriyle bu emre itaat edecekleri yerde, sigirin yasi, rengi,
mabhiyeti gibi hem gereksiz hem de agiklandiginda kendilerini sikintiya sokacak soru-

lar sorarak ne kadar detaya inmislerse, i¢ine diistiikleri sikinti (yapmalar1 gereken

7 Uraler Aynur, Hz. Peygamber’e Yahudi ve Hiristivanlarin Yonelttikleri Sorular, Marmara Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 68.

%% Al-i Imréan I11/118.

9 Taberi, Camiu’l-Beydn fi Tevili’l-Kur’dn, c. Il, s. 406. Bu konu Bakara suresinin 102. Ayeti ile
ilgilidir.

“Y Bkz. en-Nahl XV1/43.

" Bkz. el-Maide V/101.
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emir) o denli artmistir. Ciinkii onlar soru sorarak detaya indik¢e kurban edecekleri
seyin Ozelliklerinden hareketle kisitlanmaya dogru gidiyordu. Neticede gereksiz so-
rular kendilerini Allah’in emirlerini dinlemeyerek kendilerini itaatten uzaklastiracak

olan isyan noktasina kadar getirmistir.

Bu noktalardan hareketle Yahudilerin (ve Hiristiynalarin) Hz. Peygamber’e
pekcok konuda farkli amaglarla bir¢ok soru sordugu bilinmektedir. Sorulan sorular,
Allah’m zati, sifatlar1 ve tevhid (Allah’in bir olusu), Allah’in Peygamber’e kitap
(Kur’an) gondermedigi iddiasina ve Kur’an-1 Kerim’in uslubuna dair sorular, bazi
ayetlerin ¢eliskili oldugunu ileri siiriilerek sorulan sorular, peygamberlikle ilgili soru-

472

lar, ahiretle iligili sorular*’s, islam dinindeki yani son peygamberin getirmis olan

tahrif olmamig dinin bazi uygulamalart ile ilgili sorulari, Yahudilerle ve tevratta bu-

lunan bazi hiikiimlerle ilgili sorular ve gatybla473 ilgili sorulan sorulardir*™,

Hadislerde de Yahudilerin Hz. Peygamber’e pek¢ok konuda soru sordugunu
muteber hadis kiilliyatindaki rivayetlerden 6grenmekteyiz. Bu sorular Kur’an’daki
Yahudilere yonelik elestirilerin ve ‘sizi sikintiya sokacak (aslinda cevaplarindan pek
de hoslanmayacaginiz ve vahyin konu etmedigi) konular hakkinda soru sormayin’
ayetindeki prensibin paralelinde olup, Yahudilerin Peygamberi zor durumda birak-
mak i¢in basvurduklari bir yontemdir’”>. Diger bir ifade ile higbir faydasi bulunma-
y1p sadece yeni problemler iireten, siiphelerin dogmasina, miinakasa ve ihtilaflarin
olusmasina veya biiyliyiip artmasina sebep olan anlayisin, Yahudiler tarafindan Hz.
Peygambere inat¢1, ikarci, kibirli bir anlayis ¢ergevesinde sorduklar1 sorulardan kay-

naklanmaktadir. Bunun en bariz 6rnegini su hadiste gérmek miimk{indiir:

Abdullah b. Mes’id séyle rivayet etmistir: Nebi ile birlikte bir tarlada yririi-
vordum. Kendisi bir hurma dalina dayaniyordu. Yahudilerden birkag¢ kisi yanindan
gecince birbirlerine: Ona ruha dair soru soralim dediler. Sonra: Ona soru sormaya

sizi iten nedir? Size hosunuza gitmeyecek bir karsilik vermesin dediler. Sonra haydi

2 Miislim, “Hay1z”, 34.

8 Buhard, “Ilim™, 47; “Tefsir”, 13; “I’tisdm”, 3; Miislim, “Sifatii’l-Miinafikin”, 32.

% Bu konuyla ilgili yol gosterecek mahiyette genel hatlartyla bilgi icin bkz. Uraler, Hz. Peygamber’e
Yahudi ve Hiristiyanlarin Yonelttikleri Sorular, s. 67-323.

75 Aslantiirk, “Hz. Peygambere Y6neltilen Sorular Uzerine Inen Ayetlerin incelenmesi”, s. 93.
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sorun dediler. Onlardan biri onun yanina gidip kendisine ruha dair soru sordu. Nebi
bir siire sustu. O kisiye hi¢bir cevap vermedi. Ben ona vahiy gelmekte oldugunu bil-
dim. Hemen yerimde durdum. Vahiy nazil olunca: “Bir de sana ruhu soruyorlar. De

ki: Ruh Rabbimin emrindedir. Size bilgiden (ruh hakkinda) az bir sey vermistir*®”,

477

buyurdu™".

Bu rivayette ve ayette sual, inatlasma kastiyla oldugundan cevap da inatlagma-
nin son bulmasi i¢in uygun olmustur. Ciinkii Yahudiler bu soruyu Hz. Peygamber’i
zor durumda birakmak ve ona kaba davranarak eziyet etmek amaciyla sormuslardir.
Ciinkii ruh kelimesi ayn1 zamanda hem Cibril, hem insan ruhu, hem diger melekler
anlamina geldiginden birinin izah1 yapilsa hemen itiraz edecekler ve; ‘Biz bunu degil
digerini sorduk!’ diyeceklerdi. Bu yiizden, hilelerine karsilik olarak cevap da hile ile

miicmel geldi478

. Ayn1 zamanda muhatab1 (Hz. Peygamberi) yalanlamak, onu sikisti-
rip zor durumda birakarak tahkir etmek, alay etmek amaciyla sorulan anlamsiz ve
art/kotii niyetli kasith sual olarak da anlamak miimkiindiir. Ciinkii Yahudiler sorduk-
lar1 sorularla Peygamberi zor durumda birakip, cevap veremedigi takdirde peygam-
berligine kusur getirme ve toplumda itibarin1 yok etme amaci giitmektedirler. Bunun
icin de bu tip sorular karsisinda cevap vermeye mecbur birakilan kimseler (Yahudile-
re karst Hz. Peygamber) durumlarina, bilgi seviyelerine ve geregine gore farkli ce-

vaplar verirler’®.

Kisaca Hz. Peygambere gerek mii’minler gerekse miisrikler veya Yahudiler ta-
rafindan ¢esitli sorular yoneltilmistir. Bu sorular genellikle, gayba dair olup Hz. Pey-
gamberin bilgisi dahilinde olmayan mevzulardadir. Dolayisiyla bu sorularin cevabi
Hz. Muhammed'in kendi bilgi ve kanaatine gore degil, Allah'in takdir ettigi sekilde
aciklanmistir/cevaplandirilmistir.  Yine Hz. Muhammed'e 6grenme ve anlama
kasdiyla sorular soruldugu gibi, meydan okuma, savunduklar1 degerlerin dogru oldu-
gunu ispat edebilme ve acze diisiirme kastiyla da Yahudiler ve miisrikler tarafindan

sorular sorulmustur. Yiice Allah inananlar1 aydinlatmak, inkarcilar ilzam etmek i¢in

“7° {sra XVII/8S.

ar Miislim, “Sifatii’l-Kiyamet”, 32; Buhari, “Tefsiru’l-Isra”, 13.

*78 ez-Zerkesi, Bedreddin Muhammed b. Abdullah, el-Burhdn fi ulumi’l-Kur’dn, |1-IV (thk. Muham-
med Ebii’l-Fazl Tbrahim), Kabhire, trs., c. IV, s. 42.

9 Aslantiirk, “Hz. Peygambere Yoneltilen Sorular Uzerine inen Ayetlerin incelenmesi”, s. 93-107.
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sorulanlar1 kendi hikmeti dogrultusunda cevapla(t)mistir. Diger bir ifade ile inkarci-
larin yonelttikleri gaybi sorulara, hakikati ortaya ¢ikaracak ve onlarin kabul etmeleri-
ni temin edecek cevaplar vermek, Kur'an'da yer alan ikna usluplarindan birisi olarak

anlamak gerekmektedir.

1.3.9 Kendi Peygamberlerini Ustiin Gormeleri

Kisinin kendisini layik olamadig1 bir makamda gormesi veya birisini layik ol-
madig1 makama yiikseltmesi, kendinde olmayan bir {istlinliigii varmis gibi gostermye
calismasi ve buna bagl olarak kendini diger insanlardan/varliklardan {istliin gérmesi
seklinde tanimlayabilecegimiz {istlinliik duygusu (psikolojisi/kibri), Kur’an’in zem-
mettigi bir kotii aliskanlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir®®. Kur’an’da istiinliik duy-
gusunu ifade i¢in farkli kelimeler bulunmaktadir. Biiyiiklenme, biiytikliik taslama,

kendini {istlin kabul edip en iyisi/en iistiinii gérme, bobiirlenme ve baskalarini asagi-
layict davraniglarda bulunmak anlamlarini tagiyan .8 kokiinden tiireyen ve buna

bagli lafizlardir*®.

Yahudiler de kendilerini diger insanlardan iistiin ve secilmis bir 1rk olarak gor-
diikleri/diistindiikleri gibi, kendilerine gelen peygamberlerin de diger peygamberler-

den diger bir ifade ile diger kavimlere gonderilmis peygamberlerden/nebilerden iis-

482

tiin oldugunu diisiinmektedirler™. Bu durum onlar1 peygamberler arasinda kiyasla-

80 Kur’an’da tekebbiir kelimesi olumlu anlamda ism-i meful formuyla (el-miitekebbir/ »S3all) sadece
Allah (c.c.)’1 nitelernek i¢in kullanilmigtir (Hagr LIX/23). Bunun disinda ‘istikbar-tekebbiir’ kelimele-
ri, insanlar ve Iblis hakkinda fiil ve ism-i fail formlar1 ile olumsuz anlamda kullanilmishr (Izutsu,
Kur’an’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, s. 198-206).

81 Ragib el-isfahani, el-Miifreddt fi Garibi’l-Kur’dn, s. 696; Firtizabadi Mecdiiddin Muhammed b.
Yakub, Besdirii Zevi'tTemyiz fi Letdfi Kitdbi’l-Lahi’l-Aziz, Beyrut, tsz, 1V, 325.

*82 Tann ile ahitleserek iistiin millet olduklarina inanan Yahudilerin biitiin inang sistemleri bu sistem
iizerine kurulmus ve Kutsal Kitapta bulunan bazi ifadelere dayanarak, kendilerinin diger milletlerden
iistiin olduklarini iddia etmislerdir. Kisacasi kutsal kitabinda (Tevrat’ta) Yahudilerin se¢ilmislik ile
ilgili diisiincelerine bkz. Yavuz, Kitabi Mukaddes A¢isindan Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta Se¢ilmiglik
Anlayis;, s. 16-85. Ayrica Yahudilik’teki secilmislik anlayist ile Kur’an’in dile getirdigi
“Israilogullar’nin alemlere iistiin kilinmas1” diisiincesini gergevesinde Islam’in tmel kaynagi olan
Kur’an’daki Yahudilerin secilmisilik anlayis1 igin bkz. Altinel, “Islami Kaynaklara Gore Yahudi-
lik’teki Secilmislik”, s. 12-132.

104



maya kadar gétiirmiis ve hatta onlardan olmayan peygamberlere de inanmamuslar-

483
dir™”.

Bunun en bariz érnegi, Yahudilerin bir Peygamberi Allah’in oglu®® diyerek
beseriyetten siyirip kutsallik atfederek, ilahilik vasiflar yiiklemeleridir. Zira Yahudi-
lerin kutsal metinlerinde Tanrmnin bir oldugu*®, esi-benzeri olmadigi*®, askin oldu-
gu, yaratict oldugu®®’, baslangicinim ve sonunun olmadigi*®, alemlerin rabbi oldu-
gu*® ve en 6nemlisi de sirk kogmanin yasak*® oldugu belirtilmis olsa da, onlar emir-
lere ve nehiylere uymayarak, peygamberlere ve din bilginlerine verilmemesi gereken

—Tanr1’nin- vasiflar(iy)la nitelemeyi reva gérmiislerdir4gl.

Hadislerde de bu durumun en agik 6rnegi Ebi Hureyre’den gelen su rivayettir:
“Bir Yahudi kendisine ait bir ticaret malint satisa sundugunda, karsiliginda hoglan-
madigi yahut razi olmadigi bir sey verilmisti. Bunun tizerine Abdu’l-Uzeyr, Miisa 'yt

insanlar iizerine seckin kilan Allah’a yemin ederim...***”

seklindeki rivayet onlarin
istiinliik diisiincelerini peygamber iizerinden hareketle kullanmaktan ¢ekinmedigini
gormekteyiz. Diger bir ifade ile kendi aralarindan ¢ikan baz1 peygamberlere inanmis-
larsa da onlar gergek bir peygamber degil, ulihiyete ortak bir kisi olarak kabul ede-
rek peygamberler arasinda ayirim yapip, inat, kibir ya da taassubi diisiincelerinden
dolay1 iistiinliik duygularini peygamberler arasinda kiyaslamaya giderek de gostermis

olduklarint gormekteyiz. Ayni hadisin/rivayetin devamindaki su kisimdan, ‘Allah’in

%8 Buhari, “Bedulhalk”, 6; “T1b”, 47; Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhtasar: Tecrid-i
Sarih Tercemesi, I-XI1I1, Ankara, 1970, c. VIII, s. 231-235.

8 “Gergek su ki Medine gevresindeki baz1 Yahudiler de tipki Hiristiyanlar gibi tevhid inancim boz-
mus, din biiyiiklerinin ilahlagtirmiglardir. Nitekim Hiristiyanlar ‘Isa Allah’in ogludur’ derken onlardan
bazilari da, ‘Uzeyr Allah’in ogludur’ demislerdir...(et-Tevbe 1X/30)”

*8 Konu ile ilgili olarak Bkz. Cikis XX/1-5; Levililer X1X/4; XXV1/45; Tesniye I\V/39; V1/4.

8 Kou ile ilgili olarak Bkz. Tesniye XXXI11/26; Levililer XV111/2; X1X/3; 10, 12, 14, 16, 18, 25, 34;
XXUT7; XXI12; XXI1/31, 33; XXHI/22; XXIV/22; XXV/17, 55; XXVI1/44; 11. Krallar X1X/19; I1.
Tarihler VI/14; Mezmurlar LXXXVI/10 Isaya XLIII/10-11, XLIV/6, 45; XVI11/22; Hoiea XI11/4.

*7 Konu ile ilgili olarak Bkz. Isaya XLIV/6; XLVIII/12 vd.; Yeremya XXIII/23-24; Eyub X11/10;
Hezekiel XVI11/20; Malaki 11/10.

*88 Konu ile ilgili olarak Bkz. Tekvin XXI/33; isya XLI/4; XLVIII/12.

*8 Konu ile ilgili olarak Bkz. Tesniye X/17.

0 Konu ile ilgili olarak Bkz. isya XLIV/6; XLV/22; Cikis XX/1-5; XXXI1/4; XXI11/13; XXXIV/14,
17; Tesniye 1V/24; V1I/5, 25, 26; 1X/16, 21 V/7-9; X11/3; Sayilar XXV111/50-52.

1 Konu ile ilgili olarak Bkz. Tevbe 1X/30-31.

92 Buhar, “Hustimat”, 1; “Rikak”, 43; Miislim, “Fezail”, 59.
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peygamberleri arasinda iistiinliik farki aramayin®™®, Yahudilerin peygamberler ara-
sinda ayirimceilik yaparak bazilarini iistiin gérdiiklerini anlamaktayiz seklindeki yo-
rumumuz yanlis olmayacaktir. Ciinkii Yahudilerin {iistiinliik/secilmislik diisiincesi
onlar1 her yoniiyle taassuba gotiirmiistiir. Diger bir ifade ile peygamberlere karsi ta-
kindiklar1 tutum ve davraniglarin kimi zaman inangsizlik, kimi zaman gergek dist
beyanlar oldugu, Allah’in peygamberleri arasinda ayirimcilik yaparak bazilarini ka-
bul edip bazilarini inkar ettikleri irk¢ilik anlayislari sonucu ortaya ¢ikmis bir diisiince
bicimidir**.

Kisaca Yahudiler, Misir’dan ¢ikista Tanri’nin, vaat edilen topraklara ulasmaya
calisan halkina Musa araciligiyla uymalari gereken emirleri bildirmesi ve bu emirlere
uymalar1 sebebiyle Tanri’nin se¢mis oldugu kullar olmasi, “Yahudilerin se¢ilmisligi”
problemini ortaya ¢ikarmis olup; onlar dogru yoldan ¢ikmis olduklar1 halde bile ken-
dilerini secilmis halk olarak gérmesi ve dyle bir diisiincenin olugmasina neden ol-
mustur. Bu segilmislik diisincesi hem kendilerini diger insanlardan {istiin gormeye
hem de kendi irklarindan ¢ikmis peygamberleri diger peygamberlere {istiin tutmaya
kadar gotlirmiistlir. Yani Yahudilerin baz1 peygamberlere inanip bazilarina inanma-
mast onlarin se¢ilmislik diisiincesinden ve irk¢ilik duygularindan hareket edip, bu
husus hem peygamberleri inkar etmeye hem bazi peygamberlere inanmamaya hem
de baz1 peygamberleri —ki 6zellikle Israilogullarindan olanlari- diger peygamberler-

den {iistlin gérmeye kadar gotliirmiislerdir.

1.3.10 Miisliimanlara Kars: Kotii Niyet Beslemeleri ve Islim’in

Mukaddeséati ile Alay Etmeleri

Yahudiler, Miisliimanlara kars1 kotii niyet beslemisler ve onlara verilen Kur’an,
son Peygamber gibi nimetleri kiskanmislardir*®. Bu konuda Kur’4an-1 Kerim su be-

yanda bulunmaktadir:

%93 Buhari, “Hustimat”, 1; “Rikak”, 43; Miislim, “Fezail”, 59.

49 Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi, 1-X111, Ankara,
1970, c. VII, s. 325.

% Tabbara, el-Yehiid fi 'I-Kurdn, s. 26.

106



“Dogrusu bu inkdrct Medine Yahudileri ve Miisrikler, Allah tarafindan elgimiz
Muhammed’e vahiy gonderilmesinden ve (mii’'minlere) nimetler verilmesinden hog-
nut olmamuslardir. Oysa Allah, Peygamberlik gorevi i¢in diledigini secer. O’nun
iginizden birini segip peygamber olarak goreviendirmis olmasi sizler igin biiyiik bir
ihsandir. Yahudiler el¢imizin peygamberligine iman etmemekte, atalarinin Miisd’dan
istedikleri gibi, el¢imizden olur olmaz miicizeler istemektedirler..."®”. Zikrettigimiz
ayetten anlasildigina gore Yahudiler, mii’minlere Allah katindan bir iistlinliik, 1yilik,
hayir vb. gibi nimetlerin indirilmesini hi¢bir zaman arzu etmezler. Buradaki hayirdan
kasit; Hz. Muhammed’e niibiivvet ve risdlet, onun getirmis oldugu tevhide ve ilahi
vahye iman eden mii’minlere de nimet ve ihsanlar verilmesidir*®’. Yahudiler bu du-
rumlardan hosnut olmazlar, hasedleri sebebiyle kiskanglik duygular1 ortaya ¢ikar ve
verilenlerin kendilerine verilmemesinden daha dogrusu irk¢iliklar: sebebiyle iiziliir-
ler*®®, Zira Yahudiler, kendilerinin uistiin bir millet olduklarini iddia ederler ve kendi-
leri disindaki kimselere verilen nimetleri secilmislik duygularina kapilarak kabul

edemeyip hos karsllamazlar499.

Yine bu konuya 151k tutacak bir diger ayette ise Allah s6yle buyurmaktadir:
“Ey el¢imiz Muhammed’e inanalar! Medineli Yahudiler aslinda el¢imiz Muham-
med’in peygamber oldugunu gayet iyi anlamis olduklari halde onun kendi soylarin-
dan olmamasi sebebiyle sizi ¢ekememekte, bu sebeple sizleri inancinizdan dondiir-
mek i¢in ellerinden geleni yapmaktadirlar. Fakat siz onlarin bu tavirlar: karsisinda
yvilmayiniz, bildiginiz yolda, tevhid inancinda sebat ediniz. Onlarin hakaret ve alay
dolu tavirlart karsisinda biraz daha sabrediniz!...*®”. Bu konuda Elmalili Hamdi
Yazir da: “Ehl-i Kitab’in ¢ogu sizleri imanminizdan sonra geri ¢evirip hepinizi kdfir
yapsalar memnun olurlar. Onlar sizin iman etmis olmanmzi istemeyip,
miisliimanliKtan onceki devirlere donmenizi arzu ederler. Bunun icinde her tiirlii hi-

leye bagvururlar. Bu durum onlarin dindarhiklarindan degil sirf nefislerinden neg et

% Bkz. el-Bakara 11/105-107.

¥7 ez-Zemahseri, el-Kegsdf, c. 1, s. 175; Fahruddin er-Razi, TefsiruI-Kebir (Mefitihu'l-Gayb), c. |1, s.
636.

%8 fbn Asr, et-Tahrir ve 't-Tenvir, C. |, s. 652-653.

49 Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Menar, c. |1, s. 333; Taberi, Cami 'u’l-Beydn ‘an Te vili /fyi ’[-
Kur’dn, XXV, (nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turk?), Kahire 2001, ¢. VI, s. 507-508.

50 Bkz. el-Bakara 11/109.
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eden hasedden ve kiskan¢liktandir...>® diyerek Ehl-i Kitab’m dzellikle de Yahudi-
lerin Miisliimanlara ve Hz. Muhammed’e kars1 kotii niyet beslediklerini beyan etmis-

tir.

Bunlardan hareketle Kur’an-1 Kerim’de Yahudilerin Miisliimanlara kars1 diger
bir ifade ile kendi irklarindan olmayanlara kars1 kotii niyet beslemeleri ve Hz. Mu-
hammed’in Allah tarafindan gorevlendirilen bir peygamber oldugunu bildikleri halde
diger bir tabir ile Kur’an’in tevhid igerikli Allah tarafindan Hz. Muhammed vasita-
styla insanlara ulagmasini sagladigini bildikleri halde, irk¢iliklar1 ve {istiinliik duygu-
larina kapilarak miislimanlarin kutsiyetleri/ilahiyatlar ile alay edip kii¢limsediklerini
gormekteyiz®®%. ilk bakildigi zaman anlagilmasa da, bu durumu onlart su rivayet ¢ok

giizel bir sekilde agiklamaktadir:

Hz. Omer Ibnii’l-Hattab’dan rivayet edildigine gére Yahudilerden biri ona soy-
le dedi: “Ey mii’'minlerin emiri! Sizin kitabinizda (Kur’dn’da) okudugunuz bir dyet
biz Yahudiler topluluguna inmis olsaydi, o dyetin indigi giinii bayram ederdik.” Hz.
Omer sordu: “Hangi dyet?” Yahudi cevap verdi: “Bugiin size dininizi kemale erdir-
dim, iizerinizdeki nimetimi tamamladim ve sizin icin din olarak Islam’dan razi ol-

503 5,

dum Bunun iizerine Hz Omer séyle diyerek: “biz bu giinii ve Hz. Peygamber’e

bu dyetin indirildigi yeri biliriz. Bu dyet Hz. Peygamber Arafat’ta ayakta beklerken

5045,

Cuma giinii indirildi. onun bu husustaki siiphesine ve hasedine yanit verdi.

Goriildugi tizere bu rivayette ilk bakildiginda dini degerler ile alay ettikleri ve
onlar1 kiiglimsedikleri anlasilmasa da, kin, hased gibi karakterleri ile tistlinliik-
se¢ilmislik duygularindan vazgecemeyen Yahudilerin, Miisliimanlara ve Miisliiman-
larin kutsiyetlerine kars1 boyle oviicii ifadeler kullanmalar1 biraz durumu farklilagtir-
sa da, asil amaglarinin islam davasina engel olmak ic¢in miisliimanlarin ilahiya-

ti/kutsiyeti ile alay etme, bunlar1 hafife alma oldugu anlagilmaktadir®. Bu durumu

S Yazir, Hak Dini Kur’én Dili, c. 1, s. 464.

%02 Fahruddin er-Razi, Tefsiru’I-Kebi (Mefitihu'l-Gayb), c. XII, s. 388.

503 o]-Maide V/3.

504 Buhari, “iman”, 33; Miislim, “Tefsir”, 3-5. Ayrica bkz. Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri
muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi, c. I, s. 53-54.

%% Fahruddin er-Razi Muhammed b. Umer b. El-Hasen er-Razi, Mefitihu'l-Gayb, 1- XXXII, Daru’l-
Fiker, Beyrut, 1401/1981, c. XII, s. 388. Ayrica bkz. Semhddi, Ebu’l-Hasan Nureddin Ali b. Abdullah
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yani Yahudilerin, kafirlerle birlikte Islam dini ve onun kutsiyeti ile ile alay etmeleri-
ni°® Kur’an-1 Kerim s6yle agiklamaktadir: “Ey el¢imiz Muhammed’e iman edenler!
Tevhid inancint ve Muhammed’i kii¢iimseyen ve kendilerince alaya alan Medine Ya-
hudilerini, Hiristiyanlarum, Miisrikleri ve size karsi bu tiir tavir takinan inkdcilarin
hi¢birini sakin dost edinmeyin. Zira bildiginiz gibi o kendini begenmiyg inkdrcilar size

kars1 diismanlik beslemekte, sizin ibadetlerinizi alay konusu etmektedirler...”® ",

Diger taraftan miisliimanlarin ibadet ve davranislarii kiiclimseyerek alaya

Imislardir™®. Nitekim Yahudiler Allah’a fakirlik isnat ederek zekatla>®®, meleklere

inang hususundasm, ‘sizin dininiz, Muhammed’in dininden daha haylrhdnr’511 deme-

leri, ibadetlerle ilgi soru sormalar®*?, ezanla ile ilgili sdylemleri®*® gibi birgok konu-
da miisliimanlarin kutsiyeti ile alay etmislerdir>*. Bununla birlikte Miislimanlara

ahlaki®™ ve maddi olarak kotii niyetS16

517
dir’’.

beslemekten hicbir zaman geri durmamislar-

Netice olarak ayetlerden ve rivayetlerden —ki ayetler bazen rivayetleri agik-
lamistir burada oldugu gibi- anlasildigina gore, Yahudilerin Miisliimanlara, sertles-
mis kalpleri ve bu tesirde kalma ozellikleri ile eza vermekten, onlar1 6ldiirmekten,
mallarint ellerinden almaktan, onlara hile yapmaktan, tuzak kurmaktan, menfaatleri
geregi misriklerle ve islam dinine diisman olan herkesle isbirligi yapmaktan ve onla-
ra cimrilik yapmaktan ¢ekinmemislerdir. Yine miisliimanlarin davraniglarini, ibadet

ve kutsiyetlerini ¢irkin ve Ol¢iisiiz bir tavirla kiicimsemekten ve alaya almaktan da

b. Ahmed, Vefiii’l-Vefi bi ahbari Dari’l-Mustafa, Matbaatii’l-Adab ve’l-Miieyyed, Suudi Arabistan,
1326/1908, c. 1, s. 363; Sirma, Miisliimanlarin Trihi, c. |1, s. 242, 243, 244, 245, 246, 249.

506 Kurtubd, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’dn, c. V1, s. 223.

%07 Bkz. el-Maide V/57-58. Ayrica bu konuyla ilgili olarak bkz. Vakidi, Megazi, c. 1, s. 176.

508 K astallani, frsddii’s-Sarih li-serhi Sahihi’l-Buhdri, c. VI, s. 60.

5 Buhari, “Hustimat”, 1; Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhtasari Tecrid-i Sarih
Tercemesi, I-XI11, Ankara, 1970, c. VII, s. 325.

510 Buhard, “Bedulhalk”, 6; “Menakib”, 26.

> fbn Hisam, Siyre, c. II, s. 210.

512 Buhari, “Bedulhalk”, 10; Miislim, “Ziihd”, 61-62. Ayrica bkz. Kastallani, [rsddii’s-Sarih li-serhi
Sahihi’l-Buhdri, c. VI, s. 60.

513 Kurtubi, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an, c. VI, s. 59-60, 61, 62.

514 Buhari, “Menékib”, 26; Miislim, “Hudtd”, 26. Ayrica bkz. Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i
Buhadri muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi, I-XI11, Ankara, 1970, c. IX, s. 317.

515 Buhard, “Husmat”, 1; “iman”, 33; Miislim, “Fezail”, 159; “Tefsir”, 3-5.

>18 Miislim, “Rada”, 63; “Fiten”, 124; “Kasame”, 1-36; Buhari, “Diyat”, 22.

> Buhard, “Husmat”, 1; “Diyat”, 3, 13; Miislim, “Kasame”, 14-17.
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¢cekinmemiglerdir. Fakat onlarin bu durumlarina karsi/olanlardan uzak durulmasi
gerektigini hem Kur’an ayetlerinde bulmamiz miimkiin hem de Hz. Peygamber’in
s0z, fiil ve takrirlerinde diger bir tabirle islamin ikinci derece 6nemli kaynagi olan
miitevatir, yasayan siinnetler, ya da ameli tevatiir denilen ve miisliimanlarin rivayet
yoluyla nesilden nesile aktarilan sahih uygulama ve bilgilerinde isldm dinine diisman

olanlarla ve de 6zellikle Yahudilerle dostluk kurulamayacagini bildirmiglerdir.

1.3.11 inkéirci Olmalar:

Kur’an-1 Kerim’de inkar methumu ¢esitli tabirlerle ifade edilmistir. Genel ola-

rak bu ifadeler; kafirlerin Allah’1 inkér etmeleri>*® 519

, O’na ogul isnat etmeleri®~, O’nun
yolundan yiiz ¢evirmeleri®®’, ulihiyyetinde ortak taniyarak sirke diismeleri®** yanin-
da O’nun ayetlerini®??, peygamberlerini®* inkar ettikleri, bunlara ulthiyyet payesi

525 melekleri®?®,

verdikleri®®*, Hz. Muhammed’in teblig etttigini, Kur’an-1 Kerim’i
o6ldiikten sonra dirilmeyi527 ve ahireti®® reddettiklerini belirtmek suretiyle ferdi kiifre
gotiiren durumlara da agiklik getirilmistir. Nitekim bunlarin asil sebebi Yahudilerin
irker karakterlerinden ve secilmislik duygularindanki inkarci tutumlaridir®®. Onlarin
inkar ettikleri en 6nemli iki gercek ise; kendi soylarindan bekledikleri ancak Arap
kavminden secilen Hz. Muhammed ve tahrif ettikleri kutsal kitaba ve kendi arzulari-
na kars1 aykiri gordiikleri Kur’an’in biitin mahlikata gonderilmis olmasi hususu-

du r530

Bununla birlikte, Kur’an’mn igerdigi hiikiimlerden islerine gelenleri —kendi fi-

kirlerini destekleyen ayetleri- kabul edip, islerine gelmeyenleri ise inkar etme yoluna

518 Bkz. en-Nisa IV/136, 150; et-Tevbe 1X/54; en-Nahl XV1/106.

519 Bkz. el-Maide V/72-73; et-Tevbe 1X/30.

520 Bkz. en-Nisa IV/167.

521 Bkz. Al-i imran 111/151; el-Beyyine XCVI11/1, 6.

522 Bkz. el-En‘4m VI/39; el-Enfal VIII/31.

523 Bkz. en-Nisa IV/42; Yanus X/2; er-Ra‘d XII1/42-43.

524 Bkz. el-Maide V/17.

525 Bkz. el-Isra XVIII/41, 46; Meryem XIX/73, 77; el-Enbiya XX1/2-3.

526 Bkz. en-Nisa IV/136.

527 Bkz. Yasin XXXVI/78-79.

528 Bkz. el-A‘raf VII/45; Had X1/7, 19.

52 {bn Hisam, Siyre, c. 11, s. 547.

530 Bkz. ibn Hisam, Siyre, c. 11, s. 547; Ibn Kesir, Tefsiru I-Kurdni’l-Azim, 1-IV, Beyrit, 1980, c. 1, s.
124. Ayrica bkz. Sirma Thsan Siireyya, Miisliimanlarin Tarihi, 1-V, Beyan Yaymlari, Istanbul, c. II, s.
188-189.
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giden Ehl-i Kitab’in —6zellikle de Yahudilerin- bu durumunu su ayet agik bir sekilde
ifade etmektedir: “Nitekim biz, (Kur’'dn-1) kisimlara ayiranlara azabi indirmisizdir.
Onlar, Kur’an-1 boliip ayzranlardzr531”. Bu ayetin icerigi ile ayni1 6zellikleri anlatan
su hadis, Yahudilerin Kur’an’in bazi kisimlaria inanip bazi ksimlarina inanmadikla-
i1 belirtmektedir: ibn Abbas’in “O Kur’dn’1 parca parca edenlerin” Ayeti hakkinda
sOyle soyledigi rivayet edilmistir: Kur’an’1 Kerim’i parca parga edenler ehl-i kitaptir.

Onlar Kur’an’1 boliimlere ayirdilar. Bir kismina iman edip bir kismin1 inkar ettiler™.

Ayni sekilde kendi kitaplarindaki emirlerin de bir kismuini inkér etmislerdir®*®,

Goriildiigii gibi hem ayette hem de hadiste Yahudiler, Kur’an’dan kendi fikirle-
ri dogrultusundaki ayetleri kabul edip kendi fikirlerine/diislince yapilarina uymayan
ayetleri ise reddettikleri/inkar ettikleri>®* asikardir. Hatta Hz. Muhammed peygamber
olarak gonderildiginde Miisliimanlarla tartisan Yahudiler, Allah’in Tevat’tan sonra
herhangi bir kitap géndermedigini535 iddia etmis olmalar’®®®, Kur’an’1 inkar etmeleri-
nin en biiyiik delilidir®®’. Nitekim ibn Ebi Hatim’in, Said b. Ciibeyr’den bu konudaki
rivayetine gore, birgiin Melik b. Sayf adinda sisman bir haham Hz. Peygamber’in
huzuruna gelerek onunla miindkasaya bagladi. Hz. Peygamber bu yahudiye soyle
dedi: “Tevrat’t Miisa’ya vahyeden Allah adina sana soruyorum: Allah’in sisman
hahama bugz ettigine dair Tevrdt'ta bir bilgi var mi?” bu soru iizerine sisman ha-

)

ham, hiddetlenerek, “Allah, hi¢chir insana herhangi bir sey vahyetmemistir.’

**! Hicr XV/90-91.

532Buh'&ri, “Menakibu’l-Ensar, 52; “Tefsiru’l-Hicr”, 3.

53 Buhari, “Tefsiru’l-Bakara”, 5. Ayrica bkz. Ahmed Naim-Kamil Miras, Sahih-i Buhdri muhtasari
Tecrid-i Sarih Tercemesi, I-XI1, Ankara, 1970, c. XI, s. 41-42.

53 Kastallani, frsddii's-Sarih li-serhi Sahihi’l-Buhdri, c. V1, s. 239.

5% “Miisrikler gevrelerinde kutsal kitap sahibi milletleri gormelerine ragmen, sana Kur’an’in
vahyedilmis olmasini miimkiin gérmemekte ve senin peygamber, Kur’an’in da ilahi vahiy olmadigim
kastederek ‘Allah herhangi bir insana kitap vahyetmis degildir’ diyen Yahudilerin s6zlerine itibar
etmektedirler. De ki: ‘O halde Misa peygamberin getirdigi insanlara yol gdsterici kitab1 vahyeden
kimdir? Nitekim siz Medine Yahudileri 6zel niishalar halinde yazdiginiz Tevrat’t halkinizdan gizliyor,
sadece istediginiz boliimleri anlatiyorsunuz. Halbuki Allah simdi sizlere vahyettigi kiyap ile daha
once sizlerin de atalarimizin da bilmedigi birgok seyi/gercegi O0gretmektedir. Bu sayede tevhid ve
ahiret inanciyla ilgili hakikatleri dgrenmektesiniz. Dogrusu Misa’ya da Muhammed’e de kitab1
vahyeden Allah’tir. Onlara bu mesaji agikga ilet ve daha sonra onlari kendi hallerine birak! Ister iman
etsinler, ister bu mesaj1 alaya alip reddetsinler! Bu uyarilar1 dikkate almaksizin yasamaya devam eder-
lerse, hiisrana ugrayacak ve Allah’in azabina di¢ar olacaklardir (En’am V1/91).

>3 Suyiitd, Liibabii 'n-niikiil fi esbdbi n-niiziil, (nsr. Abdiilaziz Seyyid el-Ehl), ts., Kahire, s. 222.

** Vahidi, Esbdbii 'n-Niizil, Kahire, 1959, s. 17.
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Arakdaslart da ona: Yazilar olsun sana, Misd’va da mi bir sey vahyedilmedi?>*®”

Burada hem Kur’an’1°*® hem de diger kutsal kitaplari®™* inkar s6z konusudur.

Yine Yahudilerin, kendilerine gonderilen peygamberleri inkér etmeleri®**, on-
lara tevhidin 6ziiyle bagdasmayan iftiralar yonetlmeleri ya da onlar1 hafife alarak
alay etmeleri gibi tavirlarini en iyi sekilde Kur’an’dan 6greniyoruz. Zira “El¢imiz
Muhammed’i inkdr eden Yahudi, Hiristiyan ve Miisrikler; Tevrat, Incil ve Kur’an’in
ortaya koydugu tevhit delillerini gormezden geldikleri gibi, kendilerine tevhidi, ada-
leti, Allah’in emir ve yasaklarini anlatmak icin gonderilen peygamberleri de éldiir-
miislerdir. Sadece peygamberleri degil, kendilerie peygamber oldiirmenin vebalini
hatirlatan adil ve faziletli insanlart da katleden, iistelik bunu adalet ve dindarlik adi-
na yapanlar diinya durduk¢a insanlar tarafindan tel’in edilecekleri gibi dhirette

ebediyyen kalacaklari cehennemden onlart kurtaracak kimse de olmayacaktir®*”

543

ayeti bu durumu agik bir sekilde belirtmistir’™. Yahudilerin peygamberi inkar ettigi-

ne dair gelen su rivayet konumuz agisindan bize agiklik getirmektedir:

Amr Ibn Miirre, Mus’ab Ibn Sa’d’dan soyle rivdyet etmistir: Babama “De Ki:
Size, amelce en en ¢ok kayipta bulunanlar: haber verelim mi?” dyeti ile Haruriyye
firkast mi kastediliyor?” diye sordum. O da séyle cevap verdi: Hayir. Bu dyette Ya-
hudi ve Hiristiyanlar kastedilmistir. Yahudiler Hz. Muhammed’in peygamberligini
yalanladilar. Hiristiyanlar ise Cenneti inkar ettiler ve “Orada hi¢bir yiyecek ve ice-
cek yoktur,” dediler. Haruriler ise “Allah’a kesin séz verdikten sonra sozlerinden
donenlerdir>®*” Sa’d onlar i¢in “fasiklar” derdi®*. Yahudiler bekledikleri peygam-

berin kendi soylarindan gelecegini ummaktayd11ar546. Ancak Allah, elcisini arap

538 Suyati, Liibabii n-niikil fi esbabi 'n-niiziil, Kahire, ts., s. 222.

5% vahidi, Esbabii ‘niiniiziil, Kahire, 1959, s. 17.

540 Bkz. el-Bakara 11/99-100.

> [bn Higam, Siyre, c. I, s. 211.

52 Bkz. Al-i Imran 111/21-22.

53 Kurtubi, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’dn, c. IV, s. 46-47.

544 o|-Bakara 11/27.

55 Buhari, “Tefsiru’l-Kehf”, 5.

> Buhard, “Mendkib”, 26. Ayrica bkz. ibn Hisam, Siyre, c. I, s. 517; Muhammed Yasuf Kandehlevi,
Haydtii’s-sahabe, |-111, Sam, 1986, c. 1, s. 30.
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547
k

kavminden sec¢ince, Yahudiler bunu kabul etmeyerek kiskancglik ve irkeil duygu-

larmi ortaya ¢ikararak Hz. Muhammed’in peygamberligini inkar etmislerdir®®,

Bununla birlikte bizzat Abdullah b. Sellam’in anlattig1 su rivayet onlarin hem

[3

inkarcigmma hem de ikiyﬁzlﬁlﬁgﬁne549 isaret etmektedir: “...Birgiin Rasulullah’in
yvanna giderek ‘Ya Rastilallah, Yahudiler ihanetleriyle meshur bir kavimdir. Onlarin
ne olduklarint gormeniz icin beni evinizin bir késesine saklamanizi, sonra onlart
cagirarak benim hakkimda onlara soru sormanizi ve Miisliiman oldugumu bilmeden
once beni nasil 6veceklerini, Miisliiman oldugumu ogrenince de beni nasil ayiplayp
alayhime konusacaklarint gormenizi ve duymanizi istiyorum.’ Hz. Peygamber benim
dedigim gibi yapwp Yahudileri ¢agirdi ve onlara ‘Abdullah b. Sellam’1 nasil bilirsi-
niz?’ diye sordu. Onlar da, ‘Efendimiz ve efendimizin oglu, hahamimiz ve en biiyiik
bilginimiz’ dediler. Onlar bu sekilde konusunca, ben gizlendigim yerden ¢iktim ve
onlara soyle dedim: ‘Ey Yahudiler! Allah’tan korkun ve size gondermis oldugunu
kabul edin! Vallahi siz bunun Allah’in Elgisi oldugunu biliyorsunuz. Onu, elinizde
bulunan Tevrdt 'ta biitiin sifatlariyla goriiyorsunuz/tantyorsunuz. Ben onun Allah’in
El¢isi olduguna sehadet ederim. Ona iman ediyorum, onu kabul ediyorum ve biliyo-
rum.’ Bu sézlerim iizerine Yahudiler, ‘Sen yalan soyliiyorsun’! deyip uzaklastilar.
Onlar gittikten sonra ‘Yd Rastlallah, Yahudilerin ne kadar ikiyiizlii ve inkdrct olduk-
larini séylemedim mi? Onlar, ihanetleri, yalanciliklari, inkarciliklart ve fitne-

fesat¢iliklariyla meshurdurlar’ dedim®®.

Netice olarak Yahudiler, peygamberin dogrudan kendi kavimlerinden ¢ikmasi-
n1 istediklerinden dolay1®?, bencillik ve kiskanglikla Hz. Muhammed’in peygamber-
ligini inkar ederek ona kars1 biiyiik bir kin nefret beslemislerdir®>. Diger bir tabir ile

hakikate karsi durmakta ve menfaatlelerini her seyin iistiinde tutmak isteyen Yahudi-

57 Buhard, “Mendkibii’l-ensar”, 52; Miislim, “Sifatii’l-miinafikin”, 31.

58 Buhari, “Tefsir”, 6; “Menakib”, 26.

59 Bkz. ibn Hisam, Siyre, c. I, s. 517.

550 Buhar, “Menékibu’l-Ensar”, 45. Ayrica bkz. Ibn Hisam, Siyre, c. I, s. 517-518.
1 Bkz. bn Hisam, Siyre, c. I, s. 212.

%2 Yazir, Kur’dn Dili Hak Dini, c. |, 5. 417-418.
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ler, Tevrat’ta gelecegi belirtilen Hz. Muhammed’in peygamberligini ve Kur’an-1 de

inkar etmislerdir®,

1.3.12 Kendi Kutsal Kitaplarindaki Emirlere Uymamalari

Insan tabiat1 geregi inanma ihtiyac1 dahilinde olan bir varliktir. Bu sebeple in-
sanin yaratilig tarihi kadar eski olan dinin evrensel bir boyut tasimasi da bunun bir
neticesidir. insanmn ontolojik yapisiyla ilgili olan dini duygu, onu kendisi ve gevre-
sindeki diger varliklar hakkinda diisiinmeye sevkeder. Bundan dolayidir ki bu diisiin-
ce insanin fitratin1 agan diisiincelere siiriikleyip askin bir varligin bulundugunun ka-
buliine zorlar. Bu varlik kargisinda giiciiniin yetersizligini anlayan insan, onun belir-
lemis oldugu esaslara goére bir yasam ¢abasi igine girer. Bu konuda inasana yol goste-
recek en 6nemli rehber ise tabiatiistii varlikla irtibati saglayan kutsal metinlerdir™>*.

Bu metinler inananlarinin yerine getirmesi gereken dini ve ahlaki kurallarinin bildir-

mesinin yaninda, zaman zaman ilahi ikaz ve elestirileri de igermektedir.

Yahudiler, kendi kutsal kitaplarinda mevcut olsa bile yapmalar1 nefislerine zor
gelen Tevrat pasuhlarini/pasajlarim ve dini veciblerini yerine getirmeyip>>, kutsal
saydiklar1 bu metinlere itibar etmemislerdir. Diger bir ifade ile Tanri, géndermis ol-
dugu peygamberler araciligiyla Yahudilere/israilogullarna emir ve yasaklarini bil-
dirmis ve onlarin bu yasaklara uymalar1 konusunda s6z almistir. Ancak onlarin inang
esaslarini tam olarak benimseyemedikleri ve yapmalar1 emredilen ibadetleri hakkiyla
yerine getiremedikleri gibi ahlak kurallarinida yeterince uygula(ya)mamislardir. Bu-

nun en bariz 6rnegi Tanri/Yahve tarafindan siddetle yasaklanmasina ragmen zina

%53 {bn Hisam, Siyre, c. I, s. 211; c. II, s. 517.

>4 Giinay Tiimer, “Cesitli Yonleriyle Din”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (AUIFD),
Ankara, 1986, S. XXVIII, ss. 213-267, s. 220-221, 229. islam’a gore Allah-Insan arasindaki iletisimi
yine Allah’in insanlar arasindan segtigi peygamberlerine vahiy yoluyla emir ve yasaklarini bildirmis
ve bu emirlerini insanlara ulastirmalarini emrederek gerceklestirmistir.

> Yahudilerin Tevrat’taki emirlere uymadigma dair agiklamali olarak verilecek olan su ayet bize bir
bakis agist kazandiracaktir: “Elgimiz Misd’ya vahyedilen Tevrat’a iman ettikleri —ki Tevrat’in koy-
mus oldugu bazi kurallarida ¢ignedigi- halde o kitaptaki tevhid uymak ve bu inanc1 teblig eden Mu-
hammed’in peygamber oldugunu kabul etmek gibi sorumluluklarini yerine getirmeyen Medine Yahu-
dilerinin (tahrif ettikleri) Tevrat’a sahip olmakla dviinmeleri dogru degildir. Ciinkii onlar o ilahi kitab1
adeta sirtinda yiik tasiyan bir hamal (esek) gibi tasimakta, geregini yerine getirmemektedir. Elgimiz
Muhammed’e gonderilen ildhi vahyi kabul etmedikleri halde Tevrat ehl-i oldugunu iddia eden bu
kimselerin durumu iste bu kadar kétiidiir. Bilsinler ki Allah onlar1 emellerine kavusturmayacak, tevhi-
di muzaffer kilacaktir. (Cuma’ LXII/S)”.
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Sucu igleyip bunun neticesinde de verilecek olan ve hadislerde/rivayetlerde gegen

Recm hadisesindeki serzenislerdir:

Abdullah b. Omer’dan rivayete gore “Yahudiler Resiilullah’a geldiler. Ona
aralarindan bir erkek ve bir kadinin zina ettigini séylediler. Resiilullah kendilerine:
Recm ile ilgili olarak Tevrdt’ta ne goriiyorsunuz, dedi. Onlar: Biz bunu yapanlari
rezil ederiz ve onlara celde vururuz, dediler. Bunun iizerine Abdullah b. Seldam: Ya-
lan séylediniz, dedi. Onda (Tevrdt 'ta) recm® > vardir. Bunun iizerine Tevrdt’i getirdi-
ler ve yaydilar. Onlardan birisi elini recm dyeti (pasaji/pasuhu) iizerine koydu. On-
cesi ve sonrasint okudu. Abdullah b. Seldm ona: Elini kaldir dedi. Elini kaldirinca
Tevrat’ta recm dyetinin oldugunu gordiiler. Muhammed dogru soylemistir, onda
recm dyeti/pasaji/pasuhu varmisg, dediler™’. Bunun iizerine “Ey el¢imiz (Muham-
med)! Agizlariyla (dilleriyle) inandik imdn ettik deyip kalpleriyle inanmamis olan-
lardan ve Yahudilerden kiifiirde yaris edenler seni iizmesinler. Onlar yalana kulak
verirler, kelimeleri yerlerinden degistirirler, ‘Eger size bu verilirse alin, bu verilmez-
se sakumin’ derler. Allah birisini sasirtmak isterse sen onun icin Allah’a karst hi¢bir
sey yapamazsin. Onlar oyle kimselerdir ki Allah onlarin kalplerini temizlemek iste-
memigtir. Onlar igin bu diinyada rezillik var ve yine onlar igin dhirette de biiyiik bir

558,
azap vardir™"".

%% Tevrat’taki recm pasajlari/pasuhlart igin bkz. Levililer XX/10-12; Tesniye XX11/12, 20-21, 22, 24-
27. Zaten zina on emirde de yasaklanmistir (bkz. Cikis XX/13; Tesniye V/18).

%7 Buhari, “Mendkib”, 25. Ayrica bu igerikteki diger rivayetler igin bkz. Buhari, “Tefsiru Al-i imran”,
6; “Hudtd”, 37; Miislim, “Hudad”, 26, 27, 28.

%8 Maide V/41. Ayrica bu dyeti olaya uygun olarak su sekilde de agiklayabiliriz: “Ey elgimiz (Mu-
hammed)! Medine Yahudilerinden senin peygamberligini dogrudan inkéar edenlerin davranislart da,
goriiniisde sana Tman etmis gibi davranip igten i¢e diismanliklarini siirdiiren miinafiklarin davranislari
da seni tizmesin! Biliyoruz ki onlar gelip seni dinlermis gibi gériinmekle beraber aslinda kendilerini
senin yanina gonderen Yahudi din adamlarinin casuslugunu yapmaktadirlar. Nitekim o Yahudi din
adamlari, hiikiim vermeleri i¢in kendilerine miiracaat eden bazi Yahudilere Tevrat'taki hitkmii ¢arpita-
rak cevap vermisler ve 'Gidip bunu Muhammed'e sorun! Eger bizim dedigimiz hiikmii verirse kabul
edin, aksi takdirde ona uymay!' demisler ve miinafik Yahudileri senin yanina bu amagla géndermis-
lerdir. Bu sebeple Allah'in kendilerini sapkinliklari ile bas basa biraktigi bu zavallilar igin {iziliip
kendini harap etme! Zira sen ne yaparsan yap, onlar bu miinafikga davraniglarindan vazge¢meyecek-
lerdir! Bunlar kendilerine gosterilen bunca delillere ragmen tavirlarimi degistirmemis, peygambere
iman etmemislerdir, bu yiizden de ilahi rahmetten ve liituftan nasipsiz kalmislardir. Ahirette de kendi-
leri i¢in biiyiik bir azap vardir”. Bkz. Ebussuud Efendi Muhammed b. Muhammed Muhyiddin, Tefsiru
Ebi’s-Suiid ve Irsadii’l-akli’s-Selim il mezdya’I-Kitabi’l-Kerim, Beyrtt, 1414/1993, c. 1, s. 36-38.
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Gorildigu tizere Yahudiler “kendisinden sonra kitap inmemistir” dedikleri
Tevrat’taki hiikiimleri bile bile gérmezlikten gelip, belki hafif bir caza elde etmek
gayesiyle getirmis oldugu tevhid mesajin1 (Kur’an-1 Kerim’i) ve kendisinin peygam-
berligini kabul etmedikleri halde Hz. Muhammed’e gelmislerdir. Ancak Yahudilerin
buradaki davranislarda bile bir amag vardir ki bunun i¢in “Aralarinda Allah in indir-
digiyle hiikmet, onlarin keyiflerine uyma ve onlarin Allah in indirdigi seylerin bir

. 559 ,»
kismindan seni sasirtmalarindan sakin...

ayeti kerimesinden de hareket ederek,
onlarin yaptiklari1 bu davranisa karsi ilahi vahiyden uzaklastirip kendi istedikleri hii-

kiimleri elde etme ¢abalarina kars1 da dikkatli olunmasi gerektigini belirtmistir.

Yine “Allah'in peygamberi olan Miisa’ya karst gelmeleri, bazi peygamberleri
oldiirmeleri, tefecilik yapip insanlarin mallarint haksiz yere yemeleri gibi sebepler-
den dolayr Yahudilere tirnakli hayvanlarin etlerini ve inek ve koyunlarin sirt, bagir-
sak ve kemik yaglar: disinda kalan i¢ yaglarini haram kildik. Esasen Allah'in sizlere
bildirdigi biitiin bilgiler dogrudur’®®”. bu ayetten ve yine kendi kutsal kitaplarinda
gecen “Isrdilogullarina soyleyip de: Hichir yag, okiiz yahut koyun yahut kegi yag

yemeyeceksiniz>*"

seklindeki Tevrat pasajindan/pasuhundan hareketle i¢ yaglarin
Yahudilere yasaklandigini gérmekteyiz. Fakat Yahudiler bu yasaga uymamislar ve
bu yasagi gayr-1 mesru bir tutumla ¢ignemislerdir. Diger bir ifade ile Yahudilerin
haksizlik etmeleri, insanlari Allah yolundan alikoymalari, yasaklandigi halde faiz
almalari, insanlarin mallarin1 haksizlikla yemeleri562 gibi durumlar1 kendi aralarinda

degil de kendilerinden olmayanlara®®® yap(tir)arak bu yasagi ¢ignemislerdir.

Hadislerde ise i¢ yaglarin Yahudilere yasaklandigini belirten en 6nemli 6rnek

rivayet ise Ibn Abbas’in Hz. Omer yoluyla naklettigi su hadistir: Omer’1 sdyle derken

%9 Maide V/49. Devamindaki ayette ise “Ey el¢imiz Muhammed! Sana gelip hiikiim vermeni isteyen,
fakat verdigin hiikkme riza gostermeyen Medine Yahudileri, yoksa Cahiliyye donemindeki adaletsiz
hiikiimleri mi istemektedirler? Oysa ilahi kitaba iman ettiklerini iddia ediyorlarsa Allah'in bildirdigin-
den daha dogru ve uygun hiikiim bulunmadigini da kabul etmelidirler (Maide V/50)” diyerek yaptikla-
rinin Allah katinda kabul olmayacagini ve tevhid inancindan aykir1 yasamis olan Cahiliyye ¢agindan
farkli omadiklarini belirtmistir.

*% Bkz. Enam V1/146.

**1 Bkz. Levililer VV11/23.

*% Bkz. en-Nisa IV/160-161.

*%3 By durumun en agik Ornegi Yahudilerin “Yabanciya faizle 6diing verebilirsin” seklindeki Tevrat
pasajidir (bkz. Tesniye 23/20).
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dinledim: “Allah fildn: kahretsin. O Peygamber 'in Yahudilere lanet ettigini bilmiyor

9

mu? Onlara i¢ yaglar: haram edildi. Kendileri ise o yaglart eritip, sattilar™® sek-
lindeki haber/hadis olup, onlarin kutsal kitaplarindaki (Tevrat’taki) yasag: farkli bir
sekilde cignediklerini gdstermektedir. Diger bir ifade ile Israilogullari/Yahudiler

Tanr’min/Yahve’nin kendilerine yapmalari igin bildirdigi kanun ve hiikiimlerini®®

yerine getirmemislerdir®®.

Sonug olarak Kur’an ayetlerinden, Yahudi kutsal kitabindan (Tevrat’tan) ve
hadislerden hareketle, ‘israilogullari/Yahudiler inang esaslarii tam olarak benim-
se(ye)medikleri ve ibadetleri hakkiyla yerine getir(e)medikleri gibi ahlak kurallarini
da yeterince uygula(ya)mamislardir’ seklinde bir sonug ¢ikarabiliriz. inang ve ibadet-
lerindeki samimiyetsizlik, israilogllarinin ahlaki degerlere yaklasimini da olumsuz
etkilemistir. Onlar, Tanr1/Yahve tarafindan kesinlikle yasaklanmasina ragmen zina
sucu, yasaklar1 ¢igneme gibi suglar islemisler ve dini emirlerine aykir1 davranmislar-
dir. Diger yandan Tanah’m/Tevrat’in, Kur’an’in ve sahih hadislerin ifadelerinden
anlasildigmma gore Yahudiler, kendi seriatlerine karsi yaptiklari muhalefetleri, Hz.
Muhammed’e onaylatmak istemisler, ancak kendi istekleri dogrultusunda bir netice
elde edemeyince ona eziyetler edip suikastler diizenlemeya caligmislardir. Diger bir
ifade Yahudilerin kutsal kitaplara (Tevrat’a/Tanah’ta) gore Israilogullar1 dinin te-
melini olusturan Tanr1 sevgisini yitirip ahlaki zaafiyetler icerisinde olduklart gibi
diirtistliik, adalet ve erdemlilik gibi davraniglarin tiimiinii terk ederek; zuliim, nefret,
irk¢ilik gibi ahlaksizligr tercih etmislerdir. Hatta kendi dinlerinin temelini olusturan
Allah’a inanma, Peygamberlere inanma, emredilen ibadetleri yerine getirme, toplum-
sal ve ahlaki ilkelere bagli kalma gibi esaslar1 ihlal etmeleri dolayisiyla

Tanah'ta/Tevrat'ta onlara yonelik elestiriler ve ikazlar yapilmistir.

%64 Buhari, “Enbiya”, 50.

%%5 Bkz. Tesniye 1V/13-14.

506 Yahudiler/Israilogullar1 Tanri’nin emir ve yasaklarini ihlal etmisler. Bunlardan bazilar i¢in Bkz.
Sayilar 32/11-13; Yesu V/6; Tesniye 1/26, 33, 43; 1X/12-16, 22-24; XXXI1/27, 29.
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GENEL DEGERLENDIRME

Yahudilik (Yahudilerle) ve Islam (Miisliimanlar), tarihte pek ¢ok bdlgede ayni
cografyay1 paylagmis ilahi kaynakli iki dindir (din miintesibidirler). Bu ortak cograf-
yalardan en oOnemlileri, Yahudiler, Kudiis’teki Mabed’in yikilisindan sonra,
Babillerin, sonra da Romalilarin takiplerinden kagmislar ve bir siginma yeri olarak
geldikleri Vadi’il-Kura, Fedek, Teyme, Makna, Hayber, Arap Yarimadasi’ndaki
Hicaz ve Yemen bolgelerdir. Bununla birlikte Mekke gibi bagka bolgelerde miinferid
bir hayat tarzi yasayanlar/yerlesenler(de) da olmustur. Yahudilerin Arabistan da -
ozellikle Yemen ve Medine’deki- islam zuhurundan oldukga 6ncelere dayanan mev-
cudiyetleri sebebiyle s6z konusu bolgelerdeki Araplar lizerinde dini-kiltiirel etkisi
olmus ve hatta baz1 Arap kabileleri Yahudi inancin1 kabullenmislerdir. Fakat her ne
olursa olsun Yahudilerin, Hicaz ve Yemen bdlgelerine ne zaman ve nasil girdigi hu-
susunda, bizi kesin ve tatmin edecek sonuglara ulastiracak bilgilerden yoksun oldu-
gumuzu bilmeliyiz ve eserlerde zikredilen malumatlarin saglamlig1 ispatlanmamis bir
kisim rivayet yiginindan ibaret oldugunu sdylemeliyiz. Fakat zikri gegen bilgileri
bazi tarihi vakialara ve yapilan bazi arkeolojik ¢alismalar sonrasi elde edilen bulgu-

lardan hareketle birtakim yorumlar yapilarak bir kisim sonuglar elde edilmistir. Yine
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bu bolgelerde bulunan Yahudilerin asil itibariyle Yahudi asilli m1 yoksa o donemde
bolgede yasayan Araplardan Yahudi inancini benimseyenler mi oldugu konusunda
farkli goriisler bulunmakla beraber, hem yapilan arkeolojik calismalar hem diger bazi
tarihi veriler ve hem de Kur’an’daki bazi ayetlerden hareketle onlarin aslen Yahudi-
lerden olduklarina delalet eden hitabi gibi durumlar, onlarin bir kisminin sonradan
Yahudi olduklar1 degil, asil itibariyle Yahudi olduklarin1 gosteren etmenlerden saya-
biliriz. Hatta sdz konusu rivayetlerin belirttigi tarihten sonraki donemlerde yerlestik-
leri bolgelerde ticari, dini ve sosyokiiltiirel bir yap1 insa etmeleri de, Yahudilerin bu

bolgelerdeki etkiligini gostermektedir

Islamiyet’in Mekke déneminde Miisliimanlarla Yahudilerin dogrudan irtiba-
tina dair giiniimiize o dénemin Misliiman-Yahaudi iligkilerini agiga ¢ikaracak bilgi-
ler kaynaklarda yer almamaktadir. Mekke’deki Yahudi varliginin az sayida olmasi
veya baz tarihgilere gére hi¢ olmamasi, Yahudilerin Islam dinine kars1 Mekke miis-
riklerinin muhalefetini yeterli gormeleri gibi sebeplerle Miisliimanlarla dogrudan
bazi iliskiler/miinasebetler meydana gelmemistir. Diger bir ifade ile bu bolgelerde
yasayan Yahudilerin Hz. Peygamberle miinasebetlerine baktigimiz zaman; Mekke’de
az sayida Yahudi bulunmasi sebebiyle, Miisliimanlarin Yahudilerle herhangi bir dini
ve siyasi iligkilerinin olmadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Hatta Mekke disin-
daki bolgelerde yasayan Yahudi kabileleriyle, islim’in ilk yillarinda (Mekke déne-
minde) fazla irtibat saglanmamistir. Bu donemde Kur’an-1 Kerim’de gerek Yahudiler
gerekse Hiristiyanlar hakkinda sert ifadelerin bulunmamasi da dikkat ¢ekicidir. Sert
ifadeler kullanilmadig1 gibi Yahudi din adamlarinin sahit olarak gosterilmesi, hatta
bazi konularda Ahd-i Atikle aymi dogrultudaki konular1 igermesi Kur’an’in
Tevrat’tan etkilenmis degil, her iki kutsal kitabinda tek ildha dayanmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu benzerlik bir tesadiif degil, tek tanriciligin i¢inde barimdirdigi
bir 6zelliktir. Ancak Yahudiler Hz. Muhammed’in hak bir peygamber olarak gonde-
rildigini gerek Tevrat’taki pasajlardan/pasuhlardan, gerekse bazi Yahudi bilginlerinin
haberlerinden 6grenmislerdir. Bu bilgilere ragmen, ilahi vahyi tebli§ eden bu pey-

gambere tabi olacaklari yerde, miisriklere Islim dini hakkinda kapali ve kacamak
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bilgiler vermiglerdir. Fakat bunlara ragmen Miisliimanlarin Yahudilerle dogrudan

ilskisi Medine'de (hicretten sonra Medine doneminde) baglamistir.

Hz. Muhammed’e nazil olan vahyin ilk donemlerinde yani Mekke doneminde
Yahudilerin bu bolgedeki konumu ve Hz. Peygamber'in onlarla ilgkileri hakkinda
Islam tarihgilerinin ¢ogu gibi oryantalistlerin/sarkiyatcilarin da bir kism1 baz1 malu-
matlardan hareketle birtakim goriisler serdetmislerdir. Mekke doneminde Yahudile-
rin konumu hakkinda bazi1 yorumlarda bulunan az sayidaki oryantalistten birisi olan
Watt’a gore Kur’an’daki Yahudilik ve Hiristiyanlikla ilgili baz1 -Yahudilikle ilgili
Kur’an’daki en belirgin yanls Yahudilerin Uzeyir’i (Ezra) Allah’in oglu olarak ka-
bul ettikleri iddiasidir- ifadelerin yanlis oldugunu ileri siirmiistiir. Bunu disinda
Abraham Geiger, Horowitz, Shapiro, Katsh, Funkel, C. H. Torrey gibileri de Kur’an-
1 Kerim’in Yahudi unsurlar ihtiva ettigini iddia etmislerdir. Rahip Thery tarafindan
ortaya atilan ve Hz.Muhammed’in bir Yahudi biri olan Hz. Hatice ile evlendikten
sonra, gerek haniminin tesvikleri gerekse Mekke’de bulunan bir Yahudi aliminin
irsad ve daveti lizerine Yahudi dinine girdigi iddias1 ise gercekten dikkat ¢ekicidir.
Buna goére Hz. Muhammed, Yahudi olduktan sonra Arap Yarimadasi’nin Yahudi-
lesmesine yardim etmistir. Bunlarin disinda Hz.Muhammed, Allah tarafindan gonde-
rilmis bir el¢i olmayip, Kur’an da bu Yahudi aliminin kitabindan baska bir sey degil-
dir. Fakat serdedilen bu iddialarin aklen ve naklen kabul edilebilir bir yam1 yoktur,

mantiksiz ve ilmi dayanaklardan yoksundur.

Islamiyetle Yahudiligin Miisliimanlarla Yahudilerin iliskisi, kok itibariyle
semavi olan, bu dinler ve mensuplarmin diger din ve mensuplariyla iliskilerinden
oldukca farkli, karmasik ve cok boyutluluk arzetmektedir. Islim tarihinde Medine
donemi olarak isimlendirilen ve genelde hukuki ve sosyo-kiiltiirel konularla ilgili
ayetlerin nazil oldugu bu donemde s6z konusu din ve mensuplarimin iligkileri etkili
olmustur. Yahudilerin Medine'deki varliklar1 ¢ok eski zamanlara dayanmaktadir. Hz.
Muhammed'in Medine'ye hicreti sirasinda sehirde Yahudiler Araplara karsi sosyo-
kiltiirel ve ticari acidan hakim durumdaydi. Zira Hz. Muhammed'in hicreti sonrasi
yani Medine dénemi Islam dininin kudretinin arttig1 ve genis topluluklara yayildig

bir donemdir. Misriklerle oldugu gibi Yahudilerle de siyasi, dini, sosyal iligkilerin
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gelistigi bir devredir. Hicretin ilk yillarinda Miisliiman-Yahudi iliskileri ¢ok gerilimli
bir seyir takip etmisti. Yahudiler, beklenen kurtaricinin kendilerinden ¢ikmamasin-
dan dolay1 Hz. Muhammed'e cephe almis; haset ve kiskanclikla siddetli bir muhalefet
yiriitmiislerdir. Cemaatleri iizerinde tartismasiz otoritesi olan din adamlari, miinte-
siplerinin cehaletlerinden istifade ile onlart Hz. Muhammed'in gergek bir peygamber
olmadigi iddiasi ile yanlis yonlendirmisler; asirlardir kemiklesmis dini ve kiiltiirel
gelenek ve onalar1 Isldma kars1 direncini beslemislerdir. Bu direng ilerleyen yillarda
Miisliimanlarla savasa dontigmiistiir. Diger bir tabir ile Miisriklerle oldugu gibi
Medine'de yasayan Yahudilerle de siyasi, dini ve sosyal iliskilerin hem olumlu hem
de olumsuz yonde gelistigi donemdir. Hz. Peygamber, 6nce Ensar-Muhacir kardesli-
gini saglayip daha sonra da Medine Anayasaninin i¢ine Yahudileri de dahil ederek
bolgenin siyasi birligini saglamak icin onlar1 da Islam devletinin tebasi haline
getimigtir. Diger bir ifade ile Hz. Peygamber, Medine'ye hicret ettiginde Yahtdilerle
antlagsma yapmis, miittefik olmus, hazirlanan Medine Vesikasi'nda medeni bir toplum
halinde yasamanin olgiileri belirlenmis, diyet gibi bazi hukuki konularin tespit edil-
mesi yaninda, Medine'de vuku' bulacak herhangi bir hukuki ihtilafta Hz. Peygamber-
'in hakem olarak kabul edilmesi hiikme baglanmis, Yahadiler'in kendi hukuki nizam-
larin1 muhafaza etmelerine de izin vermislerdir. Bu durum Yahtdiler'in sézlerinde
durmayip Medine Vesikasi'ndaki antlagsma sartlarimi ihlal ettikleri gerekgesiyle
Medine'den ¢ikarilana kadar ve hatta Hz. Peygamber’in vefatina kadar ve sonrasinda
da Miiliiman-Yahudi miinasebetleri olumlu veya olumsuz bir sekilde devam ettigini

kaynaklardan 6grenmekteyiz.

Medine doneminde Hz. Peygamber’in Yahudilerle iliskileri hakkinda Oryan-
talist farkli bakis agilar1 oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Onlardan bazilarina gore
Hz. Muhammed orijinal bir din getirmeyip, Yahudilik ve Hiristiyanliktan bir¢ok seyi
odiing almigtir. Sayilar1 ¢ok fazla olmasa da bazi oryantalistler digerlerinden ayrila-
rak Yahudilerle iliskiler ve onlarla yapilan savaslarin sebepleri hakkinda daha objek-
tif goriisler one siirmiislerdir. Ornegin J. Fueck, Islam’m Yahudilik ve Hiristiyanlik-
tan bazi hususlar 6diing aldig1 seklindeki geleneksel oryantalist diigiinceyi reddet-

mistir. A. J. Wensick, hem oldiiriilen Yahudi sairlerin suglarin1 belirtmesi, hem de
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Benli Kureyza’ nin cezalandirilmasi konusunda Hz.Peygamber’in uygulamasini hakl
gormesiyle diger oryantalistlerden ayrilmistir. Karen Armstrong, oldiiriilen sairler,
Benli Kaynuka, Ben(i Nadir, Benli Kureyza gazveleriyle Hayber’in fethi konusunda
objektif yorumlar yapmakta, verdigi bilgiler temel kaynaklardaki nakillerle ortiis-
mektedir. Isrdel Welfenson, Beni Kureyza Yahudilerinin Kureys miisrikleriyle ant-
lagmalarinin ayiplanacak bir durum oldugunu ve bunun Tevrat hiikiimlerine aykir
oldugunu ifade etmektedir. V. Vacca ise Benl Nadir kabilesinin suglar1 hakkinda
detayli bilgiler vermektedir. Bazi oryantalistlerin de Yahudi kabileriyle iliskiler hak-
kinda degisik yorumlarda bulunduklari tespit edilmistir. Ornek olarak Edward
Gibbon, Maxime Rodinson, A. J. Wensick, Philip K. Hitti, Robert Mantran, W.
Montgomery Watt gibi oryantalistler bazen objektif yaklasim gosterirken, bazen de
tarafli goriisler ortaya atmiglardir. Bunun en carpict Orneklerinden birisi W.
Montgomery Watt’tir. O, Medine’ye hicretten sonra Yahudilerin Hz.Muhammed’i
peygamber olarak kabul etmemekle kalmayip, ona karsi siyasi entrikalar kurduklarini
belirtmektedir. Ancak ayni yazar Kaynuka olaymin ger¢ek sebeplerine hi¢ bakmak-
sizin Miisliimanlarin Bedir zaferinin heyecaniyla bu kabileye hiicum ettiklerini ve

onlar1 kovduklarmi1 belirtmektedir.

Bu anlatilanlardan Hz. Muhammed’in Yahudilerle irtibatinin tamamen olum-
suz iliskilere dayandigi seklinde bir yanilgiya diisiilmemelidir. Clinkii Hz. Muham-
med’in getirdigi Kur'’n’da, Yahudilerden samimi manada inanan, geceleri Allah’a
ibadet eden, halki iyilige ve dogruya c¢agiran, hayir islerine kosan ve vahye simsiki
sarilan kimselerin oldugunu ifadeleri yer almis; kendisi de ayni toplumu paylagsmanin
geregi olarak onlarla gayet medeni ilskiler kurmustur. Fakat Yahudilerin olumsuz
karakter yapilar (se¢ilmislik diistincesi ve 1rke¢1 karakterleri) ortaya ¢ikmaya basla-
yinca, Hz. Peygamber’e, onun getirmis oldugu tevhid mesajina (Kur’an-1 Kerim’e)
ve Miisliimanlara kars1 olumsuz kisilik yapilarin1 ortaya ¢ikarmislardir. Ortaya ¢ikan
bu karakteristik yapilar; Allah’1 kim yaratti, Uzeyir Allah’mn ogludur ve Allah’a nok-
sanlik ifade eden sifatlar isnad etmeleri gibi onlar1 inan¢ konularina zarar verici du-
rumlarla kars1 karsiya getirmistir. Yine inkarci tutumlari, kibirleri, gururlari, Pey-

gamberlere muhalefet etmeleri, Allah’in peygamberlerini 6ldiirmeleri, ahdi bozmala-
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r1, Allah’in emirlerine isyan etmeleri, hakki gizlemeleri, kutsal kitaplarini (Tevrat’1)
tahrif etmeleri, bozgunculuk yapmalari, hainlik ve ikiytzliiliikleri, kiskangliklari,
istiinliik taslamalar1 gibi birgok olumsuz tutum ve davraniglardan sonra birtakim
karakteristik 6zellikleri ortaya ¢ikmistir. Ancak bu ozellikler ger¢ek bir inanira ya-

kismayan durumlardir.

Nitekim Kur’an-1 Kerim’de Israilogullarina bahsedilen; Yahudilerin Allah’in
nimetlerine mazhar olmalari, ilim sahibi kimseler olmalar1 ve alemlere Ustiin kilin-
malar1 seklinde miisbet Ozellikleri hadisesi, ge¢gmis donemlerde ve belli sartlarda
gerceklesip tamamlanmis bir olgu olarak ortaya konup, Islim {immetinin en hayirh
ve vasat bir iimmet 6zelliklerini tasimast ise onlarin prensipte ve pratikte islam inan-
cini temsil etme hakkaniyetlerine dayandirilmaktadir. Fakat Yahudilerin Uzeyir Al-
lah’in ogludur iddialar, Alah’a fakirlik gibi baz1 isnadlarda bulunarak noksanlik at-
fetmeleri ve Allah’1 kim yaratt1 diyerek inang konularina bazi zaaflar getirmislerdir.
Hatta sadece Allah’a yaptiklar1 bu serdenislerle kalmamislar, ayn1 zamanda Melek-
ler’e diismalik beslemeleri, Peygamberlerin bazilarina inanip bazilarina inanmamala-
r1, Peygamberlere muhalefet etmeleri, peygamberlerden bazilarini 6ldiirmeleri, Kut-
sal Kitaplarina inanmamalari, Kutsal Kitaplarini (Tevrat’1) tahrif etmeleri gibi diger
inang konularinda da zaafa diisiip, Allah’in Insanlarin dogru yol iizerinde yasamlari
i¢in gdnderdigi Islam'm temel ilkelerine ters diismesi dolayisiyla ve bu muhalefette
ve ¢irkin davraniglarda 1srarla devam etmelerinden dolay: istiinliikleri kalmamustir.
Yine Yahudiler iistlinliik duygularina kapilip irk¢i diistincelerini 6ne ¢ikararak; inka-
ra kalkismalari, kibir ve gurura kapilmalari, peygamberlere muhalefet etmeleri ve
onlardan bazilarin1 6ldiirmeleri, Ahdi bozmalar1 ve Allah’in emirlerine isyan etmele-
ri, hakki gizlemeleri, yeryiiziinde fesad ¢ikarmalari, kitaplarini tahrif etmeleri gibi
vasiflara sahip olmalar dolayisiyla Kur’an bu vasiflardan s6z edip onlarin sahip ol-

duklar1 tutum ve davranislan elestirmektedir.

Bununla birlikte Kur’an’da oldugu gibi hadislerde de Yahudilerin miisbet
Ozelliklerden bahsedildigini goérmekteyiz. Bahsedilen bu konular genel olarak
Kur’an’in belirttigi konulara paralellik arzetmektedir. Bu hususlar genel olarak Ehl-i

Kitap’tan nakledilen haberler konusunda olup, zahirde tarafsiz/miisbet bir tavir 6n-
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gor(iil)mektedir. Zira ilahi vahye dayali bir dine sahip olmalarindan dolayr Ehl-i
Kitab’in (Yahudilerin) verdigi haberlerin baslangi¢ itibariyle kabul edilebilir veya
kabul edilmez olmas1 muhtemeldir. Fakat ilk kaynagi ilahi vahye istinad edilen bu tiir
haberlerin zaman igerisinde tahrif edilmis olmas1 miimkiin oldugundan, Hz. Peygam-
ber, bu haberlerin Kur'an-Sahih Siinnet ¢ergevesinde degerlendirilmesini 6giitlemis-
tir. Ayn1 sekilde israilogullarindan nakletme konusundaki zikredilen hadisleri, Islam
alimleri, ser'u men kablena da oldugu gibi, ii¢ degisik degerlendirmeye gotiirmiisler-
dir. Buna gore, Kur'an ve Stinnet'e uyanlar kabul edilip uymayanlar reddedilir ve
batilligin1 ortaya koyma amaci disinda rivayet edilmez ve Kur'an ve siinnet'in siikit
edip hakkinda herhangi bir hikkiim getirmedigi konularda ise tevakkuf edilerek, ne
tasdiki ne de yalan oldugu kanaat getirilmez. Fakat nekledilmesi cazidir. Bunlarin
yaninda Hz. Peygamber'in kendisine vahiyle bildirilmeyen konularda ehl-i kitaba
uydugunu gérmekteyiz ve bunda da tevhid ilkesine ¢elismeyen durumlar hari¢ bir
beis gérmedigini anlamatayiz. Bu durumlara genel olarak Yahudilerin miisbet 6zel-

likleri ¢er¢cevesinde diisiinmemiz miimkiindiir.

Diger taraftan Kur'an'da oldugu gibi hadislerde de Yahudilerin bazi inang ko-
nularindan bahsedilmektedir. Diger bir ifade ile hadislerde Yahudilerin Allah'a
inanglari, peygambere inanglart ve ahirete inanglari konusunda inceledigimiz
rivayetlerden hareketle sunlar1 soylemek miimkiindiir: Hadislerde Yahudilerin inang
mevzulart kendi kutsal kitaplarindaki (Tevrat'da) ve Kur'an-1 Kerim'de bahsedildigi
gibi detayh bir sekilde zikredilmemistir/belirtilmemistir. Yahudilerin inan¢ konulari-
nin hadislerde yeterli ve detayli bir sekilde yer almamasinin nedeni, Hz. Muhammed-
'in Yahudiligi teblig degil, kendisine nazil olan Kur'an teblig etmekle gorevlendi-
rilmis olmas1 ve Kur'an-1 Kerim'inde de Yahudilerin inang¢ problemleriyle ilgili du-
rumlarin1 da elestirmis ve belirtmis olmasindandir. Diger bir tabir ile Kur'dn-1
Kerim'deki Yahudi inancma yonelik elestiriler, onlara verilen kutsal kitabin tah-
rif/tebdil edilisinden kaynakli ve de semavi bir din olsalar da yani kendilerine pey-
gamber aracilifiyla kutsal kitaplar (Tevrat) verilmis olsalar da, kitaplarindaki emir ve
nehiylere uymayarak bazi inang problemleri yasadiklarini ve de bu problemli inang-

larinda yanlis olduklarini belirtmistir. Hz. Peygamber'in soz, fiil ve takrirlerinden
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olusan hadislerde, Kur'an'in Yahudilerin inanglar1 hakkinda belirttikleri disinda baska
bilgi yer almamaktadir. Diger bir tabirle, hadislerde Yahudilerin inan¢ konularinin
nasillig1 konusunda rivayetler yoktur ve olan rivayetler/haberler de bu konuda ayrin-

til1 bilgiler vermemektedir.

Kur'an'm belirtmis oldugu Yahudilerin karakteristik kisilikleriyle alakali zik-
redilen durumlar, Hz. Peygamber'in sahih siinnetinde de yer almaktadir. Kur'an'daki
durumlaradan ve sahih siinnetteki hususlardan hareketle Miisliman bilim adamlari-
nin da Yahudilige basta tahrif, tagyir ve tebdil (Tevrat'n orjinalinin (I1ahiliginin)
bozuldugu ve degistirildigi), meselesi olmak {izere, nesih (Tevrat ve Yahudiligin
hiikkmiiniin islamiyetle yiiriirliilikten kaldirildigi, diger bir ifade ile Yahudilik ve
Tevrat'n artik insanliin ihtiyaclarina cevap vermedigi i¢in yeni ve miilkemmel bir
baska ilahi din (Islim/Kur'an) ile ilga edildigini belirterek yiiriirliiliikten kaldirmas),
tescim (antropomorfizm/Tanri'nin insani sifatlarla tavsif edildigi), a'lam ve tebsir
(Hz. Muhammed'in geleceginin Tevrat'ta miijdelendigi ve bu gercegin bilingli bir
sekilde kitlelerden gizlendigi) gibi alanlar iizerine yogunlagsmiglardir. Bizde yapilan
bu tenkitlerden ve en 6nemlisi de Hz. Peygamber'in Yahudilerin karakterlerine karsi
hangi vasiflari belirttigini beyan etmek icin hadislerdeki bu 6zellikleri genel hatlar1y-

la su sekilde 6zetlemeye galistik:

Kur’an’da oldugu gibi hadislerde de Yahudilerin olumsuz karakteristik yapi-
larindan bahsedilmektedir. Diger bir ifade ile insanin, kendisini yaratan Allah’a kars1
tutumu temel alindiginda Kur’an’daki dini karakter belirleyici kavramlar olumlu ve
olumsuz ifadeler olarak birbirine zit iki katagoriye ayrilabilir. Bu ayirma isleminin
temel Olgiisii “Allah’a iman” oldugu igin, birinci kategorideki kavramlar “mii’min”
karakter ozelliklerini, ikinci kategorideki kavramlar ise “kafir” karakter 6zelliklerini
olusturmaktadir. Kur’an bastan sona bu iki karakter ¢atismasinin 6rnekleriyle dolu-
dur. Ayni durum hadisler i¢in de gegerlidir. Diger bir tabir ile hadislerde de insanla-
rin Ozelliklerinden bahsederken biri olumlu karakter digeri de olumsuz karakter
yapilaridan bahsetmektedir. Olumlu karakter Allah'in insanlar i¢in belirledigi kanun-
lara uyan kimseleri yansitirken, olumsuz karakter yapisi ise hem inan¢ konularinda

hem de toplumsal mevzularda bazi zaaflara diismiis olduklar seklinde sdylemek yan-
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lis olmayacaktir. O halde Yahudi karakterlerini Kur'ani kavramlar ¢er¢evesinde ha-
disler 15181nda soyle tasvir etmek miimkiindiir: Yahudiler inkarcidir. Bu konuda ge-
rek Eski Ahit ve gerek Kur'an bir¢ok belge ihtiva etmektedir. Diger bir ifade ile Ya-
hudiler, peygamberligin dogrudan dogruya kendilerine indirilmesini istediklerinden
dolay1 bencillik ve kiskanglikla Hz. Muhammed'in peygamberligini inkar ederek ona
kars1 biiylik bir kin nefret beslemislerdir. Diger bir tabir ile hakikate kars1 durmakta
ve menfaaltelerini her seyin {istiinde tutmak isteyen Yahudiler, hem Kur'an-1 hem de

Hz. Muhammed'in peygamberligini inkar etmislerdir.

Yine Yahudiler Allah’a es kogmustur; en azindan bir kismi1 Uzeyr’i Allah’in
oglu olarak tasavvur etmis, hahamlarini ilahlagtirmiglardir. Talmud’da hahamlardan
“yasayan Allah” diye s6z edilmekte; hatta “Allah’tan daha biiytik” ifadesine yer ve-
rilmektedir. Hatta Kur’an ayetlerinden, Yahudi kutsal kitabindan (Tevrat’tan) ve ha-
dislerden hareketle, ‘Israilogullari/Yahudiler inang esaslarini tam olarak benim-
se(ye)medikleri ve ibadetleri hakkiyla yerine getir(e)medikleri gibi ahlak kurallarini
da yeterince uygula(ya)mamislardir’ seklinde bir sonug ¢ikarabiliriz. inang ve ibadet-
lerindeki samimiyetsizlik israiloglllarinin ahlaki degerlere yaklasimini da olumsuz
etkilemistir. Onlar, Tanr1/Yahve tarafindan kesinlikle yasaklanmasina ragmen zina
sucu, yasaklar1 ¢igneme gibi suglar islemisler ve dini emirlerine aykir1 davranmislar-
dir. Diger yandan Yahudiler, kendi seriatlerine karsi yaptiklar1 muhalefetleri, Hz.
Muhammed’e onaylatmak istemisler, ancak kendi istekleri dogrultusunda bir netice

elde edemeyince ona eziyetler edip, suikastler diizenlemeya ¢alismiglardir.

Yahudi yalancidir; dini emirleri, ilahi ayetleri de yalanlamiglardir. Tevrat'in
emirlerini bildikleri halde yalanlamis, hatta Allah'a bile yalan isnat etmislerdir. Diger
bir tabir ile hem Kur'an ayetlerinden hem de Peygamber’in sozlerinden/hadislerinden
anlasildigina gore, Yahudilerin inkaci olmalari, Hz. Muhammed’in peygemberligini
yalanlamlar1 ve iftiraci olmalar1 onlarin daha ¢ok 1rker bir zihniyette olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Yahudilerin inkarci olmalarim1 gerek Eski Ahit gerek Kur'an-1
Kerim gerekse de Hz. Peygamber (hadisler) bildirmektedir. Dini emirleri, ilahi
ayetleri de yalanlamalari, Yahudilerin yalanci oluslarina en biiyiik delildir. Yine Ya-

hudilerin se¢ilmislik ve iistiinliik duygusu onlart hem inkara hem de Hz. Muham-
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med'in peygamberligini ve onun tevhid mesaji olan Kur'an-1 yalanlamaya

sevketmistir.

Zuliim, biitiin sekilleriyle, Allah'mm insanlar i¢in yaratmis oldugu bu kainat
tizerinde islenmis olup, insanlarin burada kendilerine belirlenen/yiiklenen sorumlu-
luklarina karst olumsuz tavir takinmalari sonucunda meydana geldigini miisahede
etmekteyiz. Bu hususdan hareketle Kur'an acisindan Israilogullari'nin/Yahudilerin
secilmigligi ve Ustlinliigii hadisesi, gegmiste ve belli sartlar dogrultusunda gercekle-
sip tamamlanmis bir olgu seklinde ortaya konuldugu halde onlar, kendilerince olus-
turmus olduklar istiinliik ve secilmislik duygusuna kapilarak, éncelikle kendilerine
sonra insanlara zuliim yapilmasini -kendi kutsal kitaplarinda da yasaklanmis oldugu
halde- reva gormektedirler. Ki ilgili bolimde vermis oldugumuz hadislerden hareket-
le de Yahudilerin hem insanlara/kendi irkindan olmayanlara —6zellikle Miisliimanla-
ra- ve kendi irklarindan bekledikleri son peygamberin farkli bir irktan olmasindan
hareketle Hz. Muhammed’e kars1 yaptiklart zuliim, Yahudilerin irkeilik ve tistiinlik

duygusundan hareketle zulmettiklerinin apacik bir gostergesi oldugunu gérmekteyiz.

Insanlik tarihi, toplumlarin ve mekanlarin degismesine ragmen degerlerin de-
gismedigine sahitlik eder. Ilk insandan giiniimiize degin hemen her toplumda adam
(insan) o6ldiirmenin, hirsizlik yapmanin, yalan konusmanin, eziyet etmenin, haksiz
yere baskasinin malin1 gasbetmenin vb. gibi insanin kendisine ve topluma zarar ver-
mesinden dolay1 veya yapilmasi durumunda beraberinde bir¢cok problemide getirdigi
i¢cin dogru olmadig: kabul edilir. Bu durum, degerlerin ve ahlak ilkelerinin ayni1 kay-
naktan geldigini gosterir. Yahudilikte de dogru sozlii olmak, adaletli davranmak,
tyilik yapmak, cana kiymamak, eziyet etmemek, kul hakki yememek, hem fiiille hem
de sozle bagkalarina eziyet etmemek, giizel soz sdylemek gibi durumlar olsa da,
Kur'an'dan ve Hz. Muhammed'in sézlerinden hareketle onlardan bazilarimin bu hu-
suslara uymadiklarin1 miisahede etmekteyiz. Diger taraftan hakikatlere kars1 durmak-
ta ve menfaatlerini her seyin tstiinde tumakta direnen, irk¢ilik karakterlerine ve iis-
tiinliik duygularina kapilarak, tagkinlikta ve bu duygularda-karakterlerde o kadar ileri
giderek; aydinlik, giizellik, mutluluk, karsisinda karanlik, koétiilik ve mutsuzlugu

savunan, puta tapiciligi (buzagiya tapmayi) tevhid inancina, ahlaksizligi erdemlilige,
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kotiiliigi iyilige miitehakkim tutan ve Islom'm insanlik diinyasmi aydinlatmasini,
1isiklarii yiizyillardir karanlik/bedbahtlik iginde kalmis ruhlara-akillara aksettirmesi-
ni her vesileyle engellemeye ¢alisan Yahudiler, kendilerini bu durumlardan kurtarip
insanin asil fitrati izeine olan Allah'in koymus oldugu yolu gostermek tizere gonderi-
len peygamberlere hem sozlii hem fiili eziyet etmekten geri durmayan ve hatta ol-
diirme konusunda tereddiit bile gdstermemislerdir. Bu durumlart Hz. Muhammed
dahil bir¢cok peygambere karsi sergilemislerdir. Hatta Yahudilerin Miisliimanlara,
sertlesmis kalpleri ve bu tesirde kalma 6zellikleri ile eza vermekten, onlar1 6ldiirmek-
ten, mallarini elerinden almaktan, onlara hile yapmaktan, tuzak kurmaktan, menfaat-
leri geregi miisriklerle ve islam dinine diigman olan herkesle igbirli yapmaktan ve
onlara cimrilik yapmaktan ¢ekinmemislerdir. Bununla birlikte miisliimanlarin davra-
niglarini, ibadet ve kutsiyetlerini ¢irkin ve dlgiisiiz bir tavirla kiiglimsemekten ve ala-
ya almaktan da ¢ekinmemislerdir. Fakat onlarin bu durumlarina karsi/olanlardan
uzak durulmasi gerektigini hem Kur'an ayetlerinde bulmamiz miimkiin hem de Hz.
Peyhamber’in s6z, fiil ve takrirlerinde diger bir tabirle islamin ikinci derece dnemli
kaynagi olan miitevatir, yasayan siinnetler, ya da ameli tevatiir denilen ve
misliimanlarin rivayet yoluyla nesilden nesile aktarilan sahih uygulama ve bilgile-
rinde diger bir tabirle ¢alismamizda belirlenen sahihayn cergevesinde, islam dinine

diisman olanlarla ve 6zellikle Yahudilerle dostluk kurulamayacagini bildirmislerdir.

Hz. Peygamber’e gerek mii'minler gerekse miisrikler veya Yahudiler tarafin-
dan cesitli sorular yoneltilmistir. Bu sorular genellikle, gayba dair olup Hz. Peygam-
berin bilgisi dahilinde olmayan mevzulardadir. Dolayisiyla bu sorularin cevabi Hz.
Muhammed'in kendi bilgi ve kanaatine gore degil, Allah'in takdir ettigi sekilde agik-
lanmistir/cevaplandirilmistir. Yine Hz. Muhammed'e 6grenme ve anlama kasdiyla
sorular soruldugu gibi, meydan okuma, savunduklari degerlerin dogru oldugunu ispat
edebilme ve acze diigiirme kasdiyla da Yahudiler ve miisrikler tarafindan sorular so-
rulmustur. Yiice Allah inananlar1 aydinlatmak, inkarcilan ilzam etmek i¢in sorulanla-
1 kendi hikmeti dogrultusunda cevapla(t)mistir. Diger bir ifade ile inkércilarin yo-

nelttikleri gaybi sorulara, hakikai ortaya ¢ikaracak ve onlarin kabuls etmelerini temin
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edecek cevaplar vermek, Kur'an'da yer alan ikna usluplarindan birisi olarak anlamak

gerekmektedir.

Hz. Peygambere boyle yapan Yahudiler, Misir'dan ¢ikista Tanri'nin, vaat edi-
len topraklara ulasmaya c¢alisan halkina Musa araciligiyla uymalar1 gereken emirleri
bildirmesi ve bu emirlere uymalar1 sebebiyle Tanri'nin/Yahvenin se¢mis oldugu kul-
lar olmasi, "Yahudilerin se¢ilmisligi" problemini ortaya ¢ikarmis olup; onlar dogru
yoldan ¢ikmis olduklar1 halde bile kendilerini secilmis halk olarak gormesi ve dyle
bir diisiincenin olusturmasina neden olmustur. Bu secimislik diisiincesi hem kendile-
rini diger insanlardan {istiin gormeye hem de kendi irklarindan ¢ikmis peygamberleri
diger peygamberlere iistiin tutmaya kadar gotiirmiistiir. Yani Yahudilerin bazi pey-
gamberlere inanip bazilarina inanmamasi onlarin secilmislik diisiincesinden ve irk¢i-
lik duygularindan hareket edip, bu husus hem peygamberleri inkar etmeye hem bazi
peygamberlere inanmamaya hem de bazi peygamberleri —ki 0Ozellikle
Israilogullarindan olanlari- diger peygamberlerden iistiin gérmeye kadar gotiirmiis-
lerdir. Hatta bundan dolayi, ma'bedler, i¢lerinde Allah'a ibadet edildigi, topluma fay-
dal1 bireyler yetistirildigi, toplumun birlik ve beraberliginin saglandigi, ¢cevreye gii-
ven ve emniyet hissinin asilandig1 ve ortak diisiincenin tezahiir ettigi yerler olduklar
fonksiyonlarini tasimasina ragmen, bu o6zellikleri nebilerinin kabirlerine atfederek

oray1 bu vasiflar dogrultusunda algilamiglardir.

Hicretten sonraki donemde Miisliiman-Yahudi iligkileri ¢ok gerilimli bir seyir
takip etmistir. Yahudiler beklenen kurtaricinin kendi irklarindan olamamasindan do-
lay1 Hz. Muhammed'e kars1 cephe almis; haset, kiskanglik, iistiinliik duygularini ve
irkeilik 6zelliklerini 6ne ¢ikararak siddete dayali bir muhalefet yiirlitmiislerdir. Ya-
hudi cemaatleri lizerine tartismasiz otorite olan din adamlari, miintesiplerinin ceha-
letlerinden istifade ile onlarart Hz. Muhammed'in Tevrat'in belirttigi gerg¢ek bir pey-
gamber olmadig iddiasi ile yanlis yonlerdirmelerde bulunmuslar; yiizyillardir birles-
tirilmis dini ve kiiltiirel gelenek de onlarin Islam'a kars1 direncini beslemistir. Yapmis
olduklar1 bu direng ilerleyen yillarda Miisliima-Yahudi savaslarinin yapilmasina ne-

den olmustur.
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Fakat bunlara ragmen Hz. Muhammed’in Yahudilerin degisik konu ve
anlanlardaki olumsuz hamlelerine kars1 yaptig1 plan ve almis oldugu bilingli kararlar-
la onlarin Medine'deki siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel hakimiyetlerini kirmay1
basarmis; kendisi ile iyi (olumlu) iliskiler i¢erisinde olanlarla gayet medeni miinase-
betler kurarak her birine adaletle hiikkmetmeyi ve kendisinin rahmet peygamberi ol-
dugunu boylelikle gostermistir. Diger bir ifade ile Hz. Muhammed en giizel ahlaki
tamamlamak i¢in gonderildiginden, hi¢cbir zaman insanlara kars1 irk¢ilik yapilmasini,
iistiinliik tasavvurunu, zulmiin mesrulugunu, adaletsizligin hakimhane kilinmasini,
yalanin ve iftiranin kabul edilebilirligini savunmamis ve boyle yapilmasini da uygun

gormemistir.
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SONUG

Muhtevalar1 géz 6niinde bulunduruldugunda zihinde meydana getirdikleri ¢ag-
risimlar itibariyle, konular arasinda kapsam agisindan birtakim iliskiler bulunmakta-
dir. Iki konu arasinda akil yoluyla kurulan ve mantik ilminde “nisbe-i erba’a” ifade-
siyle tavsif edilen dort baglant: tiirii vasitasiyla, farkli ilim dallarina ait veya ayni1 ilim
dalinin diger mevzularindaki muhtelif konularin anlam/beyan/kapsam g¢ergevsi daha
bariz hale gelmektedir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra sozleri, manevi otoritesinin devaminin bir
araci olarak algilanmigtir. Onun vefatiyla birlikte, yeni sartlara ¢éziimler bulma ihti-
yaci, hadislerle ilgili yorumlama faaliyetini farkli alanlarda iyice belirginlestirmeye
baslamistir. Kayda gecirilip yazili belgeler haline getirilen rivayetler {izerinden bir
yorumlama faaliyeti ortaya konulmustur. Sozli rivayetlerin metinlesmesinden kay-
naklanan anlam kayiplarinin telafisinde boyle bir ¢cabay1 zorunlu kilmistir. Bundan
dolay1 rivayetlerin icerdigi anlama vakif olmak ancak bu biitiiniin yap1 taglar1 mesa-
besindeki hadislerinin icerik ve kapsamlarinin bilinmesi ile miimkiindiir. Bu baglam-
da, tarihi siire¢ igerisinde kedislerine yiiklenen miiteaddit manalar ve son tahlilde
genel kabul ile telakki edilen medliilleri/anlamlari/yorumlar1 dikkate alinarak
rivayetlerin diger ilimlerle olan irtibatinin tespit edilmesi, bu sahada yapilacak calis-
malar agisindan biiylik 6nemi haizdir.

Esas konumuzu teskil eden “Hadislerde Yahudilerin Ozellikleri” kapsadig1 an-
lam yoniinden, dinler tarihi, IslAm tarihi, tefsir, arkeoloji, sosyoloji gibi diger ilim
dallar1 biinyesindeki baz1 mevzular ile irtibat halinde olup; bu irtibatin anlasilmasi,
‘Hadislerde Yahudilerin Ozellikleri’nin sarih bir biginde ortaya konulmasi noktasin-
da ehemmiyet arz etmektedir. Binaenaleyh, ¢alismamizda asil konumuza onciil bilgi-
ler olusturan, Yahudiligin Arabistan Yarimdasi’ndaki gelisim tarihi, Hz. Peygam-
ber’in Yahudilerle miinasebetleri ve Kur’an’da Yahudilerin inan¢ ve karakter ozel-
likleriyle kesisen vechelerine isaret edilmeye ve aralarindaki nisbet tiirii belirlenmeye
caligilmistir.

Rivayetlerin ifadelerinden anlasildig1 iizere Yahudilerin/israilogullarinn inang

esaslarindaki samimiyetsizlikleri ibadetlerine ve karakterlerindeki bozukluga yansi-
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mistir. Yahudiler/Israilogullar: isledikleri giinahlarin ve yaptiklar1 yanlislarin ceza-
sindan kurtulmak i¢in samimi bir sekilde tovbe etmek yerine biitiin her seyi se¢ilmis-
lik duygular ve istiinliik diisiinceleriyle ¢6zmeye calismislardir. Bundan dolay1 yap-
tiklar1 giinahlardan ve hatalardan kurtulmay1 bu iki husus {izerine bina etmeye ¢alis-
miglar ve kurtulusun bu yonde olduguna kanaat getirmiglerdir. Yahudi-
ler/Israilogullar1 inanglarinda bir takim zaaflara diismeleri yaninda ibadette sekilcili-
ge onem vererek de kutsal kitaplarindaki kurallar1 ihlal etmislerdir.

Yahudiler/Israilogullar1 inan¢ esaslarin1 tam olarak benimseyemedikleri ve
ibadetleri hakkiyla yerine getiremedikleri gibi ahlak kurallarini da yeterince uygu-
la(ya)ymamislardir.  inang  ve  ibadetlerdeki ~ samimiyetsizlik  Yahudile-
rin/Israilogullarinin ahlaki degerlere yaklagimini ve karakterlerini de olumsuz etki-
lemistir. Onlar, Tanrn tarafindan belirlenen emir ve yasaklara uymamislardir. Yine
hadislerde ve Tanah’ta yer alan bilgilere gore Yahudiler/Israilogullar1 dinin temelini
olusturan Tanr1 inanci, peygamber inanci, melek inanci, ahiret inanci konusunda zaa-
fa distiikleri gibi diiriistliik, adalet ve iyilik gibi erdemli davranislar1 da terk etmis-
lerdir.

Sahih-i Buhari ve Sahih-i Miislim rivayetleri iizerinde yapilan bu c¢alismada
dikkat ¢eken bir baska konu da; Yahudilerin/Israilogullarmin inanglariyla ilgili de-
taylr bilgilerin bulunmamasidir. Burada Hz. Peygamberi’in bu tutumunu anlamak
icin ayr1 ve detayli bir calisma yapmak gerekmektedir. Ancak kanaatimizce bunun
nedeni Tanah metinlerinin farkli zamanlarda farkli yazarlar tarafindan kaleme alin-
mis olmasi hasebiyle tahrif olmas1 sonucunda Yahudilerin/Israilogullarinmn asil va-
hiyden uzak inanmalaridir.

Sonug olarak Karakter ve zihniyet kavramlar1 gergevesinde Yahudi tarih ve
kiiltiirintin sekillendirdigi Yahudi milli/sosyal karakteri, tistiinliik iddias1 ve tarihi
ezilmislik duygusu odaginda 1rk¢1, bozguncu, entrikaci, kinci, intikamci, diinyaci,
isyankar, donek vb. kisilik 6zelliklerine sahip goriinmektedir. Bu karakterin din ala-
nindaki belirleyici temel kavramlar ise kiifiir, sirk ve nifaktir. Kur’an’in ve hadisle-
rin/rivayetlerin anlatiminda Yahudi, dini/ahlaki bakis agisindan olumsuz bir tutum ve
davranigin sembolii olarak dikkat ¢ekmektedir. Yahudi toplumunun tarihi karakteri

ve sosyal psikolojisi, kendi kutsal kitaplarinda da (Eski Ahit) Kur’an’dakine ve ha-
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dislerdekine/rivayetlerdekine benzer menfi 6zelliklerle gézler dniine serilmistir. Her
iki dinin kutsal metinlerinde de ayn1 olumsuz kisilik yapisi ve aykir1 sosyal davranis
tarzinin yansitilmasi, bu karakterin objektif olarak tesbiti yaninda, stirekliliginin de
delili sayilabilir. Diger taraftan Yahudilerin sahip olmus olduklar1 menfi karakterler-
den dolay1r Hz. Peygamber onlar ve onlar karsisindaki tavirlarinda, Miisliiman sahsi-
yetini ve Miislimana mahsus hususiyetleri 6zellikle 6ne ¢ikarmis oldugunu belirt-
mekte olup, Miisliimanlardan da orf-adet, tavir ve davranislarda Yahudilere benze-
memeye 0zen gostermelerini istedigi goriilmektedir. Ancak biitiin Yahudileri aynm
ozellikler ¢ergevesinde degerlendirmek dogru degildir. Ciinkii Allah’a samimi bir
sekilde inanan, emirleri yerine getirip yasaklardan uzak duran, iyiligi emredip kotii-
ligl hakir goren, insan oldugunun farkinda olan; kisacas1 vasat bir inang sergileyen

kimselerin oldugunu da unatmamak gerekmektedir.

Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirlerinden olusan hadislerin bazilarinda da,
Yahudileri taklit edip onlara benzemeye calismak caiz goriilmemis ve bu, Miislii-
manlari itikadi ve ahlaki agidan zararli sonuglara gotiirebilecek bir noksanlik sayila-
rak onlarm Kur’ani tavir takinmalarin1 vurgulamistir. Hatta namaz, orug, cenaze ah-
kami, nikah gibi ahkama miiteallik ve Miisliiman toplumun tavir ve davranislart gibi
genel ahlak ve beserl miinasebetlerle ilgili bircok konuda da Hz. Peygamber
mii’minlere, Yahudilere miihélefeti tavsiye edici beyanlarda bulundugunu da gor-
mekteyiz. Bunlardan hareketle, Kur’an’da ve hadislerdeki/rivayetlerdeki
miisbet/olumlu-menfi/olumsuz Yahudi tasvirleri/karaktereri dogrultusunda diisiindii-
giimiiz zaman, oryantalistlerin/sarkiyatcilarin 6ne siirmiis olduklari, Islam’m Yahudi-
likten iktibas edilmis bir din oldugunun yanlis bir diislince ve iddia oldugunun en

onemli delilidir.

Rivayetlerdeki Yahudiler hakkinda bir deneme mahiyetindeki bu caligsma,
Kur’an’m sikga iizerinde durdugu halde igerikleri iizerinde fazla durulmayan husus-
larin ve dzelliklerin ayrmtili olarak incelenmesi gerektigi goriilmiistiir. Ozellikler ve
meseleler hakkinda ayrintilara inildikge, siinnet telakkisinin daha net bi¢imde ortaya
cikacagr anlasilmistir. Ozelliklerin miisbet ve menfi olusu, hadis ilmi ve dinler tarihi

gibi alanlar agisindan rivayetlerdeki Yahudilerin 6zelliklerinin 6nemi ve degeri ko-
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nusu tiizerinde daha ayrmtili olarak durulabilecegi goriilmiistiir. Yine tarihi
kaynahlardaki ve arkeoloji gibi ilimlerden elde edilen verilerin etrafli sekilde ince-

lenmesi ve konunun agik bir sekilde ortaya ¢ikartilmasi gerekmektedir.

Sadece Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim esas alinarak gergeklestirilen bu ¢a-
lismanin sinirlarinin genisletilmesi ve benzer uygulamalarin diger hadis kitaplar i¢in
de gergeklestrilmesi, Yahudilerin 6zellikleri konusunun farkli 6rneklerle muhtelif
boyutlariin incelenmesi konunun daha iyi anlasilmasi ve baska agilimlar kazanma-
sin1 saglayacaktir. Hadis kaynaklar1 ve Yahudi gelenegini anlatan kitaplar arasinda,
ihtiva edilen 6zelliklerin mukayeseli bir sekilde incelenmesi bile, en azindan farklh
kaynaklara ait, ayn1 konuya delalet eden bilgilerin Yahudilerin 6zellikleri ile ilgili

durumlar yansitmasi acisindan faydali olacaktir.

134



BIiBLIYOGRAFYA

ABDULBAKI, Muhammed Fuad, el-Mu cemu’l- Mufehres li Elfazi’l- Kur’an-1 Ke-
rim, Daru’l-Hadis, Kahire, 1364.

ABDURRAZZAK, Ebu Bekir b. Hemmam, el-Musannaf, I-XI (thk. Habibu'r-
Rahman el-‘Azami), Beyrut, 1403.

ADAM, Baki, “Tevrat’in Tahrifi Meselesine Miisliiman ve Yahudi Cephesinden Bir
Bakis , Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt, XXXVI, Anka-
ra, 1997, s. 359-404.

ADAM, Baki, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, Pmar Yayimlari, Istanbul, 2010.

AHMED B. HANBEL, Ebt Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani
el-Mervezi, el-Miisned, 1-V1, Istanbul, 1982.

AHMED EMIN, Duha’'l-Islam, 1111, Daru’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1425/2004.
AHMED EMIN, Duha 'I-Isidm, 1-111, ty.

AHRONI, Reuben, Yemenite Jewry, Bloomington, 1986.

AKSEKI, A. Hamdi, Ahldk Dersleri, Istanbul 1968.

ALI EL-KARI, Nareddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari el-Herevi, Mirkdtii’l-
mefatih  Serhu  Miskati’l-Mesabih, 1-1X, Daru’l-fiker, Beyrht-Liibnan,
1422/2002.

ALTINEL, Tolga Savas, “Islami Kaynaklara Gore Yahudilikteki Segilmislik”,
MUSBE [lahiyat Anabilim Dali Felsefe ve Din Bilimleri Bilim Dali, Istanbul,
2002.

ARSLANTAS, Nuh, Yahudilere Gore Hz. Muhammed ve Islamiyet (Ibranice tarih
kitaplar: agisindan bir inceleme), 1z Yaymcilik, Istanbul, 2011.

ASLANTURK, Hiimeyra, “Hz. Peygambere Yoneltilen Sorular Uzerine Inen
Ayetlerin incelenmesi”, VIII. Kutlu Dogum Sempozyumu, s. 93.

ATCEKEN, ismail Hakki, Hz. Peygamber’in Yahudilerle Miinasebetleri, Marifet
Yayinlari, Istanbul, 1996.

ATCEKEN, ismail Hakki, Hz. Peygamber’in Yahudilerle Miindsebetleri, Marifet
Yayimnlari, Istanbul, 1996.

135



ATCEKEN, Ismail Hkki, “Baz1 Oryantalistlere Gore Asr-1 Saiddet’te Yahudiler”,
ISTEM, 2004, c. 11, Say1. IV, ss. 107-130.

ATES, Ali Osman, “Din Tahrifi ve Istismar1”, C. U. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. IV,
S. 1, Ocak-Haziran 2004, ss. 1-39.

ATES, Siileyman, Kur’an’in Evrensel Mesajina Cagri, Yeni Ufuklar Nesriyat, Istan-
bul 1990.

ATES, Siileyman, Yiice Kurdn'in Cagdas Tefsiri, 1-XII, Yeni Ufuklar Nes., Istanbul
ts.

AYDIN, Mehmet, “Hz. Muhammed Devrinde Miisliiman-Hiristiyan Miinasebetlerine
Bir Bakis”, Belleten, Ankara, 1985, c. XLVII, S. 193.

AYNI Eb Muhammed Bedreddin Mahmiid b. Ahmed b. Misa el-Hanefi, Umdetu ’I-
kart serhi Sahih-i Buhdri, 1-XXV, Daru'l-fiker.

BARAKAT, Ahmad, Muhammad and the Jews, New Delhi, 1979.

BAS, Eyiip, Isldam i [lk Déneminde Miisliiman-Yahudi Iliskileri, Gokkubbe Yaynla-
r1, Istanbul, 2004.

BEESTON A. F. L., “Judaism and Christianity in Pre-Islamic Yemen”, L’Arabie du
sud. Historie et Civilisation, |, Paris, 1984, ss. 271-278.

BELAZURI, Ebii'l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir, Fiitithu’I-Bulddn, (thk. Abdul-
lah Enis et-Tabba'-Omer Enis et-Tabba', Beyrut, 1407/1987.

BESALEL, Yusuf, Yhudilik Ansiklopedisi, I-11I, Gézlem Gazetecilik, Istanbul, 2001.

el-BEYZAVI, Nasiriiddin Ebd Said Abdulldh b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi,
Envarii’'t-Tenzil ve Esrdrii’'t-Te vil, 1-V (thk. Muhammed Abdurrahman Maras-
11) Dar-u Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrit, 1418.

BILMEN, Omer Nasthi, Dini ve Felsefi Ahldk Liigatcesi, istanbul, 1967.
BRERETON, Joel P., “Sacred Space”, ER, (edt. Lindsay Jones), Detroit, 2005.

BUHARI, Ebu Abdillih Muhammed b. Isméail b. Ibréhim el-Buhéri, el-Cdmi’u’l-
miisnedi’s-sahihi’l-muhtasar min umiri Resilillah sallallahii ‘aleyhi ve sellem
ve siinenihi ve eyyamih (el-Cami’u’s-sahih), 1-VIII, Istanbul, 1982.

BUHL, F., “Tahrif”, [A, MEB Yayinlar:., Istanbul 1979.

136



BULUT, Halil Ibrahim, “Semavi Dinlerin Ortak Ahlak Ilkeleri Ya da Evrensel De-
gerler”, Yakin Dogu Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y11 1, Cilt 1, Say
1, Bahar, 2015, ss. 65-81.

CAHIZ, Eba Osman Amr b. Bahr Cahiz, Resdilii’l-Céhiz, 1-IV, (thk. Abdiisselam
Harhn), Misir, 1399/1979.

CANBULAT, Mehmet, “Toplumsal Giiven Acisindan iftira Ve Sonuglannin Deger-
lendirilmesi”, Diyanet Avrupa Aylik Dergi, S. XLII, Ankara 2002.

CEVAD ALI, el-Mufassal fi Tarihi’-Arab Kable I-Islam, 1-X, Beyrut 1993.

el-CEVHERI, Eba Nasr Ismail b. Hammad el-Farabi, es-Sthah Tdcu’l-Luga ve
Sthahu’I-Arabiyye, I-VII, Daru’l-ilm, Beyrut 1979.

COOK, Michael, Muhammad, Oxford, 1983.

CURCANI, Ebu’l-Hasan Seyyid Serif Ali b. Muhammed b. Ali, et-Ta rifdat, Daru’l-
Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrit, 1043/1983.

CAGRICI, Mustafa, “Ahlak”, DIA, istanbul, 1989.
CAKAN, Ismail Liitfii, “Bera b. Azib”, DIA, istanbul, 1992, c. V, s. 469.
CAMDIBI, H. Mahmud, Sahsiyet Terbiyesi ve Gazali, Istanbul, 1983.

DARIMI, Ebd Muhammed Abdullah b. Abdurrahman b. Fazl ed-Darimi, Siinenii'd-
Darimi, 1-IV, (thk. Hiiseyin Selim ed-Darani), Suudi Arabistan, 1412/2000.

DELHILI, Rahmetullah Efendi, Izhdru’I-Hakk Tercemesi, (¢ev. Omer Fehmi Efendi-
Niizhet Efendi), Istanbul, 1972.

DEMIRBAS, Asaf, “Karakter ve Din Egitimi”, Ankara [lahiyat Fakiiltesi Yaynlar,
Nisan 1981, S. I, s. 139-140.

DERVEZE, izzet, Kur'an’a Gére Hz. Muhammed’in Hayat, (trz. Mehmet Yolcu),
Yénelis Yay. , Istanbul, 1989.

DEVELIOGLU, Ferit, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Lugat, Aydin Kitapevi Ya-
yinlari, Istanbul, 2013.

EBU BEKR ABDURREZZAK, b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, I-XI, (thk.
Habibu'r-Rahman el-‘ Azami), el-mektebii'l-Islami, Beyrit, 1403.

EBU DAVUD, Ebi Daviad Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-
Stinen, 1-V, Istanbul, 1982.

137



EBUSSUUD EFENDIi, Muhammed b. Muhammed Muhyiddin, Tefsiru Ebi’s-Suiid
ve Irsadii’l-akli’s-Selim il mezdya’I-Kitabi’l-Kerim, Beyrit, 1414/1993.

EBU’L-FEREC ISFAHANI, Ali b. El-Hiiseyin b. Muhammed el-Kurasi Isfahani,
Kitabii'l-Egani, (thk. Abdii'l-Kerim ibrahim el-Uzbavii), Beyrut, trs.

EKINCI, Ekrem Bugra, Isldm Hukuku ve Onceki Seriatler, Ar1 Sanat Yaymlari, Is-
tanbul, 2003.

ERCETIN, Ahmet, “Rivayetler Ve Farkli Yorumlar Isiginda Rahip Bahira Olay1”,
(Yaymlanmamais Yiiksek Lisans Tezi), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisii, Konya, 2008.

ERGUNGOR, Fikret, “Insan Onurunu Tehdit Eden Irk¢ilik Hkkinda Diisiinceler”,
CUfFDergisi, Sivas, 2014, c. XVII1, S. 11, ss. 349-365.

ERKOC, Hatice, “Kur’an’a Gére Yahudilerin Dini Tahrifi”, SUSBE Temel Islam
Bilimleri Anabilim Dali Tefsir Bilim Dali, Konya, 2005.

ESEN, Muammer, “Kur’an’in Ehli Kitaba Bakis1” A.U.LF.D., S. L/l, 2010. ss. 93-
110.

FAHRUDDIN ER-RAZI, Muhammed b. Omer b. el-Hiiseyin b. Ali et-Temimi el-
Bekri, et-Tefsiru’l-Kebir (Mefétihu’l-Gayb),|-XXXII, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, Beyrut, 1420.

FAHRUDDIN ER-RAZI, Muhammed b. Umer b. el-Hasen er-Razi, Mefitihu’l-
Gayb, |- XXXII, Daru’l-Fiker, Beyrut, 1401/1981.

FAYDA, Mustafa, Hz. Omer zamaninda Gayr-1 Miislimler, Istanbul, 1989.

FAYDA, Mustafa, Islamiyetin Giiney Arabistan’a Yayilisi, Ankara Universitesi Ila-
hiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1982.

FIRUZABADI, Mecdiiddin Muhammed b. Yakub, Besdirii Zevi'tTemyiz fi Letdfi
Kitabi'l-Lahi'l-Aziz, Beyrut, tsz.

GILL, Moshe, “The Origin of the Jews of Yathrib”, JSAL IV, 1984, ss. 203-224.
GOITEIN S. D., “Muhammad’s Inspration by Judaism”, JJS, IX, 1958, ss. 149-163.
GOLDZIHER, Ignaz, Muslim Studies, I-11, London, 1967.

GOREGEN, Mustafa, “Islam-Yahudi Polemigi ve Tartisma Konular1”, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul,
2002.

138



GUILLAUME, Alfred, “The Influence of Judais on Isldm”, The Legacy of Israel, ed.
Edwin R. Bewan ve Charles Singer, Oxford, 1928, ss. 129-171.

GUC, Ahmet, “Hz. Son Peygamber Déneminde Miisliiman-Hiristiyan Miinasebetle-
ri”, Dinler Tarihi Arastirmalart - 111 (Sempozyum, 09-10 Haziran 2001, Anka-
ra), ss. 395-415.

GUC, Ahmet, “Mabed” md., DI4, c. XXVII, s. 276-280.
GUNALTAY, Semseddin, Isldm Oncesi Araplar ve Dinleri, Ankara, 1997.
GUNDUZ, Sinasi, “On Emir”, Din ve Inan¢ Sozliigii (DIS), Istanbul, 1998.

GURKAN, Salime Leyla, “The Jewish Concept of Chosenness: In Tradition and
Transformation” (doktora tezi), Lancaster University, 2002.

HAMIDULLAH, Muhammed, Hz. Peygamber’in Savaslari, (trc. Salih Tug), Istan-
bul, 1991.

HAMIDULLAH, Muhammed, Islim Peygamberi, I-1I, (trc. Salih Tug), Istanbul,
1412/1991.

HAMIDULLAH, Muhammed, Mecmiiatii'I-Vesdiki’s-Siydsiyye li'I-Ahdi'n-Nebeviyyi
ve’l-Hilafeti 'r-Raside, Beyrut, 1985.

HASAN, Ibrahim Hasan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 1-V1, (trc. Ismail
Yigit-Sadreddin Giimiis), istanbul, 1987.

HASANOV, Eldar, “Metin Tahrifi Baglaminda Ibn Hazm’in Tevrat’1 Elestiri Meto-
du Uzerine”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 35/2, Is-
tanbul, 2008, ss. 13-132.

HEINRICH, Graetz, History of the Jews, Philadelphia, 1894.
HIDIR, Ozcan, Yahudi Kiiltiirii ve Hadisler, Insan Yayinlar1, Istanbul, 2010.

el-HINDI RAHMETULLAH, Kutsal Kitaba Ilahi Cagri, I-11 (izharu’l Hakk Ceviri-
si), (trc. Abdulhadi S1dik), Faran Yaymcilik, istanbul, 2005.

HITTI, Philip, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, (¢ev. Salih Tug), I-V, Istanbul 1980.
HIZMETLI, Sabri, Isldm Tarihi 1, Ankara, 1991.

HUSEYIN EZ-ZEHEBI, Muhammed es-Seyyid, Isrdiliyydt fi't-tefsir ve’l-hadis,
Dar6’l-Iman, Dimask, 1985.

139



ISIK, Halim, “Yahudi Kutsal Kitabinda Tanr1 Inanc1”, MUSBE Dinler Tarihi Anabi-
lim Dali, Istanbul, 1993.

IZUTSU, Toshihiko, Kur’an’da Dini ve Ahlaki Knvramlar, (Cev. Selahattin Ayaz),
Istanbul, 1997.

IBN ASUR, Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Ttnusi, et-Tahrir
ve 't-Tenvir, ed-Daru’t-Tunisiyye, Tunus, 1984.

IBN BATTAL, Ebu’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik b. Battél el-Bekri el-Kurtubi,
Serhu Sahih-i Buhdri, 1-X, (thk. EbGi Temim Yasir b. Ibrahim), Mektebetii’r-
Riisd, Riyad, 1423/2003.

IBN EBI SEYBE, Ebu Bekir Abdullah b. Muhammed, Musannay’u Ibn Ebi Seybe, |-
VII (thk. Kemal Yusuf el-Hit), Riyad, 1409.

IBN FARIS, Hiiseyin Ahmed, Mu cemii Megdyisi’l-Luga, 1-VI, (thk. Abdiisselam
Muhammed HarGn), Daru’l-Fiker, 1399/1979.

IBN HACER EL-ASKALANI, Ebu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed,
Fethu ’[-bari bi-Serhi Sahih-i Buhdri, |-XIII, Daru’l-ma’rife, Beyrfit, 1379.

IBN HALDUN, Abdurrahman b. Muhammed, Tarihu Ibn Haldiin, Daru’1-Fikr, Bey-
rut 2001.

IBN HALDUN, Ebi Zeyd Veliyyiiddin, Kitdbii'l-Iber ve divinii’l-miibtedei ve’l-
haber fi eyyami’l-Arab ve’l- acem ve’l-Berber ve men dsdrahiim min zevi’s-

sultani’l-ekber, 1-V1I, Beyrut, 1399/1979.

IBN HAZM, Ebi Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri ibn Hazm el-
Endiiliisi, Cevdmi 'u’s-sireti’-nebeviyye, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1986.

IBN HAZM, Ebt Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri ibn Hazm el-
Endiiliisi, el-Fas! fi’I-Milel ve 'I-Ehvd ve’n-Nihal, 1-V, Daru Kiitiibii’l Ilmiyye,
Beyrit 1406/1986.

IBN HIBBAN, Ebs Hatim Muhammed b. Hibban, Sahihu Ibn Hibban, 1-XV1I1 (thk.
Suayb el-Arnavut), Beyrut, 1993.

BN HISAM, Ebii Muhammed Abdu’l-Melik, es-Siretu n- Nebeviyye, I-II, (thk.
Mustafa es-Seka), Misir, 1375/1955.

IBN ISHAK, Ebii Abdullah Muhammed b. ishak b. Yesar, Siretii Ibn Ishdik, (thk.
Sitheyl Zekkar), Daru’l-Fiker, Beyrit, 1398/1978.

140



IBN KAYYIM EL-CEVZIYYE, Ebfi Abdullah Semseddin Muhammed el-Cevziyye,
Hidayetii’l-Hiwyara fi Ecvibeti’lYehud ve’'n-Nasdrd (Abdurrahman Beg
Pacacizade 'nin El-Fark Beyne’l-Mahlitk ve’l-Halik isimli eserinin kenarinda),
Misir 1894.

IBN KESIR, Ebu’l-Fida imadiiddin ismail b. Omer ibn Kesir, Tefsiru l-Kur dni’l-
Azim/Tefsiru Ibn Kesir, 1-VIII, (thk. Sami b. Muhammed es-Seame), Daru
Taybe, Riyad, 1420/1999.

IBN KESIR, Ebii’l-Fida imadiiddin Ismail b. Omer ibn Kesir, el-Fusil fi’s-sireti r-
Resiil, 1-1V, Kahire, 1421/2000.

BN MACE, Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen, I-11,
[stanbul, 1992.

IBN MANZUR, Ebu’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari, Lisdnu’l-
Arap, I-XV, Daru Sadir, Beyrt, trs.

[BN MISKEVEYH, Eba Ali Ahmed b. Muhammed b. Yaktb, Tehzibii'l-Ahldk ve
Tathiru’l-A rdk, (thk. Ibnii'l-Hatib), el-Matbaatii’l-Asriyye, yrs., 1398/1978.

IBN SA’D, Ebli Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri Ibn Sa’d, et-
Tabakatii’I-Kiibra, 1-V11I, (thk. [hsan Abbas), Berlt, 1968.

IBN TEYMIYYE, Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim, el-Cevabu ’s-
Sahih Limen Beddele Dine’l-Mesih, Matbaatu’l-Medeni, Kahire 1964.

IBNU’L-FAKIH, Ebt Bekr Ahmed b. Muhammed b. ishak el-Hemedani, Kitdbii'l-
Biildan, (trc. Ylsuf Hadi, Beyrut 1416/1996.

ISLAMOGLU, Hatice, “Elmalili Tefsirinde Yahudi ve Hiristiyanlara Bakis”, Harran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi) Sanli-

urfa, 2008.

KADI IYAZ, Ebii’l-Fazl Iyaz b. Miisa b. Iyaz el-Yahsubi, Serhu Sahihi Miislim li-
Kadi Iyaz Ikmali’l-Mu’lim bi-Fevaidi Miislim, I-IX, (thk. Yahya Ismail),
Darii’l-Vefa, Manstre, 1419/1998.

KAHRAMAN, Ahmet, Dinler Tarihi, Siimer Matbaasi, Istanbul, 1965, s. 111-112.
KAPAR, Mehmet Ali, “Ka'b b. Esref’, md, DIA4, c. XXIV, s. 3-4

KAPLAN, Ibrahim, “Erken Dénem Miisliiman-Hiristiyan Teolojik iliskileri”, (Ya-
yinlanmamis Doktora Tezi), Ankara, 2006.

141



el-KARAFI, Sihabu’d-din Ebu’l Abbas es-Sinhaci, Kitabu'l-Ecvibeti’l-Fahira ‘ani’l-
Es’ileti’l-Fecira (Pagacizade nin: el-Fark Beyne’l-Mahlik ve’l-Halik isimli
eserinin kenarinda), Misir 1322.

KASTALLANI, Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Muhammed, Irsddii’s-Sarih li-
serhi Sahihi’l-Buhdri, 1-X, Daruihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.

KATIP CELEBI, Haci Halife Mustafa b. Abdullah, Mustafa b. Abdullah, Kesfi z-
zuniin ‘an esami’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, 1-V, Istanbul, 1971-1972.

KAYA, Remzi, Kur’an-1 Kerim’e Gére Ehl-i Kitap, Altinkalem Yayinlari, Ankara,
1994.

KAZICI, Ziya, Miisliiman-Hiristiyan Ilskileri Tarihi, Kayihan Yaymlari, Istanbul,
2011.

KESLER, M. Fatih, Kur’'an’da Yahudiler ve Hiristiyanlar, Turkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara, 1993.

KILIC, Recep, Ahldkin Dini Temeli, Ankara, 1996.

KILIC, Sadik, “Tarih Felsefesi Acisindan Kissalar”, AUII Dergisi, S. 111, Ankara,
1979.

KISTER, M. J., “Israilogullarindan Nakilde Bulunma Meselesi —Haddith@i ‘an bani
isra’11a wa-1a haraja->, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.
V, S. |, ss. 125-153.

KOC, Bozkurt, “Catisma Baglaminda Yalan ve Din Iliskisi”, Dini Arastirmalar, Ey-
lil-Aralik 2007, Cilt: X, s. 30, ss. 215-242.

KOCYIGIT, Talat-Cerrahoglu, Ismail, Kur’dn-1 Kerim Meal ve Tefsiri, I-11, Ankara,
1982.

KURTUBI, Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed. el-Cami’ Ii Ahkdmi’l-Kur'dn, XX,
(thk. Abdullah b. Abdulhasen et-Turki), Muessesetu’r-Riséle, Beyrut 2006.

KURTUBI, Ebti Abdullah Muhammed b. Ahmed, el-Cédmi u li-Ahkdmi’l-Kur’dn, |-
XX, Daruw’1-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 2000.

KURTUBI, Ebti Omer Cemaleddin Ydasuf b. Abdullah b. Muhammed ibn Abdilber
en-Nemiri, el-Istizkdr, I-IX, (thk. Salim Muhammed Ata), Daru’l-Kiitiibi’l-
fimiyye, Beyrdt, 1421/2000.

142



MA’MER B. RASID, el-Cami, 1-XI (thk. Habibu’r-Rahméan el-‘Azami), Beyrut,
1403.

el-MAGRIBI, Samuel b. Yahya el-Magribi, Bezlii'I-Mechiid fi Ithdmu’I-Yahiid, (nsr.
Muhammed Abdullah es-Serkavi), Daru’l-Hidaye, 1406/1986.

el-MAKRIZ, Takiyyiiddin Ebi’l-Abbas bin Ali, Kitabii'I-Mevaiz ve’I-Itibar fi Zikri’l-
Hitatve’l-Asar, 1-111, Beyrut ts.

MALIK B. ENES, Eba Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-
Yemeni, el-Muvatta’, |-11, Istanbul, 1982.

MANTRAN, Robert, Isldm in Yayilis Tarihi, (trc. Ismet Kayaoglu), Ankara, 1981.

MARGOLIOUTH, David Samuel, The Relations between Araps and Israelites prior
to the Rise of Islam, London, 1939.

MARGOLIS, Max L.-Alexander Marx, A History of the Jewish People, New York,
1962.

MEVDUDI, Seyyid Ala, Isldm da Hiikiimet, (gev. Ali Genceli), Hilal Yaymlari, An-
kara, 1967.

MEVDUDI, Seyyid Ala, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in
Hayati, I-111, (gev. Ahmed Asrar), Pinar Yayinlari, Istanbul, 1985.

MUKATIL B. SULEYMAN, Ebii’l-Hasan Mukatil b. Siileyman b. Besir b. Siiley-
man, Tefsir-i Kebir, I-IV, (¢ev. M. Besir Eryarsoy), Isaret Yayinlari, Istanbul,
2006.

MUNAVI, Muhammed Abdurratf, FeyziiI-Kadir serhu’l-Cami'i’s-sagir, 1-VI1, Mi-
sir, 1356.

MUSLIM, Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic b. Miislim el-Kuseyri, el-Cdmi u’s-
sahih (Sahih-i Miislim), 1-111, Istanbul, 1982.

NEUBAUER, A., “The Literature of the Jews in Yemen”, JOQR, CXI, 1891, ss. 604-
621.

en-NEVEVI, Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, el-Minhdc fi serhi
Sahihi Miislim b. Haccdac, 1-XVIII, Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, Beyrit,
1392/1972.

NEWBY, G. D., A History of the Jews of Arabia, Columbia, 1988.

143



el-OSMANI, Muhammed Takiyuddin, Fazlullah Sebbir Ahmed Diyubendi el-
Osmani, Fethii’l-Miilhim bi-Serhi Sahihi Miislim, 1-XI1, Daru Thyai’t-Turasi’l-
‘Arabi, Beyrut, 1426/2006.

OZTURK, Levent, Islam Topkumunda Hiristiyanlar (Asr-1 Sadet 'ten Hacli Seferle-
rine Kadar), iz yaymilik, istanbul, 1998.

OZTURK, Mustafa, Kur’dn Kissalarinin Mahiyeti, KURAMER, Istanbul, 2016.

PORTER, J. R., “Arabia Felix: Israelites, Jews and Christians”, Arabia and The Gulf:
From Traditional Society to Modern States, (ed. lan Richard Netton), London,
1986.

RAGIB el-iISFAHANI, Ebu’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. Mufaddal, el-
Miifreddt fi Garibi’l-Kur’an, (thk. Safvan Adnan Davudi), Daru’l-Kalem,
Dimagk, 1412.

REUVEN, Firestone, Journeys in Holy Lands, New York, 1990.

SAGIN, Ekrem, “Kur’an’in Yahudi ve Hiristiyanlara Iman Acisindan Bakis1”,
AUSBE Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Ankara, 2005.

SALAHI, Mehmed, Kdmiisu Osmdni, Mahmud Bey Matbaast, istanbul, 1313.

SAYAR, Siileyman, “Yahudi Karakteri (Tarihi ve Sosyo-Psikolojik bir Yaklagim)”,
Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt, IX, say1, 9, 2000, ss. 307-
324

SEMHUDI, Ebu’l-Hasan Nureddin Ali b. Abdullah b. Ahmed, Vefdiii’l-Vefd bi
ahbdri Ddri’l-Mustafa, Matbaatii’l-Adab ve’l-Miieyyed, Suudi Arabistan,
1326/1908.

SERAHSI, Ebi Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl Serahsi, el-
Mebsiit, I-XXX, Daru’l-ma’rife, Beyrut, 1406.

SEYYAR, Ali, “Ahlak”, Ahldk Terimleri (Ansiklopedik Sozliik), Istanbul, 2003.

SILBERMAN, Lou H., “Chosen People”, EJ, (ed. F. Skolnik- M. Berenbaum), IInd
edt, Jerusalem, 2007.

SINANOGLU, Mustafa, “Kitdb-1 Mukaddes ve Kurin-1 Kerim’de Niibiivvet”,
MUSBE Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali Kelam Bilim Dali, Istanbul,
1995.

144



SONMEZ, Zekiye, Islam in Ortaya Ciktigi Dénemde Arap Yarimadasi nda Hiristi-
yvanlik, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 2012.

es-SAFI’l, Muhammed b. Idris, er-Risdle, (thk. Ahmed Muhammed Sakir),
Mektebetii’l-Halebi, Misir, 1358/1940.

SAH VELIYYULLAH ED-DIHLEVI, Hiiccetulldhi’l-Baliga, 1-11, (thk. Seyyid
Sabik), Daru’l-Kiitiibi’l-Hadise, Kahire, ty.

SEMSEDDIN SAMI, Kdmiis-i Tiirki, I-1I, (nsr. Ahmed Cevdet), Dersaddet: ikdam
Matbaasi, 1317.

SENGUL, Idris, “Kissa”, DIA, Istanbul, 2002, ss. 498-501.

SERIF, Ahmed ibrahim, Mekke ve’l-Medine fi’l-cahiliyye ve ahdi’'r-Rasiil, Kahire,
1985.

es-SEVKANI Eba Andullah Muhammed b. el-Havlani el-Yemeni, Neylii I-evtdr
Serhi Miinteka’l-ahbdr, |-VIIL, (thk. Halil Me’mun Seyha), Beyrit, 1998.

es-SEVKANI, Eba Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed le-Havlani es-
Sevkani, el-Cdmi Beyne Fenneyi'r-riviye ve’d-diraye min ilmi’t-tefsir, 1-V,
Daru’l-Fiker, 1403/1983.

TABERI, Ebt Cafer ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Tdrihu t-
Taberi: Tdrithu'l-timem ve’l-miiluk, 1-XI, (thk. Muhammed Ebua’l-Fazl
Ibrahim), Daru Siiveydan, Beyrut, 1967.

TABERI, Eba Cafer ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Cdmi u’l-
Beydn ‘an Te'vili ffyi ‘I- Kur’dn, XXVI, (nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-
Turk?), Kahire 2001.

et-TAHANEVI, Muhammed A‘l4 b. Ali b. Muhammed Hamid b. Muhammed,
Kessafu Istilahati’l-Fiinun, 1-11, (tsh. Muhammed Vecih), Istanbul, 1984.

TANTAVI, Muhammed Seyyid, Benii Isrdil fi'I-Kur’dn ve -Siinne, yy., 1987.
TARAKCI, Muhammet, “Tahrif’, DIA, Diyanet Yayinlar1, Istanbul, 2010.

TASDELEN, Emine, “Yahudilikte Niibiivvet”, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiiisii, Konya, 2010.

TASPINAR, Ismail, Yahudi Kaynaklarina Gére Yahudilerin Ahiret Inanci, M. U.
[lahiyat Vakfi Yaynlari, istanbul, 2014.

145



TIRMiZzi, Eba Isa Muhammed b. sa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, Siinenii t-Tirmizi,
I-V, Istanbul, 1982.

TORREY, C. C., The Jews Foundatio offslam, New York, 1967.

TOSLAK, Levent, “Kur’an’a Gore Semavi Kitaplarin Tahrifi Meselesi Tevrat Orne-
gi”, YYUSBE Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali Tefsir Bilim Dali, Van,
2008.

TURGAY, Nurettin, “Kur’an’da Sosyal Adalet ve Insan Haklar1”, DUIF Dergisi, C.
I, Diyarbakir, 1999, ss. 40-62.

TURGAY, Nurettin, “Kur’an'da Sosyal Adalet ve insan Haklar1”, DUIF Dergisi, c. |,
Diyarbakir, 1999, ss. 40-62.

TURGUT, Ali, Kur’dn-1 Kerim’e Gore Ahldk Esaslari, Samil Yaymlari, Istanbul,
1980.

TURNER, Harold W., From Temple to Meeting Hause (The Phenomenology and
Theology of Places of Worship), Great Britain, 1979.

TUMER, Giinay, “Cesitli Yonleriyle Din”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, (AUIFD), Ankara, 1986, S. XXVIII, ss. 213-267.

UGUR, Hakan, Tevrdt'in Kur’dn’a Arzi, Emin Yaynlari, Bursa, 2011.

ULUTURK, Veli , “Kur’an-1 Kerim’in Zuliim ve Zalim Dedikleri”, Atatiirk Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: X, Erzurum, 1991, ss. 96-117.

ULUTURK, Veli, “Kur’an-1 Kerim’de Zuliim Kavrami1”, Atatiirk Universitesi Ilahi-
vat Fakiiltesi Dergisi, Sayt: IX, Erzurum, 1990, ss. 120-142.

UMERI, Ekrem Ziya, Medine Toplumu, (¢ev. Nurettin Y1ldiz) istanbul, 1988.

URALER, Aynur, Hz. Peygamber’e Yahudi ve Hiristiyanlarin Yonelttikleri Sorular,
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 2015.

el-VAHIDI, Eba Hasan Ali b. Ahmed en-Nisabari, Esbdbu'n-Niiziil, Mistr,
1379/1959.

el-VAKIDI Eba Abdillah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi, Kitabu I-Megazi,
I-111, (thk. Marsden Jones), Beyrit, 1409/1989.

VELFENSON, Israil, Tdrihu’l-Yehid fi Biladi’l-Arab fi’l-Cahiliyye ve Sadri’l-Islam,
Maisir 1927.

146



WEINFELD, Moshe, “Covenant” , EJ, (ed. F. Skolnik- M. Berenbaum), IInd edt,
Jerusalem, 2007.

YA’KUBI, Ahmed b. Ebi Ya’kab, Tdrihu’I-Ya kibi, I-11, Beyrut, 1412/1992
YA’KUBI, Ahmed b. Ebi Ya’kab, Tdrihu’I-Ya kiibi, 1-11, Beyrut, 1412/1992.

YAKA, Eyiip, “Kur’an’da Ehl-i Kitab’in Kendi Dinlere Kars1 Tutumu”, (Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi) Selcuk Universitesi Ssosyal Bilimler Eenstitiisii, Konya,
1994,

YAVUZ, Nazmiye, “Kitab1 Muakaddes Ac¢isindan Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta Se-
cilmislik Anlayis1”, AUSBE Felsefe ve Din Bilimler Anabilim Dali, Ankara,
2006.

YAZIR, Elmalili Muhammed Hamdi, Hak Dini Kur’an Dili, 1-X, Ankara, 1995.

YELKENLI, Aylin, Yalan Séylememek Miimkiin (mii)! ?... , (Haz. Aylin Yelkenli),
Yakamoz Yayinlari, istanbul, 2006.

YILDIRIM, Suat, Kur an-1 Kerim ve Kur’an Ilimlerine Girig, Istanbul, 1983.

ez-ZEBIDI, Muhibbiiddin Ebii’l-Feyz Muhammed Miirtaza, Tdcii’l-Ariis min
Cevahiri’l-Kamais, Daru Sadir, Beyrt, 1386.

ez-ZEMAHSERI, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer, el-Kessdf ‘an Hakdiki
Gavamizi’t-Tenzil ve ‘Uyiini’l-Ekavili fi Vucithi’t-Te'vil, Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Iimiyye, Beyrut, 1407.

ez-ZERKESI, Bedreddin Muhammed b. Abdullah, el-Burhdn fi ulumi’l-Kur’an, 1-1V
(thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim), Kahire, trs.

147



